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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Erkezett: 2012 APR 1 1 Médosité javaslat

Dr. Kovér Laszlo irnak,
az Orszaggyiilés elnokének

Tisztelt Elnok Ur!

A Hézszabaly 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan a gyermekbarat
igazsagszolgaltatas megvalosulasihoz kapcsolédo egyes torvények modositasarél szolo,
T/6577. szam1 térvényjavaslathoz az alabbi

moédosité javaslatot

terjesztem elo:

A torvényjavaslat 5. §-a maradjon el, a torvényjavaslat tovabbi rendelkezéseinek szamozdsa
értelemszeriien viltozzon:

[5- 8§
A Btk. 195. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezoé rendelkezés 1ép:

»195. § (1) A kiskoru nevelésére, feliigyeletére vagy gondozasira koteles személy, aki e
feladatabél folyé kotelességét sulyosan megszegi, és ezzel a kiskoru testi, értelmi, erkélcsi vagy
érzelmi fejlédését veszélyezteti, biintettet kiovet el, és egy évtol ot évig terjedo
szabadsagvesztéssel biintetendd.”)

Indokolas

Egyetértek a torvényjavaslat indokoldsanak azzal a megallapitasdval, hogy: ,,[A] gyermekeknek
joga van ahhoz, hogy érzelmileg kiegyensulyozott feln6tté valjanak™.

Ugyanakkor a Btk. hatalyos rendelkezésének a gyermek ,.érzelmi” fejlodésének veszélyeztetésével
vald kiegészitése — allaspontom szerint — sérti a normavilagossag alkotmanyos kovetelményét, s a
gyakorlatban dnkényes jogalkalmazast tesz lehetévé.

A gyermek érzelmi fejlodését ugyanis mar 6nmagaban az veszélyeztetheti, ha sziilei véalasara keriil
sor. Egy olyan élethelyzetben, amikor a szill6k a hazassig megsziintetésér6l dontenek, a gyermek
érzelmi fejlodése shlyos tOrést szenved mar azaltal is, ha a sziilék a feliigyelettel jaro
kotelezettségeiket pusztan a kozottiik 1évo vita, veszekedés folytatasaval sértik meg.

Dr. Bariandy Gergely

orszaggytlési képvisel6 (MSZP)

Erre tekintettel a rendelkezést el kell hagyni.

Budapest, 2012. aprilis 11.
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