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Médosité javaslat
Lezsdk Sdndor,
az Orszaggyiilés elnSkének feladatait ellato alelndkének

HELYBEN
Tisztelt Alelnsk Ur!

A Hizszabaly 94. § (1) bekezdése és 102. §. (1) bekezdése alapjan a fogyasztévédelemrdl
sz616 1997. évi CLV. torvény médositasardl sz6l6 T/6467. szamu tdrvényjavaslathoz az
alabbi

modosité javaslatot
terjesztjiik elo.
1. atdrvényjavaslat 27. § médositasat az alabbiak szerint javasoljuk:
Az Fgytv. 47. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,47. § (1) Ha a fogyasztovédelmi hatdsag eljardsa sordan megallapitia a 45/A. § (1)-(3)
bekezdésében meghatarozott fogyasztévédelmi rendelkezések megsértését, az eset lényeges
koriilményeinek — igy kiilondsen a jogsértés stlyanak, a jogsérté allapot id6tartamanak, a
jogsértd magatartds ismételt tanusitisanak, illetve a jogsértéssel elért eldony -
figyelembevételével, valamint a fokozatossag és az aranyossag kovetelményének szem el6tt
tartasaval az alabbi jogkdvetkezményeket allapithatja meg:

a) elrendelheti a jogsért6 allapot megsziintetését,

b) megtilthatja a jogsértd magatartas folytatasat,

¢) hataridd tiizésével a feltart hibak, hidnyossagok megsziintetésére kotelezheti a véllalkozast,
d) a jogszeri 4llapot helyredllitisdig feltételhez kotheti, vagy megtilthatja az aru
forgalmazasat, illetve értékesitését,

e) elrendelheti a fogyaszto életére, egészségére, testi épségére veszélyes termék forgalombdl
val6 kivonasat vagy visszahivasat,

f) elrendelheti a fogyasztd életére, egészségére, testi épségére veszélyes termék
megsemmisitését a kérnyezetvédelmi szempontok figyelembevételével,

g) a jogszerli allapot helyreallitisdig terjed6 id6tartamra elrendelheti a jogsértéssel érintett
tizlet ideiglenes bezarasat, ha az a fogyasztok életének, testi épségének, egészségének
védelme vagy a fogyasztok széles korét érintd kérral fenyegetd veszély elhéritisa érdekében
sziikséges,

h) a 16/A. § (1)-(3) bekezdésében foglalt rendelkezések megsértése esetén a jogsértés
megallapitasatél szamitott legfeljebb egy évig megtilthatja az alkoholtartalmu ital, a
dohdnytermék, illetve a szexudlis termék forgalmazasat, e rendelkezések ismételt megsértése
esetén pedig elrendelheti a jogsértéssel érintett iizlet legfeljebb harminc nap id6tartamra
torténod ideiglenes bezarasat,



i) fogyasztovédelmi birsagot (a tovabbiakban: birsag) szabhat ki. Jogsértd magatartis ismételt
tandsitdsdnak mindsiil, ha a villalkozé ugyanazon fogyaszté tekintetében ugyanazt a
jogsértést ismételten elkoveti.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt jogkovetkezmények alkalmazasa esetén a fogyasztévédelmi
hatésag — amennyiben azt az eset koriilményeire tekintettel sziikségesnek tartja — hatdridd
tlizésével kotelezheti a jogsértd vallalkozast, hogy a hibdk, hianyossagok, illetve a jogsértés
megsziintetése érdekében tett intézkedésekrdl a hatdsagot értesitse.

(3) Kiilén jogszabaly az abban meghatirozott fogyasztévédelmi rendelkezés megsértése
esetére tovabbi jogkévetkezményeket hatarozhat meg.

(4) Az (1) és (3) bekezdés szerinti jogkdvetkezmények egyiittesen is megallapithatok.

(5) Az (1) bekezdés alkalmazasiban a jogsértés sulyat kiilonSsen a jogsértéssel érintett
fogyasztok szdma, érdekeik sérelmének kére, a jogsértd magatartés kiterjedtsége, valamint a
jogsértéssel érintett aruk értéke alapozhatja meg.

(6) A fogyasztovédelmi hatdsag a jogsértés megsziintetése érdekében hatarozathozatal helyett
hatosdgi szerzodést kothet azzal az tigyféllel, aki vallalja, hogy felthagy a jogsértd
magatartassal, €s magatartdsit a hat6sagi szerzOdésben meghatirozott moédon hozza
Osszhangba a 45/A. § (1)-(3) bekezdésében meghatarozott fogyasztévédelmi
rendelkezésekkel.

(7) Nincs helye az (1) bekezdés szerinti jogkovetkezmény alkalmazdsénak a
fogyasztovédelmi hatOsiggal hatdsagi szerzodést kotd iigyféllel szemben a szerzddésben
megallapitott teljesitési hataridén beliil azon jogsértés miatt, amelynek megsziintetése
érdekében a szerz6dés megkotésére sor keriilt.

(8) A fogyasztovédelmi hatoség az (1) bekezdés d), g), illetve h) pontja szerinti
jogkovetkezmény megallapitasar6l szolé dontését kozli a vallalkozasrol, illetve az iizletrdl
nyilvéantartast vezetd kereskedelmi hatésaggal.

(9) A hatdségi ellendrzés, illetve a fogyasztovédelmi hatosag eljardsa soran a vallalkozis
koteles kozolni a tevékenységével kapcsolatos — az ellen6rzés lefolytatdsahoz, illetve az
érdemi dontéshez sziikséges — adatokat a nyilvanos vagy valamely hatosdg, birésag vagy a
Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara jogszaballyal rendszeresitett nyilvantartasaban szerepl6
adatok kivételével. Ha a fogyasztovédelmi hat6sag felhivaséra a véllalkozas az adatokat nem
kozli, vagy valdtlan adatot kozol, vele szemben eljarasi birsag kiszabasinak van helye.

(10) A fogyasztovédelmi hatoésig — jegyzOkonyv felvétele mellett — jogosult minta és
ellenminta vételére a termék biztonsagossaganak, minGségének vagy dsszetételének vizsgalata
céljabol. A minta koltségét is tartalmaz6 mintavételi koltség, tovabba a laboratériumi vagy az
egyéb vizsgalatok koltsége eljarasi koltség.

(11) A (10) bekezdés szerinti eljarasi koltséget a jogsértésért felelos vallalkozas viseli, ha a
minta az eloirt kévetelményeknek nem felel meg.

(12) A (10) bekezdésben foglalt laboratériumi és kockazatértékelési vizsgalatok elvégzésének
ido6tartama az {igyintézési hatridébe nem szamit be.

(13) A fogyasztovédelmi hatdsag termék vagy szolgaltatas tekintetében probavasarlast
végezhet.

(14) A fogyasztévédelmi hatosag a 2006/2004/EK eurdpai parlamenti és tanicsi rendeletbdl
ered feladatainak teljesitése sordn, az Fgytv. 45/A (1)-(3) bekezdésében meghatirozott
fogyasztovédelmi rendelkezések megsértésének alapos gyaniija esetén jogosult a hatdsagi
eljards meginditisa elétt a jogsértd véllalkozast el6zetesen, hataridd tiizésével felhivni a
hibak, hidnyossidgok megsziintetésére. Amennyiben a vallalkozas a felhivasban foglaltakat a
fogyasztovédelmi hatosag felhivasiban meghatdrozott hataridSben nem teljesiti, a
fogyasztévédelmi hatosag lefolytatja az e torvény szerinti fogyasztévédelmi eljarast.”




INDOKOLAS

Pontosité jellegli javaslat. Egyértelmiivé teszi, hogy a jogsértd magatartds ismételt
tantisitisar6l abban az esetben lehet sz6, ha a vallalkozas ugyanazon fogyaszté
vonatkozisaban ismétli meg ugyanazt a jogsértd magatartast. A javaslat a jogsértd magatartas
ismételt tandsitasat elkiiloniti attdl az esettél, amikor a vallalkozas egy jogsértést valosit meg,
de az t6bb fogyasztot is érint.
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