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AZ ORSZAGGYULES
Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
iigyrendi bizottsaga
Bizottsagi modosité javaslat

Lezsak Sandor tirnak
az Orszaggyulés Elnokének
feladatait ellatd Alelnok részére

Helyben

Tisztelt Alelnok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint 102. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanyligyi,
igazsagligyi ¢és Ugyrendi bizottsag az Orszaggyiilésrol szélo T/6391. szamu

torvényjavaslathoz (a tovabbiakban: Javaslat) az aldbbi

bizottsagi moéodosité javaslatot

terjeszti elo:

1. A Javaslat 3. §-a a kdvetkezd uj (3) bekezdéssel egésziil ki, az azt kdvetd szerkezeti

egységek szamozasa értelemszeriien valtozik:

L(3) Az Alaptorvény 14. cikk (3) bekezdésében foglalt esetben a koztarsasagi elnokot

helyettesitd hazelnok feladatat ellatdé alelnok kijelolésérdl az Orszdggyilés a hazelnok

javaslata alapjan hataroz.”

2. A Javaslat 35. § (8) és (9) bekezdése a kovetkezdk szerint modosul:

»(8) [A sz6sz6lo orszaggyiilési tisztségviselonek — a nemzetiségeket képviselo bizottsag
elnokét, alelnokét, valamint a haznagyot kivéve — nem valaszthaté. A sz6sz6lok csoport

alakitdasara nem jogosultak.]

(9) E torvénynek a] Az 5. § (1) bekezdés e) pontja, a 34. § (1) és (4) bekezdése, a 36. §, a 46.
§ (3) bekezdése, az 52. § (2) bekezdése. az 54.§ (3)-(5) bekezdése, az 55. § (4)-(8) bekezdése,
az 56. 8§, az 59. § (2)-(4) bekezdése, a 63. § (2) bekezdése, a 64. § (3) bekezdése, a 65. § (7)




bekezdése, a VIII. fejezet, 2 99. §. a 100. § (1) bekezdése, a 101. § (1), (2) és (4) bekezdése, a

103. §, a 40. alcim, a 41. alcim és a 43. alcim képviselokre vonatkozo6 rendelkezéseit [az e §-

ban foglalt eltérésekkel] a sz6sz6l6ra is alkalmazni kell.”

3. AlJavaslat 54. § (5) bekezdése a kovetkezdk szerint modosul:

»(5) Az iilésnaprol kizart képviselo [koteles elhagyni az iiléstermet, ahova az iilés
berekesztéséig nem térhet vissza. A Kizaras nem vonatkozik a szavaziasban valé

részvételre.] az iilésnapon nem szdlalhat fel ujra. Az tilésnaprol kizart képviselonek a kizéaras

idejére tiszteletdij nem jar.

4. A Javaslat 55. § (8) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:

»(8) Az ilésnaprol kizart képviseld [koteles elhagyni az iiléstermet, ahova az iilés
berekesztéséig nem térhet vissza. A Kkizdras nem vonatkezik a szavazisban valé

részvételre.] az iilésnapon nem szblalhat fel Gjra. Az tilésnaprol kizart képviselonek a kizaras

idejére tiszteletdij nem jar.”

5. AlJavaslat 59. § (2) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

+(2) A hazelndk az Orszaggytilési Orséggel kivezetteti az iilésterembé] az Orszaggytilés altal
[az iilésrél kizart vagy] a képviseldi jogainak gyakorlasabol felfliggesztett képviseldt, ha a

képviseld a hazelnok felszolitasa ellenére sem hagyja el a termet.”

6. A Javaslat 30. alcime a kovetkezd 0j 73. §-sal egésziil ki, az azt kovetd szerkezeti

egységek szamozasa értelemszeriien valtozik:

»13. 8§

Az eurdpai unids tervezetre vonatkozd egveztetési eljaras lezarul

a) egyeztetési eljarassal érintett unios jogi aktusnak az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban

torténd kihirdetésével,




b) az Orszaggvilés megbizatdsanak megszliinésével, vagy

¢) az Orszdgeyilés erre irdnyuld dontésével.”

7. A Javaslat 77. § (2) bekezdése a kovetkez6k szerint mddosul:

»(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott mentesség nem vonatkozik a képviselok polgari jogi

felelosségére és a kovetkezd bilincselekményekre: kozosség elleni izgatds, nemzeti jelkép

megsértése, a nemzeti szocialista és kommunista rendszerek bilineinek nyilvanos tagadasa,

visszaélés szigoruian titkos és titkos min6sitésii adattal, visszaélés bizalmas mindsitésii adattal,

visszaélés korlatozott terjesztési mindsitett adattal.”

8. A Javaslat 78. § (2) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

»718.§
»(2) A képvisel6t csak

a) blncselekmény elkovetésének tettenérésekor lehet [elfogni és eldallitani, valamint]

Grizetbe venni, vagy vele szemben mads biintet6eljarasjogi kényszerintézkedést alkalmazni,

b) szabalysértés elkovetésének tettenérésekor lehet [elfogni és eléallitani, valamint] — ha a
szabalysértési Orizet elrendelésének torvényben meghatarozott feltételei fennallnak -

szabalysértési Orizetbe venni, vagy vele szemben méas szabalysértési kényszerintézkedést

alkalmazni.”

9. A Javaslat 106. § (6) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

»(6) Ha a képvisel6 a 4. §-ban, a (2)-(4) bekezdésben, a 107. §-ban, illetve a 108. § (2)
bekezdésében meghatarozott megbizatassal rendelkezik, az (2)-(4) bekezdés, a 107. §, illetve
a 108. § (2) bekezdése szerinti tiszteletdijra jogosult.”

10. A Javaslat 114. § (2) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:



»(2) A képviselonek a 113. § (3)-(6) bekezdésében — orszagos listan megvalasztott képviseld
esetében a 113. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakat is — meghatarozott pénziigyi feltételeit,
juttatasait, a képvisel6i tevékenységéhez kapcsolédo tamogatasokat, valamint e juttatdsokhoz
és tamogatasokhoz sziikséges adminisztracios feladatokat az Orszaggyiilés hivatali szervezete

biztositja.”

11. A Javaslat 131. § (1) bekezdése a kovetkezok szerint méodosul:
,»(1) A hazelndk
a) gyakorolja az Orszaggytilési Orség felett a kltségvetési irdnyitasi jogokat,

b) — ha toérvény eltéréen nem rendelkezik — gyakorolja a fegyveres szervek hivatésos

4dllomanyu tagjainak szolgilati viszonyardl szO0lo torvényben meghatarozott, a fegyveres

szervet iranyité miniszter részére meghatarozott feladat- és hataskordket,

c) az Orszaggyilési Orség vezetdje javaslatara joévahagyja az épiiletek tiizvédelmi és

karelharitasi feladatokat meghatarozo tervét.”

12. A Javaslat 147. § (8) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

(8) A rendérség és a hivatasos katasztrofavédelmi szerv az Orszaggytilési Orség részére a
[(D](6) bekezdésben meghatarozott feladatok ellatasaban résztvevo hivatasos allomanyanak a
rendOrséggel vagy a hivatasos katasztrofavédelmi szervvel fennallé szolgalati viszonya — a

hdzelnok, a rendészetért felelds miniszter és a katasztrofdk elleni védekezésért felelés

miniszter altal meghatdrozott feltételek mellett, a fegyveres szervek hivatasos allomanyu

tagjainak szolgalati viszonyarol sz616 torvénynek a mas fegyveres szervhez torténd athelyezés

szabalyai szerint — orszaggyiilési or szolgalati viszonnya alakul at.”

13. A Javaslat a kovetkez6 0j 157. §-sal egésziil ki, az azt kdvet6 szerkezeti egységek

szamozéasa értelemszertien valtozik:




,»157. § (1) A Magyarorszag gazdasagi stabilitasardl sz6l6 2011. évi CXCIV. térvény 25. §

(5)-(9) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(5) A Tanacs (4) bekezdés szerinti véleménye alapjan a Korméany zardszavazis elotti

moédositd  javaslatot nyhjt be annak érdekében, hogy a koltségvetési tOrvényjavaslat

megfelelien az allamaddssag-szabalynak. A Kormany altal benvijtott mddositd javaslat a

koltségvetési torvényjavaslat kordbban mir megszavazott modositd javaslattal érintett

részének megvaltoztatasat, ujboli megallapitdsat is tartalmazhatja.

(6) A koltségvetési torvényjavaslathoz benyuijtott zardszavazas elétti mddositd javaslatokat az

Orszaggyiilés elntke a koltségvetési torvényjavaslat zard vitajat megeléz6en megkiildi a

Tanacsnak. A Tandcs a zardszavazas el6ttt modositd javaslatok kézhezvételét6l szamitott egy

napon beliil irasban tajékoztatja az Orszdggyiilés elndkét arrdl, hogy azok megfelelnek-e az

allamadossag-szabalynak.

(7) A Tanacs az elfogadott zirdszavazas eldtti mdédositd javaslatok alapjan alakitja ki a

koltségvetési torvényjavaslat elfogaddsahoz szilkséges elbzetes hozzdjarulasira vonatkozo

allaspontjat. A Tanacs elnokét a koltségvetési térvényiavaslat zargszavazasara meg kell hivni,

a Tanacs elnoke azon — a Tandcsnak a koltségvetési torvényjavaslat elfogaddsdhoz sziikséges

elézetes hozzajarulasaval kapcesolatos alldspontja kifejtése céljabdl — felszolalhat. Ha a Tandcs

elndke a Tanacsnak a koltségvetési tOrvényjavaslattal kapcsolatos el6zetes hozzajaruldsara

vonatkozé allaspontjat a koltségvetési térvényijavaslat zarOszavazisa sordn nem ismerteti,

vagy azt a koltségvetési torvényjavaslat zardszavazasat megeldzden nem kozli az

Orszaggyilés elnokével, a Tanacsnak a koltségvetési torvényjavaslat elfogadisdhoz sziikkséges

el6zetes hozzajarulasat megadottnak kell tekinteni.

(8) Ha a Tanics a koltségvetési torvénvjavaslat elfogaddsahoz szikséges elbzetes

hozzéjarulasat nem adja meg, a koltségvetési torvényjavaslat zaroszavazasat el kell halasztani.

A koltségvetési tOrvényijavaslat zardszavazdsdnak elhalasztisa esetén a Kormany olyan

modositd  javaslatot koteles benyijtani a  koltségvetési  toérvényjavaslathoz, amelynek

eredménveként a koltségvetési torvényjavaslat az allamaddssag-szabalynak megfelel. Ebben

az eljarasban mas modositd javaslat nem nyujthaté be,

(9) Az (5)—(8) bekezdésben foglalt eljarast mindaddig kell folytatni, amig a Tanacs a

koltségvetési torvénvijavaslat elfogadasdhoz sziikkséges eldzetes hozzajarulasat meg nem adja.”

(2) A Magvarorszag gazdasagi stabilitasarol szolé 2011. évi CXCIV. torvény 26. § (3)

bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:




.(3) A Tanacs dontését a zarod vita lezarasat — ha az (1) bekezdés szerinti térvényjavaslathoz

az altalanos vita lezarisdig modositd javaslatot nem terjesztettek eld, az altaldnos vita

lezrasat, ha az (1) bekezdés szerinti torvényjavaslathoz benyujtott modositd javaslatok koziil

az Orszigeyllés egyet sem fogadott el. a modosité javaslatokrdl vald szavazast — kovetben

egy napon belil koézli az Orszdgeyllés elndkével. A Tandcs az elbzetes hozzajarulas

megtagadasardl hozott dontését részletesen indokolja. Ha a Tandcs elndke az elbzetes

hozzijaruldsara vonatkozd allaspontjat az (1) bekezdés szerinti torvényjavaslat zaroszavazasat

megel6zéen nem koézli az Orszageyiilés elndkével, a Tandcsnak az (1) bekezdés szerinti

torvénvjavaslat elfogadasahoz sziikséges eldzetes hozzdjarulasat megadottnak kell tekinteni.”

INDOKOLAS

1., 9-12. A modosito javaslat szovegpontositasra iranyul.

2. A médositd javaslat egyértelmiivé teszi, hogy melyek azok a képviseldi jogok, amelyek a
nemzetiségi sz0sz616t is megilletik.

3-5. A médositd javaslatok a koherenciazavar feloldasara iranyulnak, az iilésrél kizart
képviseld ugyanis az adott {ilésnapon mar nem szolalhat fel, azonban a szavazasban részt
vehet, igy az Gilésteremben kell tartézkodnia.

6. A modositas célja annak meghatarozasa, hogy az egyeztetési eljardsok mikor tekintheték
befejezettnek. A javaslat szerint az egyeztetési eljaras az eurdpai unids dontéshozatali
folyamat befejezésével egy idében, vagyis a jogalkotasi aktusnak az Eur6pai Unié Hivatalos
Lapjaban torténé megjelenésekor zarul le. Befejezddnek tovabba a folyamatban levo eljarasok
az orszaggyllési ciklus lezarasaval is. Mindemellett az uniés dontéshozatali folyamat soran
szamos olyan helyzet adddhat, — példdul nem alakul ki kompromisszum az intézmények
és/vagy a tagallamok ko6zott, az Eurépai Bizottsdg visszavonja az eurdpai unids tervezetet,
vagy olyan uniés tervezetrél van szd, aminek a Hivatalos Lapban t6rtént kozzétételére nem
kertil sor — amikor az egyeztetési eljaras lezarasa indokolt. Figyelembe véve az Orszaggytilés
és a Kormany eurdpai unids egytittmitkodésének kozel nyolc éves gyakorlatat, a modositd
javaslat biztositani kivanja, hogy az Orszaggylilés — az eljarasban betdltott kezdeményezd
szerepével Osszhangban — jogosult legyen az egyeztetési eljarasok lezarasara is.

7. A feleldtlenség lényege az, hogy a képviseloi megbizas gyakorlasa korében megvaldsitott
képvisel6i cselekményeket — amely a Javaslat 77. § (1) bekezdéséhez kapcsolodik —, ha
hatésagi vagy birdsagi eljaras ald vonndk, akkor nem keriilhetne sor a bindsség vagy mas
elmarasztald hatarozat megallapitasara. Voltaképpen tehat ,,anyagi jogi” korlat, azaz egy
sikeres biintetoeljaras soran példaul a rémhirterjesztést megvalositd orszaggyilési képviselot
nem lehetne felelosségre vonni. A Javaslat 77. § (2) bekezdése meghatirozza azokat a
blincselekményeket, amelyek esetében ezen anyagi jogi korlat nem érvényesiilhet, azaz
példaul a mindsitett adattal visszaélé képviseld bilindssége megallapithaté. A mddositd
javaslat célja, hogy ezen blincselekmények korét kiterjessze a koznyugalmat leginkabb
megzavard blincselekményekre. A modosité javaslat természetesen nem érinti az eljarasi




mentességet: azaz a képviselovel szemben ezen bincselekmények elkovetése esetén a
biintetdeljaras az Orszaggyiilés dontése alapjan indulhat el.

8. A Javaslat 78. § (2) bekezdése pontositisa — az elfogds és eldéllitas esetkorének
elhagyasaval — arra iranyul, hogy az orszaggytlési képviselok jogallasarol szoldo 1990. évi
LV. torvény 5. § (1) bekezdése szerinti szabalyokat megtartsa, amely a kovetkezoket rogziti:
»A képviselot csak tettenérés esetén lehet 6rizetbe venni, és ellene csak az Orszaggytilés
elozetes hozzajarulasaval lehet biintetd eljarast, valamint szabalysértési eljarast inditani, vagy
folytatni, tovabba bintetd eljarasjogi kényszerintézkedést alkalmazni.” Indokolt tovabba
pontositani a szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrdl és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerr6l szolo 2012. évi II. torvény rendelkezéseire tekintettel a szabalysértés tetten
éréséhez kapcsolddd kényszerintézkedések alkalmazasanak esetkorét pontositani.

13. A modositd javaslat a Magyarorszag gazdasagi stabilitasardl sz6l6 2011. évi CXCIV.
torvény és a Javaslat kozotti 0sszhang megteremtésére szolgal.

Budapest, 2012. aprilis 4.
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