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ORSZAGGYULESI KEPVISELO
Moddositd javaslat

Dr. Kévér Laszlé
az Orszaggyllés Elnoke részére

Budapest
Tisztelt Elnsk Ur!

A Héazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan a szabalysértésekrdl, a szabdlysértési eljarasrél
€s a szabalysértési nyilvintartasi rendszerrél szolé 2012. évi II. torvény és az azzal
Osszefiiggd egyes torvények modositasarol, valamint a katasztréfavédelemmel
kapcsolatos egyes torvényi rendelkezések médositasarél sz0l6 T/6390. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi

modositd javaslatot

terjesztem el6:

A torvényjavaslat 1. § (6) bekezdésében a Szabs. tv. 62. § (1) bekezdése az aldbbiak szerint
modosul:

"(1) A tanik meghallgatdsa egyenként — a (6) bekezdésben foglalt kivétellel — [lehetdség
szerint] az eljaras ala vont személy jelenlétében torténik, kivéve ha az a tanut a valésagnak
megfelelé vallomastételében akadalyozza. A szabdlysértési hatosag altal foganatositott
meghallgatas esetében a szabalyszerlien értesitett eljaras ala vont személy tdvolmaraddsa nem
akadalya a tani meghallgatasanak."

INDOKOLAS
A modosités célja a hatésag szamon kérhet6 kotelezettségének megallapitasa.

Budapest, 2012. marcius 20.
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