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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan ,,a szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrél
és a szabdlysértési nyilvantartasi rendszerrdl sz6lé 2012. évi II. torvény és az azzal
Osszefilggd egyes torvények mddositisarél, valamint a Kkatasztréfavédelemmel
kapcsolatos egyes torvényi rendelkezések modositasarél” sz6l6 T/6390. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi

moédosité javaslatot

terjesztjiik elo:

1. A térvényjavaslat 1. § (1) bekezdése a kovetkez6képpen valtozik:

”1' §

(1) A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabélysértési nyilvantartasi
rendszerrdl sz6lé 2012. évi II. toérvény (a tovabbiakban: Szabs. tv.) 1. §-a [(2)
bekezdése] a kovetkezo szoveggel 1ép hatalyba:

1) Szabalysértés az a térvény vagy Snkormdanyzati rendelet altal biintetni rendelt
tevékenység vagy mulasztis, amely veszélyes a tarsadalomra.

(2) E torvény alkalmazisiban az a tevékenység vagy mulasztas veszélyes a
tarsadalomra,

a) amely a bilincselekményként torténd biintetni rendeléshez szitkségesnél kisebb
fokban sérti vagy veszélyezteti Magyarorszdg 4llami, tarsadalmi vagy gazdasagi
rendjét, a természetes és jogi személyek, valamint a jogi személyiség nélkiili
szervezetek személyét vagy jogait, és

b) amelyre e térvény szabalysértési elzdras biintetés kiszabésat is lehetévé teszi, vagy
Jarmivezetéstol eltiltas alkalmazasat kételezéen elrendeli.””

2. A torvényjavaslat 1. §-a az alabbi (37) bekezdéssel egésziil ki:




»(37) A Szabs. tv. 254. § (2) bekezdése a kovetkezd szoveggel 1€p hatdlyba:

(2) Az dnkormanyzatok 2012. majus 31-ig kotelesek feliilvizsgdlni és mddositani az

onkormdnyzati _rendeletekben meghatarozott  szabalysértési rendelkezéseket,

amennyiben a mddositds az e torvénnvel megteremtendd oOsszhang érdekében
sziikséges.

INDOKOLAS

Az ) szabalysértési torvény 2012. éprilis 15-én hatalyba 1€pd, vonatkozé rendelkezései
elveszik a telepiilési onkormanyzatoktdl a lehetdséget, hogy helyi rendeletben szabalysértési
tényallast allapitsanak meg, s6t 2012. majus 31-ig hatalyon kiviil kell helyezniiik a
meglévoeket is. A tovabbiakban szabalysértési rendelkezést csak az 0j szabalysértési torvény
tartalmazhat.

A kozteriilet rendjét elsdsorban a helyben illetékes telepiilési dnkormanyzat hatdrozza meg
rendeleteiben, jellemzden az alkoholfogyasztas, a dohanyzas tiltasaval, illetve a kozteriileten
folytathato tevékenységek (&rusitds, szolgaltatss, stb.) és a piacok rendjének
meghatdrozasaval, valamint a kozteriileti zoldfelilletek meg6évésanak biztositasaval.

Ezek az o6nkorményzati rendeletek tartalmazzak a legfontosabb helyi szabalysértési
rendelkezéseket. Ezek alapjan intézkedhetnek a kozteriilet-feliigyelok a helyszinen;
intézkedési lehet6ségeik kozott ott van a helyszini birsagolas, ami a legerdteljesebb
visszatartd erd a kozteriileti jogsértékkel szemben. Gyors, hatékony és olcso.

Az 1) szabalysértési torvény megvonta ezt az eszkdzt az snkormanyzatoktol.

Potlasként, az j onkormdnyzati torvény lehetoséget ad arra, hogy un. igazgatasi birsag
keretében a helyhat6sdg rendeletében szabalyozzon un. tilos, kirivoan kozosségellenes
magatartdsokat és ezek elkgvetdit 6tvenezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthassa.

Az igazgatasi birsdg azonban joval erdtlenebb eszk6z az Snkormanyzatok kezében. A
tovabbiakban a kozteriilet-feliigyel6 nem tehetne mést, mint rogziti az altala észlelt jogsértést,
fotoz, igazoltat, feltéve, ha a helyszinen van a meggyanusithatd személy, és az Osszegyjtott
informécidkat tovabbitjia a polgarmesteri hivatal, igazgatasi birsag kiszabasaval megbizott
szervezeti egységéhez. Ott a Ket. eljarasi szabalyait alkalmazva megkisérlik rabizonyitani a
gyanusitottra a biin elkévetését, de mivel a szabalysértési kédex nyomozati eszkdzei mar nem
allnak rendelkezésre, kisebb lehet a hatékonysag, lazulhat a kozteriiletek rendje, mivel
kiskapuk sokasdga 4ll a kozteriileti jogsérték rendelkezésére. Garantaltan tibben fogjak
meguszni, mert nem lehet rajuk bizonyitani a kirivéan kozosségellenes magatartds
elkovetését. Ezen felill az igazgatdsi birsag — szemben a szabélysértési birsiggal — nem
valtoztathat6 4t k6zmunkaéra és bortonre, az adok mddjara végrehajtast kell ismételgetni, mig
el nem éviil a behajthatdsaga.

Az erbtlenebb eljarasjogi eszkozoket ellenstlyozhatna a renddrség aktivabb szerepvallalasa a
kozteriiletek rendjének fenntartasa érdekében, azonban legyiink &szinték: a renddrségnek
nincs sem személyi, sem targyi kapacitasa, hogy pl. a jatszotéri dohanyzas, a kozteriileten
torténd szeszesital-fogyasztas, az illegalis arusok, a pitbull-terriert szajkosar és péraz nélkiil
sétaltatOk vagy a zoldfeliileten parkol6 autdk ellen fellépjen.

Mindezek tikkrében allitjuk, hogy a rendfenntartas legfontosabb dnkormanyzati eszkdze a
helyben megfogalmazott és igy a helyi jellegzetességekkel is szamol6 szabalysértési tényallas.




A megalkotasahoz fiiz6d6 jog elvondsa veszélyezteti az egyébként is nehezen kiharcolt rendet
a teleptiléseken.

Javaslatunk szerint fenn kell tartani a helyhatosidgok szabalysértési tényallas
meghatdrozasadhoz fiz6dd jogat, mert az altaldnos hataskorli szabalysértési hatosag és
kiilondsen a kozteriilet-feliigyelet hatékony intézkedése ennek hianyaban elképzelhetetlen.

Budapest, 2012. marcius 20.
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