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2012, évi.......... torvény

a polgari perrendtartasrél sz6l6 1952. évi IIL. torvény modositasarol

1. § A polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi III. térvény (a tovabbiakban: Pp.) 101. § (2)
bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Hirdetményi kézbesitést a birosag - a 100/A. § (4) bekezdésében és a 386/C. § (3) bekezdésben
meghatérozott eset kivételével - csak a fél kérelmére és csak az annak alapjaul szolgald ok valdszintisitése
eseteben rendelhet el. Ha az eldadott tények valdtlannak bizonyulnak, és a fél errdl tudott, vagy kelld
gondossag mellett tudhatott volna, a hirdetményi kézbesités és az azt kovetd eljaras érvénytelen, a felet
pedig a felmeriilt koltségben és ezen feliil pénzbirsagban (120. §) is el kell marasztalni. Ha az iratot a
birosag a 100/A. § vagy a 386/C. § (3)-(5) bekezdése szabalyainak megsértésével kézbesitette
hirdetményi uton, a hirdetményi kézbesités és az azt kovetd eljards érvénytelen. FEzeket a
kovetkezményeket a birdsag az eljarast befejezd hatarozat jogerdre emelkedését megeldzben - a felek
meghallgatasa utén - hivatalbol, egyébként pedig perorvoslat alapjan mondja ki.”

2. § A Pp. 102. § (1) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A hirdetmény utjan kézbesitend6 iratot tizenSt napra ki kell filiggeszteni a birdsag
hirdet6tablajara és a fél — illetdleg ismeretlen 6rokosok részére vald kézbesités esetében az orokhagyd —
utols6 ismert lakohelyén a polgdrmesteri hivatal hirdet6tablajara, tovabba kozzé kell tenni a birdsag
honlapjan €s az erre a célra fenntartott kézponti honlapon.”

3. § A Pp. 386/C. §-a a kovetkezod (3)~(5) bekezdéssel egésziil ki:

,»(3) Amennyiben a belfoldi lakohellyel nem rendelkezé

a) felperes a keresetét szabalyszertien el6terjesztette €s a per elso targyalasan megjelent vagy annak
tavollétében vald megtartasat kérte, vagy

b) alperes érdemi ellenkérelmét a 139. § szerint a per els6 targyaldsan vagy azt megeldzden irasban
el6terjesztette, '

de kézbesitési megbizottat barmely okbdl nem allitott vagy annak megbizatasa megsziint, €s a peres fél a
kordbban megjelolt idézheté lakcimér6l a folytatolagos targyalasra nem idézhetd vagy az idézés
szabalyszert kikiildése ellenére az idézés kikiildését6l szamitott 30 nap elteltével nem éllapithaté meg,
hogy a fél 1dézése szabalyszerlien megtortént-e, ugy az iratot hirdetmény dtjan kell kézbesiteni.

(4) A bir6sag a (3) bekezdés szerinti esetben az ellenérdekil fél kérelmére a belf6ldi lakohellyel nem
rendelkez0 peres tél részére akkor is tigygondnokot rendel, ha az tigygondnok kirendelésének a 102. § (3)
bekezdésében foglalt feltétele nem all fenn. Ugygondnoknak csak jogi képviselet ellatasara alkalmas
személy jelolheto ki. '

(5) A (3) bekezdés iranyado a fél személyes meghallgatasra torténd idézése esetén is.”

4. § (1) Ez a térvény a kihirdetését kovetd napon 1€p hatélyba.

(2) A Pp.-nek az e torvénnyel megallapitott rendelkezéseit az e térvény hatélybalépésekor
folyamatban 1évo tigyekre is alkalmazni kell.
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