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Az Orszaggyiilés

Szamvevoszéki és koltségvetési Sport- és turizmusbizottsaganak
bizottsaganak

ajanlasa

a tarsasdgi adordl és az osztalékadorol szolo 1996. évi LXXXI. térvény
modositdsdrol szolo T/6387. szamu torvényjavaslat

részletes

vitajahoz
Tisztelt Orszaggyiilés!

Az Orszaggyllés SzamvevOszéki és koltségvetési bizottsdga (tovéabbiakban:
Koltségvetési bizottsadg) - elsé helyen kijelolt bizottsagként -, valamint Sport- és

turizmusbizottsdga (tovabbiakban: Sport bizottsag), megvitatta a tdrsasagi adérél és az
osztalékadorol sz6lo 1996. évi LXXXI. torvény médositasardl szolo, T/6387. szamon
beterjesztett térvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benytjtott 7/6387/2-4. szami modositd

javaslatokat.

A Sport bizottsag a modosité javaslatokat varhatéoan a 2012. marcius 26-i lilésén
targyalja meg.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:
Tao.: a tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo 1996. évi LXXXI. toérvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szdveget [ | zérdjel kozé téve, az 4j
szovegrészeket pedig alahuzdssal jeloljik. Ha a mddosité javaslatban ett6l eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralds megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jel6lési médhoz igazitottuk
annak szé szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlds a bizottsdgok allasfoglaldsaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznélja, ott a
modositd javaslat a jelenlévé képviselok egyharmadanak tdmogatasat megkapta.




Abhol az ajanlds a bizottsdg nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a médosité javaslatrol nem
foglalt éllast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazas megkonnyitése érdekében — a szokdsostdl eltér6 médon
tesszik kozz€ az ajanlds végén.

Amennyiben a moédosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadisa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre térténd kiilon utalds nélkiil is.

A Hézszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modosit6 javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fiiz6tt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyul6 toérvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott modosité javaslat a modositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a mddositéd javaslat hazszabalyszerliségérdl bizottsagi dontés szitkséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utalést, ha az elsé helyen kijelolt
bizottsag megillapitja, hogy a médosité javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A médosité javaslatok kozotti osszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld éltal benyujtott
modositd javaslatokrél vagy tobb képviseld altal k6zdsen benyijtott modosité javaslatokrol egyszerre célszeri
donteni.

Azokat a mddosit6 javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokboél csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Dr. Veres Janos képviseld a torvényjavaslat 1. § (2) bekezdésében a Tao. 22/C. §
(3) bekezdésének a kovetkez6 médositasat javasolja:

(2) A Tao. 22/C. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(3)386 Az addkedvezmény a latvany-csapatsport tamogatdsat biztositdé tamogatasi
igazolas alapjan vehet6 igénybe. Egy tdmogatasi igazolds alapjan legfeljebb 500 millié forint
adokedvezmény vehet6 igénybe. Az (1) bekezdés szerinti, tAmogatés igénybevételére jogosult
szervezet egy évben legfeljebb kettd sportfejlesztési programmal kapcsolatban kérelmezheti a
tamogatdsi igazolas kiallitdsat. A tamogatasi igazolast az (1) bekezdés a) és e) pontjaban
meghatérozott tamogatés igénybevételére jogosult szervezet kérelmére a sportigazgatési
szerv, az (1) bekezdés b), c) és d) pontjdban meghatirozott tdmogatas igénybevételére
jogosult szervezet kérelmére pedig a latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszoévetsége azt
kovetden allitja ki, hogy a latvany-csapatsport tdmogatasdnak igénybevételére jogosult
szervezet altal benyujtott, a tamogatds igénybevételének feltételét képezd, tervezett
tamogatéssal érintett sportfejlesztési programot jévahagyja, €s amely tartalmazza a tamogatast
(juttatast) nyGjté koztartozdsmentes ad6z6 megnevezését, székhelyét, addszamat, a
kedvezményre jogosité tdmogatas (juttatas) Osszegét, valamint a tdmogatas igénybevételére
jogosult szervezet 6nalldé pénzforgalmi szamldjanak szamat — jogcimenként — amelyre a
tdmogato6 a sportigazgatasi szerv vagy a latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszovetsége
altal kiallitott tAmogatasi igazolasban szereplé tamogatdsi Gsszeget vagy annak egy részét a
tamogatasi igazolas kézhezvételét kovetden teljesiti.”

Indokolas: Lasd a T/6387/2. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet




2. Koviacs Ferenc képvisel6 a torvényjavaslat 2. §-at 4j (3) bekezdéssel — a Tao.
22/C. § (6) bekezdését érintben — kiegésziteni javasolja:

(3) A Tao. 22/C. § (6) bekezdésének nyitd szdvegrésze helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

.(6) Ha az épitési engedélyhez kotdtt targyi eszkdz beruhdzas, felujitds sportcéli
ingatlanra irdnyul, a tdmogatdsi igazolds kiallitasdnak feltétele, hogy a tadmogatas
igénybevételére jogosult szervezet vallaljia, hogy”

Indokolas: Lisd a T/6387/3/1. szamG moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseltje egyetért
- a Kormany képvisel6je egyetért

3. Dr. Boka Istvan képviseld a toérvényjavaslat 3. §-aban a Tao. 22/C. § (9)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

3. § A Tao. 22/C. § (9) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(9) A sportigazgatisi szerv vagy — az (1) bekezdés b), c) és d) pontjaban
meghatdrozott tamogatds igénybevételére jogosult szervezet kérelme esetén — a latvany-
csapatsport orszagos sportagi szakszévetsége a jelenértékén legalabb [300] 400 millié forint
értékil sportfejlesztési program e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott korményrendelet
alapjan a sportpolitikaért felelés miniszter és az adopolitikaért felelés miniszter véleményét
figyelembe véve hoz dontést. A sportpolitikaért felelds miniszter és az addpolitikaért felelds
miniszter az erre irdnyulé megkeresést6l szamitott 10 napon beliil kozli allaspontjat a
sportigazgatasi szerv vagy — az (1) bekezdés b), ¢) és d) pontjdban meghatarozott tamogatés
igénybevételére jogosult szervezet kérelme esetén — a latvany-csapatsport orszagos sportagi
szakszovetsége vezet6jével. Véleményeltérés esetén a sportfejlesztési program e térvény
szerinti timogatasara vonatkozo jovahagyo dontést megel6zéen a sportigazgatasi szerv vagy —
az (1) bekezdés b), c) és d) pontjaban meghatarozott tamogatas igénybevételére jogosult
szervezet kérelme esetén — a latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszovetsége vezetdje a
sportpolitikaért felelés miniszter Gtjan a Kormany dontését kéri. A sportigazgatasi szerv vagy
— az (1) bekezdés b), c) és d) pontjaban meghatarozott tamogatas igénybevételére jogosult
szervezet kérelme esetén — a latvany-csapatsport orszagos sportagi szakszovetsége vezetdje a
Kormény dontésének megfeleléen jovahagyja vagy elutasitja a sportfejlesztési program e
térvény szerinti tamogatasat és az err6l szolo dontést kozli a tdmogatas igénybevételére
jogosult szervezettel.”

Indokolas: Lasd a T/6387/4. szamu modositd javaslat
indokolasat.



A médosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

4. Kovacs Ferenc képvisel6 a torvényjavaslat 4. §-aban a Tao. 29/Q. § (6)
bekezdésének a kdvetkezd modositasat javasolja:

4. § A Tao. 29/Q. §-a az alabbi (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) E torvénynek a tarsasagi ador6l és az osztalékadordl szold 1996. évi LXXXI.
térvény modositasardl szol6 2012. évi ... térvénnyel megallapitott 22/C. § (2)-(3) bekezdését,
22/C. § (5) bekezdés h) pontjat, 22/C. § (5a) bekezdését, 22/C. § (6) bekezdését, valamint
22/C. § (9) bekezdését els alkalommal a 2012-2013-as tamogatasi id6szakra vonatkoz6
sportfejlesztési programok jovahagyasara iranyuld kérelmek soran kell alkalmazni.”

Indokolas: Lasd a T/6387/3/2. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

Osszedllitotta: az Orszdggytilés Hivataldnak Jogi fSosztdlya

Budapest, 2012. marcius 21.

dr. Nyikos Laszlé s.k., Banki Erik s.k.,
a Szamvev6széki és koltségvetési a Sport- és turizmusbizottsag
bizottsag elnoke elndke
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