Orszagoviilés Hivatals

fromaressran W L 5&6\3

e e Erkezett: Zsz BR 13.
ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Dr. Kovér Ldszlo ar
az Orszdggyiilés elnoke

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

A Hazszabaly 91 .§ (2) bekezdés értelmében ,,Mikorra varhatja a gazdilkodé a 2010-es
AKG Kkifizetését?” cimmel irasbeli kérdést kivanok feltenni Dr. Fazekas Sandor
vidékfejlesztési miniszter Grnak.

Tisztelt Miniszter Ur!

Borsos Matyas gazdalkodé (aki személyes adatainak kézléséhez hozzdjarult, regisztracios
szama: 1000770426) keresett meg a kovetkez4 problémajaval:

2011 marcius 10.-i keltezéssel kapta meg a 245/0301/5 097/13/2010. iktatészami hatarozatot
az MVH-t6l, amelyben tdjékoztatjsk az AKG keretében 2010-es évre igényelt tamogatas
részbeni kifizetésérdl. A hatdrozatbol kideriil, hogy a kérelemnek csak részben adtak helyt,
mert az egyik terillete (egyedi azonositéja: 60004675), amelyet az MVH
ellenérzott, csak 0,03 ha nagysagl, és igy nem éri el a tAmogatashoz sziikséges 0,3 ha
teriiletnagysagot. Ennek kovetkeztében erre a teriiletre nem adtak tdmogatést, és a szabalyok
értelmében ezt jogosulatlan igénynek mindsitve még tovabbi pénzlevonassal biintették.

A valésag azonban az, hogy az ellendrok rosszul mérték fel a teriiletnagysagot, a teriilet
valojaban 0,35 ha, mindig is ennyi volt. Eppen ezért az érintett fellebbezett a jogtalannak vélt
dontés ellen, amelyre mind a mai napig vélaszt nem kapott. Hasonlo téves mérés t5bb
gazdatarsaval is megtortént, akik szintén fellebbeztek. Ok mér megkaptik a fellebbezés
kovetkeztében a jogos tamogatast, de Borsos Méatyas a mai napig nem! Jelzem, hogy a
gazdalkodo a 2011 évre vonatkozé tAmogatdsat mar megkapta, azaz az MVH elismerte, hogy
teriiletnagysagokkal nincs baj.

Tisztelt Miniszter Ur, ezért kérdezem:

e Hol tart a fellebbezés elbiraldsa?
e Van-¢ akadélya a kifizetésnek?
e Mikorra varhato a kifizetés teljestilése?

Varom megtisztel valaszat.
Budapest, 2012. februdr 13.
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