orszdaggyiilési képviseld

Irasbeli valaszt igényl6 kérdés"

Dr. Kivér Laszl6 tirnak
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 91. § alapjan ilfésbeli valaszt igénylé kérdést kivanok feltenni Dr. Réthelyi Miklés
Nemzeti Er6forras Miniszter Urhoz:

,Oridsi ardnytalansagok a felsGoktatasi keretszimok megallapitasandl!”

cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

Nem kezdoédott zokkendmentesen az idei év a fels6oktatdsban sem, hiszen a Kormany Oridsi
mértékben csokkentette azon hallgatok szamat, kiknek tanulmanyait sz4z szézalékban tdmogatja az
allam. Ett6] még nagyobb felhdborodds kisérte azt a bejelentést, hogy a bolcsész-, a jogi, a -
tarsadalomwudomanyi és a gazdasagi szakok keretszamat drasztikusan megvagtak. A helyzetet még
inkabb stlyosbitja, hogy az alig egy hoénappal a jelentkezési hatdridé eldtt még mindig csak
toredékesen kizzétett allamilag finanszirozott keretszamok és tandijak vildgosséd tételét kovetden az is
kideriilt, hogy a drasztikusan cstkkentett keretszamok felosztdsa Oridsi ardnytalansagokat mutat a
kiilénbsz0 intézmények kozott.

A nyilvanossigra keriilt informéaciok alapjan, példaul Debrecenben megsziinik az 4llamilag
finanszirozott jogi képzés, hiszen a vidéki jogi karoknak egyetlen hely sem jutott, de az is felhdborito,
hogy a gazdasagi képzést is csak néhény hallgaténak fizetné az allam a Hajdu-Bihar megyei székhelyen.

Ennek kapcsan kérdezem Miniszter Urat:

- Mi alapjan dontott a Kormany a vidéki karok, igy példaul a jogi karok keretszdmairol?
- Miért nem kapott példaul Debrecen jogi kara egyetlen 4llamilag finanszirozott helyet sem?

Vérom megtisztelé valaszat!

Budapest, 2012. februar 1.
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Dr. Olah Lajos
orszdggyiilési képviseld
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