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A Hazszabaly 94. §-aban foglaltaknak megfelelden a csaldadok védelmérdl szold, T/5128. szamu
térvényjavaslathoz az alabbi

modositd javaslatot

terjesztem eld:

1. A térvényjavaslat 1. §-a a kdvetkez6 0j (5) és (6) bekezdésekkel egésziil ki:

5) Tilos a kiilonbozd csalddformak k6zotti hatranyos megkiilonboztetés.
(6) A vérszerinti és nem vérszerinti csalddi kapcsolatok védelme azonos szinti.”

2. A torvényjavaslat 7. §-a az alabbiak szerint médosul:

7. § E térvény alkalmazisiban a csalad a természetes személyek érzelmi és gazdasagi kozosségét
megvalositd olyan kapcsolatrendszer, amelynek alapja [egy férfi és egy né] a hazassag[a], élettarsi
bejegyzett élettarsi kapcesolat, [vagy] egyenesagi vagy oldaldgi rokoni kapcsolat, [vagy a] csaladbafogado
gyamsag vagy neveldsziildi viszony.”

3. A térvényjavaslat 8. § (1) bekezdése az alabbiak szerint mddosul:

»(1) A [csaladban az anya és az apa] szilOk a sziil6i felelosség alapjan — kiilon térvényben foglalt
eltéréssel — azonos kotelezettségekkel és jogokkal birnak.”



INDOKOLAS

A torvényjavaslat szerinti szlik csaladdefiniciét nem tartjuk elfogadhatdnak: az messze tillép a hazassag —
preambulumban igért — *megkiilonbdztetett megbecsiilésén’. Minthogy a vérségi kapcsolat végiil nem
lenne fogalmi eleme a csaladnak, az Onmagéaban egyetlen parkapcsolatot, egy gyermekielen par
hazassagat is jelenti. A jog eszkozével kiilonbséget tenni egy élettarsi kapcsolat és egy hazassag csaladi
mindsége kozt értelmetlen, a hdzassag és a regisztralt élettarsi kapcsolat Osszevetésében pedig ugyanez a
kiilonbségtétel emellett alkotmanyellenes is. A hazassig fogalméanak rogzitése alkotmany alatti szinten
feleslegesnek latszik, hiszen az egynemiek kozotti kapcsolat hazassagga mindsitését mar az Alaptorvény
kizarta.

A sziilok azonos jogainak rogzitése szintén a nem kétsziilds csaladforma 1étét hagyja figyelmen kiviil: a
gyermek sziilei nem feltétleniil alkotnak egy csaladot, am ez természetesen nem érinti azt, hogy jogaik —
ha a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezésébdl nem kovetkezik mas — egyenloek.

Budapest, 2011. december 9.
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