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Prmzeit TR 14,

Moddositd javaslat

Dr. Kovér Laszlo
az Orszaggytlés Elnoke részére

Budapest
Tisztelt Elnok Ur!

A Hézszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan a csédeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol sz6lo
1991. évi XLIX. térvény, a gazdasagi tarsasiagokrol szolé 2006. évi IV. térvény, a
cégnyilvanossagrél, a birésagi cégeljarasrél és a végelszamolasrol sz6l6 2006. évi V.
torvény, tovabba az ezekkel Gsszefiiggé egyes torvények modositiasarol szolo T/4922.
szamu torvényjavaslathoz az alabbi

Moédositéo javaslatot
terjesztem eld:

A torvényjavaslat 69. § (1) bekezdésében az Itv. 45. § (3) bekezdése az alabbiak szerint
modosul:

»(3) A szerz6désmintat alkalmazé gazdasagi tarsasag és egyéni cég esetén az illeték dsszege
a) jogi személyiséggel rendelkezd [nélkiili] gazdasagi tarsasag esetén 25 000 forint,

b) jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasag és egyéni cég esetén [20 000] 15
000 forint.”

INDOKOLAS

A javaslat 69. §-a szerint némiképp emelkedik az egyszertisitett cégeljaras illetéke. Ha valaki
vallalkozast indit, talan 10.000 Ft koltségemelkedés nem érinti tilzottan hatranyosan; viszont
épp azokat a kényszervallalkozokat, akit segiteni Ohajtottak az egyszerisitett cégeljaras
bevezetésével annak idején, valdsziniileg igen. Ezért javaslom az egyéni cég és a jogi
személyiséggel nem rendelkezé gazdasagi tarsasagok esetében az illeték mérséklését.

Budapest, 2011. november 24.
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