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A Hézszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan az egyesiilési jogrol, a kézhaszna jogallisrél, valamint a civil
szervezetek miikodésérol és tamogatasarél szol6 T/4866. szamu tdrvényjavaslathoz az alabbi, egymassal
Osszefliggd

moédositéo javaslatokat

terjesztem eld:

1. A torvényjavaslat 75. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki, a tovabbi bekezdések szdmozasa
értelemszertien valtozik:

»(3) Az e torvény hatalyba 1épése el6tt nyilvantartisba vett kozhaszn, illetve kiemelkedben kdzhasznu
szervezet kozhaszni, illetve kiemelked6en kozhaszni jogillasa a torvény erejénél fogva, e térvény
hatalybalépésével egvidejlileg k6zhaszmira valtozik. amelyet a birdsdg hivatalbdl jegvez be.”

2. A torvényjavaslat 75. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egészil ki, a tovabbi bekezdések szamozasa
értelemszertien valtozik:

»(4) Az e torvény hatdlyba 1épése elbtt nvilvantartisba vett kozhasznnl, illetve kiemelkedben kozhaszni
szervezet a 1étesitd okiratat 2012. december 31-ig koteles Osszhangba hozni e torvény rendelkezéseivel,
amelynek elmulasztdsa esetén a 49. § (1) bekezdés alkalmazdsdval a kozhasznu jogéllds megsziintetésének

van helye.”

3. A torvényjavaslat 75. § (3) bekezdése az alabbiak szerint mddosul:

»(3) Az e térvény hatalyba 1épése el6tt nyilvantartdsba vett k6zhaszni, illetve kiemelkedéen kozhasznu
szervezet a 32. § (4)-(5) bekezdésében meghatirozott feltételeknek elsé izben a 2012. és 2013. év
vonatkozasdban koteles eleget tenni [jogallis esetében a beszamolét letétbe helyezett szervezet 2013.
december 31. napjiig tovabbra is igénybe veheti az e torvény hatalybalépése elott megszerzett,
valamint a jogszabalyok altal szimara biztositott kedvezményeket, jogallisa kézhaszni].”

INDOKOLAS

A jelenlegi torvényi szabalyozas alapjan a k6zhaszni szervezetek jogallasa kézhasznti vagy kiemelkedden
kdzhasznu lehet. Ezt a tdrvényjavaslat Ggy valtoztatja meg, hogy egységesen kozhasznu szervezetekrol
beszél. Nem tartalmaz atmeneti rendelkezést arra nézve a tOrvényjavaslat, hogy a kozhiteles
nyilvantartasokon ezt a valtozast a mar mikéd6é kozhaszni szervezetek vonatkozasaban at kell vezetni; a



mddosito javaslat ennek potlasara iranyul. Ha az érintett kozhaszni szervezetek egyébként — az atmeneti
rendelkezésekre is tekintettel — nem felelnek meg a térvényi rendelkezéseknek, a kozhasznl jogallasukat a
torvényjavaslat 49. §-a szerint elveszitik.

A torvényjavaslat kis mértékben ugyan, de atalakitja azokat a kovetelményeket, hogy a kdzhasznl szervezet
1étesitd okiratanak mit kell tartalmaznia. Nem hatarozza meg ugyanakkor a torvényjavaslat, hogy a mar
miikodé kozhaszni szervezetek létesitd okiratat meddig kell modositani, illetve hogy a modositas
elmaradasanak milyen eljarasban, milyen jogkGvetkezményei vannak. A mddositd javaslat e szempontok
érvényesitését szolgalja.

A kozhasznu szervezet beszamoldjat a térvény hatalybalépését kovetden elsé izben 2012 méjusaban kell
letétbe helyezni. A kdzhaszmi jogallas folyamatos fennallasanak éppen ezért nem lehet feltétele a beszamolo6
letétbe helyezése, hiszen ellenkezd esetében 2012. januar 1. és 2012. majus 31. kozott fiiggd jogi helyzet
allna el6.

A modosito javaslat ezért Ggy alakitja at az atmeneti rendelkezést, hogy a kozhasznu jogallas 0j feltételei
vonatkozaséban rogziti, hogy azokat a térvény hatalybalépése utani idoszak tekintetében kell vizsgalni.

A beszamol6 letétbe helyezésének elmaradésa a torvényjavaslat 49. § (2) bekezdése alapjan egyébként is a
kozhasznu jogallas elveszitéséhez vezet, igy arr6l az atmeneti rendelkezésekben nem sziikséges kiilon

rendelkezni.
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