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A Hézszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan az egyesiilési jogrol, a kézhaszni jogallisrél, valamint a civil
szervezetek mitkddésérol és tamogatasarél szo616 T/4866. szamu torvényjavaslathoz az alabbi

moédositéo javaslatot

terjesztem elo:

A torvényjavaslat 2. § 18. pontja az alabbiak szerint médosul:

»18. kozfeladat: jogszabalyban meghatarozott allami vagy Onkormanyzati feladat, amit az arra kotelezett
kozérdekbol, haszonszerzési cél nélkiil, jogszabalyban meghatarozott kovetelményeknek és feltételeknek
megfelelve[, jogszabilyban meghatarozott szerv vagy személy iranyitisa vagy feliigyelete mellett]
végez, ideértve a lakossag kozszolgaltatasokkal valé ellatasat, valamint e feladatok ellatasahoz sziikséges
infrastruktira biztositasat is;”

INDOKOLAS

A kozfeladatok egy részét olyan allami szerv végzi, amely nem all mas személy vagy szerv irdnyitasa vagy
feliigyelete alatt. Az alkotmanyos szervek és az autoném allamigazgatasi szervek nem allnak iranyitas vagy
feligyelet alatt, igy az altaluk ellatott feladatok a térvényjavaslat szerint nem minésiilnének kozfeladatnak.
Mindez arra vezetne, hogy példaul a Gazdasagi Versenyhivatal altal ellatott fogyasztovédelmi feladatok nem
lennének kozfeladatok a toérvényjavaslat alkalmazisa sordn, vagyis azzal Osszefliggésben kozhasznu
szervezetek sem miikdhetnének.

Budapest, 2011. november 15.
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