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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan A helyi
dnkormanyzatokrol sz616 T/4864. szamu térvényjavaslathoz a kovetkezd

moédosité javaslatot
terjesztjiik elo:
A térvényjavaslat 36. § (4) és (5) bekezdései az alabbiak szerint médosulnak:

.(4) Az 6nkormanyzati képviseld az Osszeférhetetlenségét, a tisztsége megsziinését megallapito
képviseld-testiileti hatarozat feliilvizsgalatat kérheti — jogszabalysértésre hivatkozassal — a hatarozat
kézhezvételétdl szamitott nyolc napon beliil a [févarosi, megyei] varosi bir6sagtol.”

(5) A birésag a kérelemrdl — annak beérkezésétd] szamitott harminc napon beliil — nemperes
eljarasban|, harom hivatisos birébél 4llé6 tandcsban] hatiroz. A birésidg az Onkorményzati
képviseldt, a keresettel megtamadott hatérozatot hoz6 képviseld-testiilet képviseljét, a kereset
eloterjesztdjét  meghallgathatja. A birésdg dontése ellen [tovabbi jogorveslatnak,
feliilvizsgalatnak helye nincs.] a fOvérosi, megyei birdsaghoz lehet fordulni, amely nemperes
eljarasban, harom hivatasos birébdl all6 tanicsban hataroz.”

Indokolas

Célszertinek tartjuk a hatiskor vérosi birdsdgokhoz torténé delegalasat. Nem latjuk indokoltnak —
foleg a birak tulterheltsége miatt — a hdrom hivatdsos birabol 4116 tanacsban t6rténd dontéshozatalt.
Amennyiben a varosi birésig hoz €ls6 fokon dontést, ugy természetszeriien adott a jogorvoslati
lehetéség, amely megfelel a jogbiztonsag alapelveinek.

Budapest, 2011. november 23.
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