
AZ ORSZÁGGYŰLÉS
HONVÉDELMI ÉS RENDÉSZETI BIZOTTSÁGA

Kövér László úrnak ,
az Országgyűlés elnökének

l,~ 4

?fcf'C.5

rTk:- ~ 4i, 2011 y.., 'E ,: 0 C .
e .~ c~

Bizottsági módosító javaslat

Helyben

Tisztelt Elnök Úr !

A Magyar Köztársaság Országgyűlésének Házszabályáról szóló 46/1994 . (IX.30.) OGY
határozat 94 . § (1) bekezdése alapján, figyelemmel a 102 . § (1) bekezdésére a
szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartás i
rendszerről szóló T/4863 . számú törvényjavaslathoz a következ ő

bizottsági módosító javaslato t

terjesztem elő :

1. A törvényjavaslat 51 . § (4) bekezdése a következők szerint módosul :

„(4) Ha a bíró a kizárási okot nem maga jelentette be, a bejelentés elintézéséig eljárhat a z
ügyben és a 46 . § (1) bekezdés c) pontjára alapított kizárási ok esetében érdemi döntést i s
hozhat .”

2. A törvényjavaslat 117. § (2) bekezdése a következ ők szerint módosul :

„(2) A rendőrség a szabálysértési elzárással is büntethet ő szabálysértés tényállásának
felderítése, az elkövető kilétének megállapítása, valamint a bizonyítási eszközök felkutatás a
és biztosítása érdekében a bírósági eljárást el őkészítő eljárást folytat le. A rendőrség
előkészítő eljárására a szabálysértési hatóság eljárására vonatkozó általános szabályokat kel l
alkalmazni azzal, hogy azt harminc napon belül be kell fejezni, kivéve, ha a [bíróság] felettes
rendő ri	 szerv annak időtartamát a rendőrség indítványára újabb harminc nappa l
meghosszabbítja.”

3. A törvényjavaslat 124. § (1) bekezdése a következ ők szerint módosul :

„(1) A szabálysértési elzárással is büntethető szabálysértés miatt őrizetbe vett személyt a
rendőrség a gyorsított bírósági eljárás lefolytatása céljából a bíróság elé állítja . ”

4. A törvényjavaslat 127. § (1) bekezdése a következ ők szerint módosul :

, ;(1) A bíróság jogerős végzésével elbírált cselekmény (alapügy) esetén perújításnak va n
helye, ha

a) az alapügyben akár felmerült, akár fel nem merült tényre vonatkozó olyan új bizonyítéko t
hoznak fel, amely valószínűvé teszi, hogy

aa) az elkövető szabálysértési felelőssége nem állapítható meg, illetve vele szembe n
lényegesen enyhébb jogkövetkezményt kell alkalmazni ;



ab) a szabálysértési elzárással is büntethető szabálysértés miatt az elkövető [bűnösségét]
felelősségét meg kell állapítani, vagy lényegesen súlyosabb büntetést, illetve intézkedé s
helyett büntetést kell kiszabni, vagy a büntetés helyett alkalmazott intézkedésnél lényegese n
súlyosabb intézkedést kell alkalmazni ;

b) az eljárás alá vont személlyel szemben ugyanazon cselekmény miatt több szabálysértés i
felelősséget megállapító végzést, vagy ugyanazon cselekmény miatt szabálysértési é s
büntetőjogi felelősséget megállapító döntést hoztak ;

c) az alapügyben hamis vagy hamisított bizonyítékot használtak fel, vagy az elkövető t nem a
valódi nevén ítélték el ;

d) az alapügyben a szabálysértési hatóság valamely tagja, illetve a bíróság a kötelességét a
büntető törvénybe ütköző módon megszegte ;

e) az elkövető által elkövetett bűncselekményt e törvény szerinti eljárásban, szabálysértésként
bírálták el ."

Indokolás :

A módosítások a törvényjavaslat pontosítását tartalmazzák .

Budapest, 2011 . december 8 .
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