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Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a szabalysértésekrol, a
szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartiasi rendszerrél szolé T/4863.
szamu térvényjavaslathoz az alabbi

moédosité javaslatot
terjesztem el6:

A torvényjavaslat 73. § (5) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»(5) A szabalysértési Orizet[tel és az annak] tartamat meghosszabbité végzéssel szemben az
eljaras ala vont személy, illetve az eljaras ala vont személy képvisel6je a kihirdetéskor
fellebbezést jelenthet be. [A szabalysértési orizettel szemben benyujtott fellebbezést a
helyi birésag a targyaldson birilja el.] A szabalysértési Orizet tartamanak meghosszabbitasa
miatt bejelentett fellebbezést a megyei birosag [az érdemi végzés ellen bejelentett
fellebbezéssel egyiitt] biralja el.”

Indokolas

A torvényjavaslatban az eljards ald vont személy szamara biztositott jogorvoslati lehetoség a
szabalysértési Orizettel szemben ilyen moddon értelmetlen és csupan formalis. Mivel a
szabalysértési Orizet az arrél rendelkezd végzés kihirdetésekor, a targyalds eredményeként
mindenképpen véget ér, vagy az elzaras kiszabasaval, vagy az eljaras ald vont személy
szabadulasaval. Ugyanigy értelmetlen a szabalysértési Orizet meghosszabbitasa elleni
fellebbezés is, amennyiben azt a masodfoku eljaras befejeztével a megyei birésag az érdemi
végzésével egyiitt birdlja el. A moédositds célja tehat ezen formalis rendelkezés eltorlése,
valamint a hatékony jogorvoslati jog mas modon térténd biztositasa.

Budapest, 2011. november 18.
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