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Tisztelt Elnök Úr !

„Az egyes egészségügyi tárgyú törvények módosításáról” szóló T/4857. számú
törvényjavaslat T/4857/98 . számú egységes javaslatához (a továbbiakban : egységes javaslat) a
Házszabály 107 . §-ának (1) bekezdése alapján az alábbi

zárószavazás előtti módosító javaslato t

terjesztem elő :

1 . Az egységes javaslat 128 . §-a a következ ők szerint módosul :

„(1) A Gyftv. 53/A. (2) bekezdése helyébe a következ ő rendelkezés lép :

„(2) Az (1) bekezdés szerinti bejelentés alapján az engedélyez ő egészségügyi államigazgatási
szerv — helyszíni szemle lefolytatásával, illetve amennyiben a bejelentés jellegébő l adódóan
az nem szükséges, annak mellőzésével — az 53 . (6) bekezdésében foglalt adatok változás a
esetén a működési engedélyt módosítja .

(2) A Gyftv . 53/A. § a következő (2a) bekezdéssel egészül ki :

„(2a) Az egészségügyi államigazgatási szerv [a létesítési engedélyt és] a működési engedély t
visszavonja, ha a személyi jogos személyében bekövetkez ő változás nem a 60/B .- 60/D. §-
okban, illető leg a 65.§ b) pontja alapján következett be .'

2. Az egységes javaslat 132. §-a elhagyását javaslom, egyidejűleg a további §-ok számozása
értelemszerűen változik :

„(A Gyftv . 62 . § (2) bekezdése helyébe a következ ő rendelkezés lép:

„(2) A gyógyszertár vezetője — az általa vezetett közforgalmú gyógyszertárhoz tartozó
fiókgyógyszertár kivételével — csak egy gyógyszertárat vezethet, más munkaviszonyt ,
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munkavégzésre irányuló egyéb jogviszonyt nem létesíthet, illetve nem tarthat fenn, id e
nem értve :
a) a tudományos, oktatói, illetve a szerz ő i jogi védelem alá es ő tevékenységet, vagy
b) a települést egyedüliként ellátó, egy gyógyszerésszel m űködő közforgalmú
gyógyszertárak személyi jogos gyógyszerészei közötti megállapodáson alapuló, évente 6 0
napot meg nem haladó helyettesítést ."] "

3. Az egységes javaslat 134 . §-a elhagyását javaslom, egyidej űleg a további §-ok számozás a
értelemszerűen változik:

„[A Gyftv . a következő 74/A. §-sal egészül ki :

„(1) A 2012. január 1-jén személyi joggal rendelkező gyógyszerészeknek az egyes
egészségügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 2011 . évi . . . törvénnyel megállapított
62. § (2) bekezdésben foglaltaknak 2013. január 1-jéig kell megfelelniük.

(2) Az egyes egészségügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 2011 . évi . . . törvénnyel
megállapított 62. (2) bekezdésben foglaltakat a már folyamatban lév ő eljárásokban is
alkalmazni kell ."] ”

4. Az egységes javaslat 137. §-a a következők szerint módosul :

„A Gyftv .
a) 29. § (4) bekezdésében a „(2)—(3) bekezdés” szövegrész helyébe a „23 : § (4) bekezdés és a
(3) bekezdés” szöveg ,
b) 31 . § (1) bekezdés f) pontjában a , ;három” szövegrész helyébe az „egy” szöveg ,
c) 34. (2) bekezdésében a „a kérelem benyújtását követ ő” szövegrész helyébe a „a kérelem
beérkezésétő l, illetve a hiánypótlás teljesítésétő l számított” szöveg ,
d) 36 . § (4) bekezdésében a „nyolszázharminckétezer” szövegrész helyébe a
„nyolcszázharminckétezer” szöveg[ ,
e) 54. § (1) bekezdésében az „A m űködési engedélyt visszavonja” szövegrész helyébe a
„A működési engedélyt a létesítési engedéllyel egyidejű leg visszavonja” szöveg]
lép .”

Indokolá s

1. Az egységes javaslat 128 . § (2) bekezdéséből a „létesítési engedélyt” törölni javaslom
elsődlegesen a hatályos jogszabályi rendelkezésekkel való ütközés okán . A tervezett
rendelkezés elsősorban a Magyar Köztársaság Polgári Törvénykönyvéről szóló 1959. évi IV .
törvény (Ptk.) és a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló
2004. évi CXL. törvény (Ket .) rendelkezéseivel ütközik .

Álláspontom szerint, a személyi jogos gyógyszerész személyében – nem a Gyftv . 60/B . -
60/D. §-okban, illetőleg a 65 .* b) pontja alapján – bekövetkező változások a működési
engedély visszavonását indokolhatják, azonban a létesítési engedély visszavonását nem . A
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létesítési engedély jogosultja nem a személyi jogos gyógyszerész magánszemély, hanem a
gyógyszertárat működtető gazdasági társaság, jogi személy .

Indoklásaként továbbá fontos kiemelni, hogy a biztonságos gyógyszerellátást veszélyeztet ő
lenne ugyanis a gyógyszertár létesítési engedélyének visszavonása a személyi jogo s
gyógyszerész személyében rejl ő fenti változások miatt. Amennyiben ugyanis megfelelő
személyi jogos gyógyszerészt tud utóbb találni a gyógyszertár, úgy az új személyi jogos
gyógyszerész személyére tekintettel a szabályszerű működést a továbbiakban is biztosítani
lehetne új működési engedély kiadásával . A létesítési engedély egyidej ű visszavonása mellett
azonban visszafordíthatatlanul megszűnne maga a gyógyszertár is . Ez a gyógyszertárak
számának csökkenését eredményezné, amely adott esetben a betegség miatt kiszolgáltatott
gyógyszert fogyasztók széles köre számára nehezítené meg, avagy zárná ki teljesen –
indokolatlanul – a gyógyszerhez való hozzájutás lehetőségét, ellátási zavarokat okozva ezzel .
Ez a betegérdekkel egyértelműen ellentétes, ráadásul azért is elfogadhatatlan, hiszen a
hatályos Gyftv . szerint új gyógyszertár létesítése hosszabb időt vesz igénybe, így a betegek
szélesebb köre maradhat ellátás nélkül hosszabb id őre, avagy végelegesen, egy már létező
gyógyszertár létesítési engedélyének visszavonása esetén .

A jelenleg hatályos szabályozás elégséges, és nem indokolt a visszavonást a létesítés i
engedélyre is kiterjeszteni, tekintettel arra, hogy a működési engedély visszavonása a cél
eléréséhez elégséges eszköz. Új működési engedély kiadása viszonylagosan gyors eljárást
biztosít, ezzel csökkentve az ellátás nélküli időszak hosszát . Amennyiben azonban teljesen új

gyógyszertár létesítésére irányuló eljárást kell megindítani, úgy az jelent ősen növeli az ellátás
bizonytalanságát. Azaz a betegérdeket egyértelműen az szolgálja, hogy megfelel ő személyi
jogos gyógyszerész közreműködésének biztosítása esetén, a gyógyszertár jövőbeni
működésének lehetőségét a törvény a fenti esetekben oly módon tegye lehetővé, hogy csak a
működési engedélyt kelljen megújítani .

Budapest, 2011 . december 5 .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Bánki Erik

Fidesz - Magyar Polgári Szövetség
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