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T1/4857/ .
Kapcsoléd6 mddositd javaslat
Ko6vér Laszl6 urnak, |
az Orszaggyiilés elndkének
Helyben
Tisztelt Elnsk Ur!

A Hézszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan ,,az egyes
egészségiigyi targyn torvények modositasarol” szl T/4857. szamu térvényjavaslathoz — a
T/4857/62. szami modositd inditvanyhoz kapcsolodva — a kovetkezd

kapcsolodo madosito javaslatot

terjesztem el6:

1. A térvényjavaslat 131. §-a az alabbiak szerint mdédosul:
»131. §
Az Eftv. 3. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»(1) Az egészségiigyi szakellatasban rendelkezésre 4116 orszagos kapacitdsmennyiség
a) fekvobeteg-szakellatasok tekintetében az 5/A. § (7) bekezdése szerinti nyilvantartasban
szereplo,
b) az a) pont ala nem tartozo kapacitasok tekintetében a [2010]2011. december 31-én lekotott,
és
c) az egészségligyi allamigazgatasi szervnek bejelentve sziineteltetett
szakellatasi kapacitasok 6sszessége.””

2. A tdrvényjavaslat 133. §-a az alabbiak szerint médosul:

L133.§

(1) Az Eftv. 5. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:



»(1) A fenntart6 — az érintett egészségiigyi szolgaltatd szakmai véleményének kikérését
kovetden — a fenntartdsadban milik6dd egészségiigyi szolgaltatonal jelentkezd tartds ellatasi
igény csOkkenés esetén a 2. § (1) bekezdése szerinti ellatasi kotelezettsége teljesitéséhez
sziikséges kapacitasok mértékének csokkentését kezdeményezheti az atlagtol vald eltérés
mértékében, illetve szakmai Osszetételének a 7. § (1)—(4) bekezdés szerinti eljarasok soran
torténd megvaltoztatdsdt kezdeményezheti, amennyiben a dontést megelézd évben
folyamatosan

a) jarObeteg-szakellatas esetén az egy rendelési Orara jutd esetek szama az adott szakma
vonatkozésaban az el6z6 év atlagaban legalabb 10 szazalékkal alacsonyabb az adott szakma
orszagos atlaganal,

b) fekvbbeteg-gyogyintézeti ellatds esetén — a fert6z6 osztaly kivételével — az
agykihasznaltsag az adott szakma vonatkozdsaban az el6z6 év atlagaban legaldbb 15
szazalékkal alacsonyabb az adott szakma orszagos atlaganal.

(2) Az ellatasi igény tartds csokkenése esetén a fenntartonak (1) bekezdés szerinti
kezdeményezése alapjan az egészségiigyi allamigazgatasi szerv engedélyezi a kapacitasok
mértékének csdkkentését, illetve a szakmai Osszetételének megvaltoztatasat.””

3. A térvényjavaslat 142. §-a az alabbiak szerint médosul:
»142. §

Hatalyat veszti az Eftv.

a) 1. § (2) bekezdés f) pontja,

b) 2/C. § (2) bekezdésében az ,.a palyazathoz” szovegrész,

[b]c) 4/A. § (2) bekezdése,

[c]d) 5. § (3) bekezdésében az ,egészségiigyi szolgaltatd székhelye szerint illetékes”
szOvegrész,

[d]e) 5/A. § (6) bekezdésében a ,,(4) bekezdésének a) pontjaban és az” szovegrész.”

Indokolas

A szakellatasi struktiraval kapcsolatos médositasokat tartalmazé moédositasi inditvanyhoz
kapcsolédva javasolt rendelkezni arrél, hogy az egészségiigyi szakellatasi kapacitasok
orszagos mennyiségének és Osszetételének megallapitasanal a 2010. december 31-e1 helyett a
2011. december 31-e szerinti allapotot kell figyelembe venni, tekintettel arra, hogy 2010.
december 31. 6ta a tobbletkapacitas-befogadasok és kapacitas-atcsoportositdsok révén
valtozott a rendszer.

Javaslom az egészségligyi ellatorendszer fejlesztésérol szolé 2006. évi CXXXII. térvény S. §-
at pontositani, ugyanis a benyujtott térvényjavaslat nem hatarozza meg, hogy az orszagos
atlagtol milyen mértékii eltérés esetén van arra lehetdsége az egészségiigyi szolgaltato



fenntart6janak, hogy a fenntartasaban mikodod egészségiigyi szolgaltatok kapacitasainak
csokkentését kezdeményezze.

Mivel egészségiigyi ellatasi szerz6dés megkotésének nem feltétele a palyazat, nem
egyértelmil az Eftv. 2/C. § (2) bekezdésének rendelkezése, ezért azt pontositani sziikséges.

Budapest, 2011. november 21.

m\!\\ VL,

Dr. Nagy Kéalman
Kereszténydemokrata Néppart
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