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Médosité javaslat

Dr. Kovér Laszl6 ur,
az Orszaggyiilés elnoke részére

Helyben
Tisztelt Elnék Ur!

A Hiézszabily 94. § (1) bekezdése és 102. §. (1) bekezdése alapjin a kozigazgatasi hatosigi
eljaras és szolgaltatis altalinos szabdlyairdél szélé 2004. évi CXL. térvény és egyes
kapcsolddé torvémyek, valamint a miniszteri hatésigi hataskorok feliilvizsgilatival
Osszefiiggd egyes torvények modositasardl sz616 T/4855. szamu torvényjavaslathoz az alabbi

médosit6 javaslatot

terjesztem el6.

A torvényjavaslat 41. § (4) bekezdése a Ket. 15. § j (5a) bekezdését érintden az alabbiak szerint

moédosuljon:

/(4) A Ket. 15. § (5) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép, és a 15. § a kovetkezd (5a)
bekezdéssel egésziil ki:/

(...)

»(a) A hatdsigi eljirdsban azokat a civil szervezeteket, amelyeknek a nyilvintartisba vett
tevékenysége valamely alapvet jog védelmére vagy valamilyen kézérdek érvényre juttatisira

irdnyul, az eljirds soran megilleti a nyilatkozattételi jog, és ha ezzel élt, a jogorvoslat joga is. A

nyilatkozat az eljaré hatosagot nem koti.””

INDOKOLAS

A torvényjavaslat indokoldsaban az inditvanyozd jelentds valtozasként értékeli, hogy a civil
szervezetek szdméra a Ket. maga biztositja a nyilatkozattétel jogat. Ennek azonban valdjiban
akkor van értelme, ha az eljardsban nyilatkozatot tevé civil szervezetnek jogorvoslati jogot is ad a
Ket.

;l 5 ”

Budapest, 2011. november ,;1 7.

Lendvai Ildikd dr. Lamperth Ménika
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