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winds Hivetala

Fomanyerhm K 4218 Irasbeli kérdés
Dr. Kévér Laszlé Ur Ercezeit: 2011 810 02
az Orszaggyiilés Elnoke S .
Helyben
Tisztelt Elnsk Ur!

A hazszabdly 91. § (2) bekezdése értelmében ,,A munkaltaté kartéritési felel6sségének
megallapitdsa (Ptk. 348.§) iranti perben a munkaltatd Megyei Kormanyhivatal
Foldmiivelésiigyi Igazgatosaga jogképességgel rendelkezik-e?” cimmel irasbeli kérdést
kivanok feltenni Dr. Navracsics Tibor kozigazgatasi €s igazsagiigyi miniszter urnak.

Tisztelt Miniszter Ur!

Valasztokorzetemben gazdalkodd Ostermeld, Litauszki Palné (regisztraciés szam:
1001060018) - aki hozzajarult személyes adatai kozléséhez - keresett meg az alabbi
problémaval.

2009. évben Litauszki Palné az MgSZH-nal munkaviszonyban allé alkalmazottat bizott meg
foldalapi tAmogatasénak elektronikus forméban torténé igénylésével. A kovetkezd évben
deriilt ki, hogy az alkalmazott a kérelmeket nem tovabbitotta, igy Litauszki Palnét, aki nem
jutott hozza a tdmogatasokhoz, kar érte. Kéardnak peren kiviili rendezésére nem volt méd,
ezért pert inditott az MgSZH Foldmiivelésiigyi Igazgatdsaganak jogutddja, a Bacs-Kiskun
Megyei Kormanyhivatal Foldmiiveléstigyi Igazgatosiga ellen.

Az eljar6 birosag Litauszki Palnét felhivta arra, hogy igazolja, miszerint a Bacs-Kiskun
Megyei Korméanyhivatal Foldmiivelésiigyi Igazgatosaga jogképességgel rendelkezik-e.

Tisztelt Miniszter Ur! Kérdezem Ont:

¢ A munkaltaté kartéritési felel6sségének megallapitasa (Ptk. 348.§) iranti perben a
munkaltaté Megyei Kormanyhivatal Féldmiivelésiigyi Igazgatosiga jogképességgel
rendelkezik-e? Kérem, hogy amennyiben fenti hivatal nem rendelkezik
jogképességgel, nevezze meg azt a hatosagot, amelyik Jogutod]a az MgSZH
Foldmiivelésiigyi Igazgatosaganak.

Megtisztel6 valaszat varom.
Budapest, 2011. november 2.
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