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Dr. Kovér Laszlo ur,
az Orszaggylilés elndke részére

Helyben

Tisztelt Einok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és 102. §. (1) bekezdése alapjan a Munka Torvénykdnyvérdl szolo
T/4786. szamu térvényjavaslathoz az alabbi

modosité javaslatot
terjesztjiik elo.
A javaslat 183.§-nak elhagyésat javasoljuk

[183. § (1) A leltarhiany az értékesitésre, forgalmazasra vagy kezelésre szabalyszeriien
atadott és atvett anyagban, druban (leltari készlet) ismeretlen okbdl keletkezett, a termé-
szetes mennyiségi csokkenés és a kezeléssel jaro veszteség mértékét (a tovabbiakban
egyiitt: forgalmazasi veszteség) meghalado hiany.

(2) A leltaridészak a két egymast koveto leltarozas kozotti tartam.]

Indokolas

A javaslat leltarfeleldsségre vonatkozo rendelkezései olyan hidnyért allapitjdk meg a munka-
vallalo felelésségét, amelynek az oka ismeretlen, raadasul vétkességére tekintet nélkiil. Ez a
jogallami keretek kozott miikodo fejlett orszagokban ismeretlen felelosségi alakzat a szovjet
jog terméke. Ott alakult ki ugyanis az a jogszabalyi format 6ltott elgondolas, hogy az allami-
6ssznépi tulajdon védelmének érdeke feliilirja a tobb ezer éves feleldsségi elveket, amelyek
szerint a karfeleldsség megallapitasdhoz nem elég pusztin maga a kar, hanem arra is sziikség
van, hogy adott legyen a karokoz6 személye, jogellenes legyen annak cselekménye és alljon
az ok-okozati kapcsolatban a karral. Mindezeket a feltételeket a hazai munkajogba a rend-
szervaltast kovetden eltorolt, majd 1999-ben immar a magantulajdon védelmére is visszaho-
zott leltarfeleldsség intézménye mell6zi, a nyugati szakemberek nem kis meglepetésére. Bar a
felélesztett leltarfelelésség a munkaltatonak kényelmes, egyuttal hozza is jarul azoknak a
munkaltatdi technikai fejlesztéseknek az elodazasahoz, amelyek révén a munkaltatd biztosita-
ni tudna értékei megfeleld védelmét. Helyette jellemzOen a leltarfelelosségre kotelezett mun-
kavallalok fizetik meg azt a munkaltatéi kart, amelynek oka ismeretlen, s amelyet jellemzden
nem a munkavallalok okoznak, f6ként nem vétkesen (hanem pl. a nem kelléen ellenérzott
vevok, a munkavallalok akaratatol fiiggetleniil a munkaltatéi helyiségbe bejutd kiilsds takari-
tok. beszallitok, biztonsagi emberek, netan ad abszurdum maga a tulajdonos vagy a munka-
helyre bejuté hozzatartozoi, ismerdsei). Ennek a jogintézménynek az 0j, hosszabb tavra irany-
ad6 munkaiigyi térvényben nincs indokolhato helye, ezért egészében, dsszes vonatkozo sza-
balyaval a javaslatbol torolni sziikséges.



A leltarfeleldsség rdadasul a legfontosabb esetekben - a raktari készlet vonatkozasaban -
teljességgel kivalthaté a javaslat 180.§ (4) bekezdésében szabalyozott értékkezel6i felelds-
séggel, amely az atvett eszkdzok hianya esetén - annak okatol fiiggetlenill - az érintett teriile-
ten dolgozo tekintetében teljes munkavallaloi felelosséget eredményez.

Budapest, 20t november 7.
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