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Modosito javaslat
Dr. Kévér Laszlo
az Orszaggyllés Elndke részére

Budapest
Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan a Munka Torvénykonyvérdl szélo T/4786. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi

médosito javaslatot

terjesztem eld:

A torvényjavaslat 65. § (3) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»(3) A munkaltat6 felmondassal nem sziintetheti meg a munkaviszonyt

a) a varandossag,

b) a sziilési szabadsag,

c) a gyermek gondozasa céljabodl igénybe vett fizetés nélkiili szabadsag (128. §, 130. §), illetve — a fizetés
nélkiili szabadsag igénybevétele nélkiil is — a gyermek haroméves kordig terjedd,

d) a tényleges Onkéntes tartalékos katonai szolgéalatteljesités, valamint

e) a nd jogszabaly szerinti, az emberi reprodukcids eljarassal Gsszefliggd kezelésének, de legfeljebb ennek
megkezdésétd] szamitott hat hdnap

tartama alatt.”

INDOKOLAS

A modositod javaslat fenntartja a gyermek haroméves koraig az 6t gondozé sziilét megilletd felmentési
védelmet, hiszen nincs elvi alapja, hogy a gyed idejére jar6 védelem a sziil6t dllasanak megtartasa érdekében
tartsa otthon Ggy, hogy egyébként gazdasagilag minden érintett abban lenne érdekelt, hogy visszatérjen a
munkahelyére. A cserébe’ adott, a nyugdij el6tti munkavallalokkal azonos védelem nem alkalmas a kivant
hatés kivaltasara, igy modositd javaslatom elfogadasa esetén feleslegessé valna a térvényjavaslat 66. § (6)
bekezdése, am erre szovegjavaslatot nem adok, tartva attdl, hogy azt a kormanypértok dnmagaban tartanak
tamogatasra érdemesnek.

Budapest, 2011. november 14.
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