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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésagrol szolé T/4424. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi

moédositdo javaslatot

terjesztem elo:

A térvényjavaslat 54. §-a az alabbiak szerint mddosul:

.54 . § [(1)] Az Alkotmanybirdsag elbtti eljaras illetékmentes, az inditvanyozo az alkotmanybirdsagi eljaras
sordn felmeriilt kéltségeit maga ellegezi és viseli.

[(2) Az Alkotmanybirosag eljarasi birsiaggal shjthatja és a keletkezo tobbletkoltségek megfizetésére
kotelezheti azt az inditvanyozot, aki az inditvanyozisi jogat visszaélésszeriien gyakorolja, valamint azt
az inditvanyozot és az eljardasaban résztvevé mas személyt, akinek szindékos magatartisa késlelteti
vagy akaddlyozza az alkotmanybirdsagi eljaras befejezését.

(3) Az eljarasi birsag mértéke huszezer forinttol Otszazezer forintig terjedhet, melyet az
Alkotmanybirésag végzésében meghatarozott idopontig koteles a birsagolt személy megfizetni. Az
eljarasi birsag adok modjara behajtandé koztartozas, amelynek jogosultja az Alkotmanybirésag.

(4) A (2) bekezdésben meghatarozott eljarasi birsagban és a koltségekben marasztalé dontés a
birsagolt személy kérelme alapjan, vagy hivatalbél Kkiilonés méltanylast érdemlé okbol
megvaltoztathatd.]”

INDOKOLAS

A jogorvoslati lehetdség nélkiil eljarasi szankciok kiszabasat lehetévé tevd rendelkezés sziikségessége is

kérdéses, alkotmanyellenessége azonban egyértelmii.
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