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az egyes eljrasi és az igazsagszolgaltatist érinté egyéb torvények modositasarel

1. A biintetéeljarasrol sz6lo 1998. évi XIX. térvény médositasa

1.§

A buntetdeljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 3. § (3) bekezdésének
helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

+(3) A birdsag, az ligyész és a nyomozd hat6sag hatérozatai, valamint az iigyész és a
nyomozd hatésdg intézkedései ellen, illetve a bir6sag, az ligyész és a nyomozd hatosag
intézkedésének elmulasztisa miatt - e torvényben meghatérozottak szerint - jogorvoslatnak
van helye.”

2.§

A Be. 17. §-a az alabbi (9) bekezdéssel egésziil ki:

+(9) Az eljarasra kiemelt tigyekben (Be. 554/B. §) az a birdsag is illetékes, ahol az
ligyész — a legfébb ligyész dontése alapjan — az eljaras ésszer( idén beliil valé illetve soron
kiviili elbirdlasanak biztositdsa végett vadat emel.”

3.§

A Be. 32. §-anak (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

~5) A megyei foligyészség teriiletén 16v helyi tigyészség ligyésze, vezetdje, illetve a
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ugyészsegl Ugyesz kizarasarol a legfobb tugyész hatiroz. Amennyiben a helyi ugyészség
ugyésze, vezetje, illetve a foligyészségi ligyész kizarasa irant bejelentett kérelem egydttal a
foiigyészt 1s érinti, Uigy a kizarasrdl a legfobb iigyész hatiroz.”
4. §
A Be. 64/A. §-a az alabbi c) ponttal egéézﬁl ki:
/A biintetéeljdrdst soron kiviil kell lefolytatni/
»C) az 554/B. § szerinti kiemelt jelentéségii tigyben.”
5.8
A Be. 96. §-4nak (1) bekezdése helyébe az alabbi rehdelkezés 1ép:

"(1) A bir6sag, az ligyész, illetve a nyomoz6 hatésig hivatalbél elrendelheti, illetve a
tanid, vagy az érdekében eljar6 igyvéd kérelmére elrendeli, hogy a tant személyi adatait [85.

" A torvényt az Orszdggyiilés a 201 1. jilius 4-i ilésnapjdn fogadta el.



§ (2) bekezdés] az iratok kozott elkiilonitve, zartan kezeljék. Ezekben az esetekben a tanu
zartan kezelt adatait csak az ligyben eljaré birosag, az ligyész, illetve a nyomozd hat6sag
tekintheti meg. Ha az e térvényben meghatarozott feladata masként nem teljesithetd, a
birdsag, az lgyész, valamint a nyomoz6 hatdsag a tant egyes a feladat ellatiséhoz sziikséges
személyi adata zart kezelését mell6zi."

6. §

A Be. 195. § (1) és (2) bekezdésének helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

(1) Akire nézve az ligyész vagy a nyomozo hatosag feljelentés elutasitdsarol, a
nyomozds  részbeni  mell6zésérdl,  felfiiggesztésérél, illetve  megsziintetésérdl,
kényszerintézkedés elrendelésérdl (VIII. Fejezet) tovabbi vagyoni jogok vagy érdekek
korlatozasarol valamint vagyoni jellegli kotelezettségek megallapitasarol hozott hatérozata
kozvetlen rendelkezést tartalmaz, a hatrozat ellen a k6z1ést6l szamitott nyolc napon beliil
panasszal élhet.

(2) A feljelent6 nem élhet panasszal a feljelentés elutasitisa miatt, ha a
blincselekménynek nem sértettje.”

7. §

A Be. 196. § (1) bekezdésének helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(1) Akinek az ligyész vagy a nyomoz6 hatésig intézkedése vagy intézkedésének
clmulasztasa a jogait vagy érdekeit kozvetleniil sérti, az a tudomasszerzést6l szamitott nyolc
napon belill panasszal élhet.”

8. §

A Be. 209. § (1) bekezdésének helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(1) A nyomozasi biré eljarasira a birdsagi eljaras altalanos szabdalyai az e cimben
foglalt eltérésekkel alkalmazanddk azzal, hogy a nyomozasi bird eljarasaban kételes
figyelemmel lenni a nyomoz6 hatésag és az iligyész specialis, kizarolag a nyomozas soran
¢rvényesithetd nyomozastaktikai szempontjaira, igy killondsen arra, hogy a gyanusitott és a
védd a nyomozas adatait, tényeit és bizonyitékait csak a nyomozasra iranyadd szabalyok
alapjan ismerhetik meg.”

9.§

A Be. 221/A. §-énak (1) és (2) bekezdése helyébe a kvetkezd rendelkezés 1€p:

(1) A kozvetitdi eljards a személy elleni (Btk. XII. fejezet 1. és III. cim), a
kozlekedési (Btk. XIII. fejezet), illetve a vagyon elleni (Btk. XVIIL fejezet), o6tévi
szabadsagvesztésnél nem sulyosabban biintetendd biincselekmény miatt indult biintetdeljaras
tartama alatt, a gyantsitott vagy a sértett inditvanyara, illetve dnkéntes hozzajarulasukkal
alkalmazhat6 eljards. Amennyiben e biincselekményekkel halmazatban a terhelt mas
biincselekményt is elkdvetett, a kdzvetitdi eljaras akkor alkalmazhaté, ha az elkdvetésben a
jelzett biincselekmény a meghatéarozé.



(2) A kozvetitoi eljaras célja, hogy a blincselekmény kovetkezményeinek jovatételét és
a gyanusitott jovobeni jogkoveté magatartasat elosegitse. A kozvetitdi eljarasban arra kell
torekedni, hogy a gyanusitott és a sértett k6zott - a gyanusitott tevékeny megbéanasat
megalapozé - megallapodas jojjon 1étre. Az lgy kozvetitdi eljarasra utalasanak a
biinteteljaras alatt egy alkalommal van helye. Nem akadélya az iigy kozvetit6i eljarasra
utaldsanak, ha a gyanusitott a blincselekménnyel okozott kart részben vagy egészben mar
onként megtéritette.”

10. §
A Be. 221/A. §-4nak (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A koOzvetitoi eljaras targyaban hozott hatarozatot a sértettel, a feljelentGvel és a
maganinditvany el6terjesztjével kozolni kell. Az Uigy kozvetitdi eljarasra utalasarol és —
eredményes kozvetitdi eljarast kovetden — a biintetdeljaras megsziintetésérol értesiteni kell a
kozvetitdl eljards lefolytatasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé megyei (fovarosi)
igazsagligyl szolgalatot is. Az eljarast felfiiggesztod és a kozvetitdi eljarast elrendel6 hatarozat
ellen nincs helye jogorvoslatnak.”

11. §
A Be. az alabbi 222/A. §-sal egésziil ki:

»222/A.  § Kilonés méltanylast érdemld esetben a vademelés Gtévi
szabadsagvesztéssel nem sulyosabban biintetendd biincselekmény miatt is elhalaszthat6. Ez
esetben a vadelhalasztas tartama a térvényben meghatarozott biintetési tétellel azonos.”

12. §
A Be. 224. § (1) és (2) bekezdésének helyébe az alédbbi rendelkezés 1ép:

»(1) Az ligyész - ha a vademelés eclhalasztasa mellett magatartasi szabalyok
megallapitasat vagy kotelezettség eloirdsat latja sziikségesnek - a vademelés elhalasztasa eldtt
partfogd feliigyel6i vélemény beszerzését rendelheti el, majd ennek elkészilte utin a
gyanusitottat meghallgathatja. A meghallgatas soran - tekintettel a partfogoi véleményben
foglaltakra is - tisztdzni kell, hogy a gyanusitott a kilatasba helyezett magatartasi szabalyok
megtartasat és kotelezettségek teljesitését vallalja-e és képes-e teljesiteni. Ha ez sziikséges, a
partfogo feliigyelé is meghallgathato.

(2) Otévi szabadsagvesztésnél nem sulyosabban biintetendd biincselekmény miatti
vademelés elhalasztdsa esetén magatartasi szabaly eldirasa kotelezd.”

13. §
A Be. 226. § (1) bekezdésének helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(1) Az ligyész az eljarast a vademelés elhalasztdsanak lejartatél szamitott harminc
napon beliil hatarozat meghozatala nélkiil, a vademelés elhalasztasardl sz6l6 hatarozatra irt, a
megszintetés tényét rogzité feljegyzéssel megsziinteti, ha a vademelés elhalasztasdnak
tartama eredményesen telt el.”



14. §
A Be. 268. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) A birésag hivatalbél vagy az eljarasban részt vevd személyek inditvanyira
intézkedik azirdnt, hogy a bizonyitsi eszk6zok a targyaldson rendelkezésre alljanak. Ennek
érdekében - hatarido tiizésével, sziikség esetén az eljaras felfliggesztése mellett - megkeresheti
az lgyészt, tovabba partfogé feliigyeléi vélemény beszerzését rendelheti el. Az iigyész
megkeresése a vadirat hidnyossagainak p6tlaséra, tovabba - ha a bizonyitas felvétele kikiildott
biré vagy megkeresett birésag utjan nem lehetséges (304. §), és a bizonyitds kiegészitése
targyalason nem végezheto el - bizonyitasi eszkdz felkutatasara és biztositasara iranyulhat.”

15. §
A Be. 278. § (1) bekezdésének helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(1) A tanécs elndke a vadirat kézbesitésétél szamitott 30 napon beliil megvizsgalja a
vadlott és véddjének esetleges bizonyitasi inditvanyait, és megéllapitja a targyalas hatarnapjat,
gondoskodik a targyalas megtartasanak el6készitésérol, az idézésekrol és értesitésekrol.”

16. §
A Be. 286. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
,,286. § (1) A bizonyitasi eljaras a vadlott kihallgatasaval kezdodik.

(2) Amennyiben a vadlott a 117. § (1) bekezdésében, illetve a tand a 85. § (2)
bekezdésében felsorolt személyes adatair6l a nyomozés vagy a targyalas sordn korabban mar
nyilatkozott, ugy az iratokban rogzitett adatok egyeztetését a tirgyalason kiviil méas személy -
igy bir6sagi fogalmazo, titkar, tisztviseld, jegyz6konyvvezetd - is végezheti. Ilyen esetekben a
tanacs elnoke a 288. § (3) bekezdésében, illetve a 293. § (1) bekezdésében irtak soran csak az
egyeztetés megtorténtét és az adatokban bekdvetkezett esetleges valtozasokat rogziti.

(3) A tantik ko6ziil rendszerint a sértettet kell elséként kihallgatni.
(4) A vadlott és a tan kihallgatasat, illetve a szakértd meghallgatisat kdvetden

hozzajuk a birdsag tagjain kiviil az ligyész, a vadlott, a védo, a sértett, a maganfél, valamint az
6t érint6 korben az egyéb érdekelt és a szakértd kérdést tehet fel.”

17. §
A Be. 287. § (4) bekezdésének helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(4) A targyalas anyaganak ismertetésével is megismételheto a targyalds. A targyalas
anyaganak ismertetése utan figyelmeztetni kell az ligyészt, a vadlottat és a véd6t arra, hogy az

ismertetésre €szrevételt tehet, és az ismertetés kiegészitését kérheti. A figyelmeztetést és az
észrevételt jegyz6konyvbe kell foglalni.”



18. §
A Be. 360. §-anak (1) bekezdése az alabbi g) és h) ponttal egésziil ki:
/A masodfoku birésdg tandcsiilésen hatdroz/
»Z) ha az els6fok birdsag a blintetdeljarast a 267. § alapjan sziintette meg;

h) ha a mésodfoku birdsig az els6foku hatarozatot kizérdlag a 379. § alapjan biraja
felul.”

19. §
A Be. 424. § (1) bekezdése az alébbi d) ponttal egészul ki:
/A Legfelsébb Birésag a feliilvizsgdlati inditvanyrdl tandcsiilésen hatdroz, ha/

,,d) az inditvanyt a 416. § (1) bekezdés c) pontja alapjan terjesztették eld.”

20. §
A Be. 517. § (1) bekezdésének helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(1) Az ligyész a terheltet a gyanusitottként torténd kihallgatasatol szamitott harminc
napon beliil birdsag elé allithatja, ha

a) a blncselekményre a torvény nyolcévi szabadsdgvesztésnél nem stlyosabb
biintetést rendel,

b) az igy megitélése egyszeru,
¢) a bizonyitékok rendelkezésre allnak,
d) a terheltet tetten érték, vagy a blincselekmény elkdvetését beismerte.”
21. §
A Be. 532. §-anak helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»932. § (1) Ha a terhelt kiilf6ldon ismert helyen tartézkodik, az ligyész a vadiratban
inditvanyozhatja, hogy a targyalast a vadlott tavollétében tartsak meg.

(2) Ha a birdsagi eljarasban allapitjdk meg, hogy a vadlott kiilfoldén ismert helyen
tartozkodik, a birdsag felhivhatja az tigyészt, hogy kivanja-¢ inditvanyozni a targyalasnak a
vadlott tavollétében torténd folytatasat.

(3) Ha az ismeretlen helyen tartézkodé vadlott tavollétében megkezdett targyalés
soran allapitjadk meg, hogy a terhelt kiilf6ldon ismert helyen tartozkodik a birésag az ligyész
felhivasa nélkiil folytatja a targyalést.



(4) Kulfoldon ismert helyen tartozkodé terhelttel szemben elfogaté parancs
kibocsatasanak nincs helye, ha a vadiratban az ligyész szabadsagvesztés biintetés kiszabasara
nem tett inditvanyt.

(5) Ha az eljarast a killfoldon tartozkodo terhelttel szemben folytatjék, illetve, ha a
terhelt hazatért, az 527-531. § rendelkezéseit értelemszeriien kell alkalmazni."

22.§
A Be. XXVI. Fejezetének helyébe az alabbi rendelkezések 1épnek:
»XXVL Fejezet

LEMONDAS A TARGYALASROL

533. § A targyalasrél lemondas alapjan folytatott eljaras esetén e tdrvény
rendelkezéseit az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

534. § (1) Ha a terhelt a vademelést megel6z6en bilindsségére is kiterjedd beismerd
vallomast tesz és a targyalashoz valé jogardl lemond, a birdsdg az iigyész inditvanydra,
nyilvanos ilésen hozott itélettel megallapithatja a vadirattal egyezé tényallas, valamint a
vadirattal egyezé minésités miatt a vadlott blindsségét, és biintetést szabhat ki, illetve
intézkedést alkalmazhat.

(2) A birdsag az itéletben az tligyész altal a vadiratban inditvanyozott nemii biintetést,
vagy intézkedést szabhat ki, illetve alkalmazhat. Szabadsagvesztés kiszabasakor a Btk. 87. §-
anak (2) bekezdése alapjan meghatarozott biintetési tétel az iranyado.

(3) A maganvadlé, illetve a potmaganvadlé a targyalasrél lemondas alapjan folytatott
eljaras lefolytatasat nem inditvanyozhatja.

535. § (1) A targyalasrol lemondas alapjan folytatott eljarasra - az 537. § szerinti esetet
kivéve - nem keriilhet sor, ha a terhelt a biincselekményt biinszervezetben kivette el.

(2) A birésag a polgari jogi igényt nem utasithatja el.

536. § Az ligyész az iigy korilményeinek, igy kiilonosen a terhelt személye és az
elkovetett biincselekmény figyelembe vételével a vadiratban inditvanyozhatja az {igy
nyilvanos tilésen valé elbiralasat.

A targyaldsrol lemondds egyiittmiikodd terhelt esetén

537. § Azzal szemben, aki a blincselekményt blinszervezetben (Btk. 137. § 8. pont)
kovette el, és a nyomozas soran az tigy, illetve mas biintetéiigy bizonyitasahoz hozzajarulva,
az ugyesszel, illetve a nyomozd hatésiggal jelentds mértékben egyiittmikodstt, de a
nyomozas megsziintetésére barmely okbol nem keriilt sor, a targyalasrol lemondés alapjan



folytatott eljarasban a biintetést a Btk. 85/A. §-4nak, illetve a Btk. 87/C. §-édnak az
alapulvételével kell kiszabni. Ha a blincselekményre a torvény nyolc évi szabadsagvesztésnél
sulyosabb biintetést rendel, a biintetést e biintetési tételkeret k6z6tt kell kiszabni.

538. § (1) Ha az tgyész a 193. § (1) bekezdése szerinti eljarasi cselekményt maga
végezte, ennck megtorténte utan, ha pedig azt a nyomozd hatésag végezte, az iratok hozza
érkezését kovetd harminc napon belill az ligy iratait megvizsgalja, és ennek eredményéhez
képest dont arrdl, hogy a nyomozas soran a blindsségére is kiterjed6 beismerd vallomast tevd
terheltnek a targyalasr6l lemondasra iranyulé kezdeményezését elfogadja-e. Ha az ligyész a
kezdeményezéssel egyetért, err6l hatarozatot hoz.

(2) Ha az iigyész a kezdeményezéssel nem ért egyet, err6l a terheltet értesiti.

(3) Az (1) bekezdésben megjelolt hataridd a 216. § (3) bekezdés szerint
meghosszabbithato.

(4) Ha az tgyész a terhelt kezdeményezését elfogadja, az eljarasban védo részvétele
kotelezd. Az ligyész a terhelt részére — ha nincs védéje — védot rendel ki, és gondoskodik
arrdl, hogy a véd6 a nyomozas iratait megismerhesse.

(5) Az ugyész a terhelt kezdeményezésének elfogadasarél szo6lé hatarozat
meghozatalat kdvetd harminc napon belil vadat emel.

(6) Az iigy¢ész a terheltet meghallgatja és kozli
a) a terhelt altal beismert blincselekmény leirasat,
b) a Btk. szerinti mindsitését,

c¢) tovabba azt, hogy milyen nemii, mértéki, tartami biintetést, illetve intézkedést vesz
tudomasul.

(7) Az ligyész az egyiittmiikodo terheltet tajékoztatja a targyalasr6l lemondas alapjan
folytatott eljaras kovetkezményeirdl, illetve arrdl, hogy a megallapodast a birdsig nem koteles
elfogadni. A tajékoztatast és a terhelt nyilatkozatat jegyzokonyvbe kell foglalni.

(8) Ha a terhelt az ligyész (6) bekezdés szerinti kozlését elfogadja, az ligyész és a
terhelt irdsban megallapodik. A megéallapodas tartalmazza a terhelt &ltal beismert
biincselekmény leirdsat, a Btk. szerinti min6sitését, az ligyész és a terhelt nyilatkozatat arra
vonatkozéan, hogy milyen nemii, mértékii, tartamt bintetést, illetve intézkedést vesz
tudomasul.

(9) A létrejott, irasba foglalt megallapodas a targyalasrdl lemondas alapjan folytatott
eljaras céljan tilmenden joghatas kivaltasara nem alkalmas.

(10) Az tigyész a megallapodasban foglaltakkal azonos tényallas és minésités miatt
vadat emel, és inditvanyt tesz az ligy nyilvanos iilésen torténé elbiralasara, a megéllapodasban
rogzitett nemu, mértéki, tartam\ biintetés, illetve intézkedés alkalmazasira, annak alsé és
fels6 hatdranak megjelolésével.



(11) Az igyész a vadirattal és a nyomozas irataival egyltt a megéllapodést és az annak
alapjaul szolgalo jegyzGkdnyvet is benyujtja a birdsagnak.

539. § (1) Ha az iigyész és a terhelt kozo6tt a megallapodéas nem jon létre, az ligyész a
terhelt kezdeményezésér6l a birésdgot nem tajékoztathatja, az ezzel oOsszefliggésben
keletkezett iratokat nem nyujthatja be a birésaghoz.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott esetben, tovabba ha a birdsig a megallapodas
tartalmaval nem ért egyet, vagy az e fejezet szerint az Ugyet targyalasra utalja, a
megallapodasban foglalt nyilatkozatok sem az {igyészt, sem a terheltet nem kotik.

(3) Az igyész az gy nyilvanos iilésen vald elbirdlasara vonatkoz6 inditvanyat nem
vonhatja vissza. Ha az tigyész az {ilés eredményéhez képest ugy latja, hogy a vadlott
stlyosabb biincselekményben biinds, vagy mas biincselekményben is biinds, inditvanyozza az
ligy targyaldsra utalasat.

540. § (1) A nyomozas soran beismer$ vallomast nem tett terhelt a nyomozés
befejezése utan, de legkésobb a vadirat kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belill az
ligyésznél kezdeményezheti, hogy az Ugyész inditvidnyozza az tigy nyilvanos ilésen vald
elbiralasat.

(2) Ha az ligyész a kezdeményezéssel egyetért, a meghallgatds sordn a terheltet
részletesen meghallgatja a vad targyava tett cselekményrdl, és kozli, hogy milyen nem,
meértékl, tartamu biintetést, illetve intézkedést vesz tudomasul. Az iigyész az 538. § (7)
bekezdésében foglaltakat is kozli a terhelttel.

(3) Ha az tugyész és a terhelt k6zott az 538. § (8) bekezdésében megjeldlt
megallapodas 1étrejon, az ligyész inditvanyt tesz az iigy nyilvanos {ilésen torténd elbiralasara,
a megallapodasban rogzitett nem(, mértékil, tartami biintetés, illetve intézkedés
alkalmazasara. Az ligyész az inditvanyokkal kiegészitett vadirattal egyiitt a megéllapodast és
az annak alapjaul szolgdlé jegyzokonyvet is benytjtja a birosagnak.

(4) Ha az ligyész és a terhelt k6z6tt a megallapodas nem jon 1étre, az ligyész a terhelt
kezdeményezésérdl a birésagot nem tdjékoztathatja, az ezzel oOsszefliggésben keletkezett
iratokat nem nyujthatja be a birésaghoz.

A birésag eljardsa
541. § (1) Ha a birdsag a vadiratban megjelolt tényallassal, mindsitéssel és az tigyész
altal inditvanyozott biintetés, illetve intézkedés nemével - az 537. §-ban meghatarozott
személy elleni videmelés esetén - mértékével, illetve tartaméval egyetért, akkor az ligyet az

ligy iratainak a birosdghoz érkezését kvetd hatvan napon beliil nyilvanos iilésre tiizi ki.

(2) A targyalasrdl lemondas esetén a birdsag egyesbirdként jar el. A nyilvanos iilésen a
védo részvétele kotelezs.

(3) A nyilvénos iilés el6készitésére a targyalas el6készitésének szabélyai iranyaddk.



542. § (1) A nyilvanos tilésen az ligyész — tavollétében a birdsig - ismerteti a vadat, és
az ligynek a nyilvanos tilésen alapuld elbirdlasara vonatkozé inditvanyt, tovabba a biintetés,
illetve intézkedés nemére — az 537. §-ban meghatirozott személy elleni vademelés esetén -
mértékére, tartamara vonatkoz6 inditvanyt.

(2) A vad és az inditvanyok ismertetését kovetSen a birosag tajékoztatja a vadlottat a
targyaldsrol lemondas és a birosag eldtt tett beismerése kovetkezményeirdl, kiilondsen az
542/A. § (5) bekezdésében és az 542/C. § (1) és (3) bekezdésében foglalt rendelkezésekrol.

(3) Ezt kovetben a birdsag a vadlottat felhivja, hogy nyilatkozzék lemond-e¢ a
targyalasrol, illetve a biinosségét elismeri-e.

(4) A nyilatkozat megtétele el6tt a birdsag lehet6vé teszi, hogy a vadlott a véddvel
tanacskozzék.

(5) Ha a vadlott a blindsségét elismeri, a targyalasrdl lemond és a birdsag e tény, az
eljaras iratai, valamint — sziikség esetén — a vadlotthoz és a véd6hoz intézett kérdésekre adott
vélaszok alapjan nem latja akadalyat az iigy nyilvanos ilésen valé elintézésének, a vadlottat
kihallgatja a vad targyava tett cselekményrél. Egyéb esetben a birdsig az tigyet targyalasra
utalja. E végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

542/A. § (1) Ha a védlott a vallomastételt megtagadja, a birésag az iligyet targyalasra
utalja, e végzés ellen nincs helye fellebbezésnek. Erre a vadlottat a kihallgatas megkezdése
eldtt figyelmeztetni kell.

(2) Ha a vadlott kihallgatasat kovetden a birdésag ugy itéli meg, hogy a vadlott
beszamitasi képessége, beismerésének Onkéntessége vagy hitelt érdemlésége irdnt ésszerli
kétely mutatkozik, tovabba ha — az 540. § (1) bekezdése szerinti esetet kivéve — a vadlott
vallomasa a nyomozas soran, valamint az iigyész elétt tett vallomasatol lényegesen eltér, az
igyet targyalasra utalja. E végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

(3) Ha a birésag a targyalasra utaldsra nem lat alapot, a vadlottat a biintetéskiszabasi
koriilményekre is kihallgatja.

(4) A vadlott kihallgatasanak befejezése utdn — amennyiben jelen van - az ligyész, ezt
kovetden a védo felszolalhat.

(5) A birésag a vadlott biindsségét a beismerd vallomasara és a nyomozas irataira
alapitja.

(6) Ha a vadtdl eltérd mindsités latszik megallapithatonak, a birdsag az tgyet
targyalésra utalja. E végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.

(7) A biinodsséget megallapito itélet indokolasaban a 258. § (3) bekezdés a)—c)
pontjaban foglaltakon kiviil a biintetéskiszabasi kériilmények és az alkalmazott jogszabalyok
megjelolése mellett elegendo a targyalasrdl lemondas tényére utalni.

542/B. § Ha az tligyész a nyilvanos tulést az 538. § (10) bekezdése alapjan
inditvanyozta, és a birosag a nyilvanos ilésen az tigyet targyalasra utalta — feltéve, hogy a



targyalds megtartdsanak nincs akadalya —, a birésag a targyalast nyomban megtartja. A
targyalasra a XIII. Fejezet rendelkezései az irdnyadok.

A mdsodfoku birosagi eljdras
542/C. § (1) A blindsség megallapitasa, az 542/A. § (5) bekezdés szerint megallapitott,
a vaddal egyez6 tényallas, mindsités, a vadirat keretei kozott meghatarozott bintetés, illetve

intézkedés neme, valamint — az 537. §-ban meghatarozott személy elleni vademelés esetén -
meértéke, tartama miatt nincs helye fellebbezésnek.

(2) A fellebbezésben az (1) bekezdés korlatai kozott lehet 0j tényt allitani és uj
bizonyitékra hivatkozni.

(3) A masodfoka birdsdg a fellebbezéssel megtamadott itélet tényallasanak
megalapozottsagara, a blindsség megallapitasara és a biincselekmény mindsitésére vonatkozd
rendelkezéseit felilbiralja, de a blindsség megallapitasa, az 542/A. § (5) bekezdés szerint
megallapitott, a vaddal egyezd tényallas, valamint a vadirati minGsitéssel egyezé mindsités
esetén az elsé foku itéletet akkor valtoztathatja meg, ha a terhelt felmentésének vagy az
eljaras megsziintetésének van helye.

(4) A masodfoku eljarasban bizonyitas az 542/A. § (5) bekezdésében meghatarozott
keretek kozott vehetd fel.

(5) Ha az elséfoka birésag a nyilvanos tilést a torvényi feltételek hianyaban tartotta
meg, a masodfoku birdsag az elséfoku birosag itéletét hatalyon kiviil helyezi, és az elséfoku
birésagot 1j eljaras lefolytatasara utasitja. Az 0j eljaras soran e fejezet rendelkezései nem
alkalmazhatok.”

23. §

A Be. az alabbi XXVIII/A. Fejezettel és 554/A.- 554/N. §-sal egészil ki:

»XXVIII/A. Fejezet
A KIEMELT JELENTOSEGU UGYEK ELJARASI SZABALYAI
554/A. § Kiemelt jelentoségl ligyben torténd eljaras esetén e torvény rendelkezéseit az e
fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.
Altaldnos rendelkezések
554/B. § Kiemelt jelentSségli ligy
a) a hivatali visszaélés (Btk. 225.§),

b) a kozélet tisztasaga elleni biincselekmények [Btk. 250. § (2) bek. a.) pont, és (3)
bek., 255/B. § és 256. §], ha annak elkovetésével
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ba) a helyi oOnkormanyzat képviseld-testiletének tagja, polgarmestere,
alpolgarmestere, képviseld-testillete hivatalanak vezeté beosztasu dolgozédja, orszaggyiilési
képviseld, allami vezeto,

bb) a kozponti koltségvetési szerv, a kdzponti allamigazgatasi szerv, illetve
ezek terilleti szerveinek (a tovabbiakban egyiitt e fejezet alkalmazéasdban: kozigazgatasi szerv)
vezetd beosztasu dolgozoja gyanusithaté megalapozottan, illetve elkovetdként kizardlag az
ebben a pontban felsorolt személyek valamelyike johet széba, vagy a biincselekményt e
személyek vonatkozasiban kovetik el, tovabba a nemzetkozi kozélet tisztasiga ellen
elkovetett biincselekmények [Btk. XV. Fejezet VIIL. Cim],

c¢) a biinszervezetben részvétel [Btk. 263/C. §],
d) a biinszervezetben [Btk. 137. § 8. pont] elkdvetett barmely biincselekmény,

e) a jogosulatlan gazdasigi elény megszerzése [Btk. 288. § (1) és (2) bek.], a
gazdasagi ¢letben sulyos kovetkezményekkel jaré csédbiincselekmény [Btk. 290. § (4) bek.],
a versenyt korlatoz6 megallapodas kozbeszerzési és koncesszids eljarasban [Btk. 296/B. §], a
pénzmosas [Btk. 303. § és 303/A. §], a kuléndsen nagy, vagy ezt meghaladd mértékii
bevételcsokkenést okozé addcsalas [Btk. 310. § (4) bek.], a munkaltatissal 6sszefliggésben
elkovetett adocsalas [Btk. 310/A. § (4) bek.], az Eur6pai Kozosségek pénziigyi érdekeinek
megsértése [Btk. 314. §],

/) akiilonosen nagy értékre, kart, hatranyt okozva illetve kiildnosen jelentds értékre,
kart, hatranyt okozva elkovetett vagyon elleni biincselekmények [Btk. X VIII. Fejezet] és

g) az el nem éviil6 bilincselekmények:
ga) az 1945. évi VII. térvénnyel térvényerére emelt és az 1440/1945. (V. 1))
ME rendelettel moédositott és kiegészitett 81/1945. (II. 5.) ME rendelet 11. és 13. §-aban
meghatdrozott habords biintettek;

gb) az emberiség elleni egyéb biincselekmények (Btk. XI. fejezet);

gc) az emberdlés sulyosabban mindsiild esetei [166. § (2) bekezdés a)-h)
pontjai];

gd) az emberrablds és az eloljar6 vagy szolgilati kozeg elleni erdszak
sulyosabban mindsiil6 esetei [175/A. § (4) bekezdés, 355. § (5) bekezdés a) pont];

ge) a terrorcselekmény, a légi jarmi, vasuti, vizi, kozati tomegkozlekedési
vagy tomeges aruszallitdsra alkalmas jarm{ hatalomba keritése és a zendiilés stlyosabban
mindsiild esetei, ha a halalt szandékosan okozva kovetik el [261. § (1) bekezdés, 262. § (2)
bekezdés, 352. § (3) bekezdés b) pont].

554/C. § Kiemelt jelent6ségii igyben az eljarast soron kiviil kell lefolytatni. Az eljaras
soronkiviiliségét az eljaras minden részvevdje a sajat eszkozeivel koteles biztositani.
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A védé

554/D. § Kiemelt jelent6ségli igyben folyo eljarasban védo részvétele kotelezo.

A bizonyitadsi eszkozok

554/E.§ Kiemelt jelent6ségii ligyben a tanti vallomasa beleegyezése esetén poligraf
alkalmazésaval is vizsgalhato.

A szakeértdi kitelezettség megszegésének kovetkezményei

554/F. § A szakért6t rendbirsiggal kell sujtani, ha a szakvélemény el6terjesztésére
rendelkezésére 4116 hatarid6t 6nhibajabol elmulasztja.

Az Orizetbe vétel

554/G. § Kiemelt jelentdségii tigyben elrendelt Orizet legfeljebb szazhusz Oraig tarthat.
Az Orizet els6 negyvennyolc 6rdjaban a terhelt és a védo érintkezése a konkrét iigy egyedi
koriilményei alapjan az ligyész intézkedésére megtilthatd. Az intézkedés ellen jogorvoslatnak
nincs helye.

Az ovadék

554/H. § Kiemelt jelent6ségii ligyben a bir6sag az 6vadék Osszegét a terhelt személyi
kériilményeire és vagyoni helyzetére is figyelemmel allapitja meg, ez azonban nem lehet
kevesebb harommillié forintnal.

A feljelentés kiegészitése

554/1. § Kiemelt jelentdségii iigyre vonatkozd feljelentés esetén a feljelentés
kiegészitést végz6 hatdsag a feljelentdt, illetve a feljelentéssel érintett helyi dnkormanyzat,
kozigazgatasi szerv, gazdalkodé szervezet képvisel6jét is meghallgathatja, illetve
szaktanacsadot vehet igénybe.

A gyanusitott kihallgatasa
554/]. § Kiemelt jelentdségii tigyben fogva 1évd gyanusitottat hetvenkét éran beliil ki
kell hallgatni. Ha a kihallgatasra az Orizet els6 negyvennyolc orajan beliil keriil sor, a védo a

kihallgatason akkor is részt vehet, ha az ligyész az 554/G. § alapjan a terhelt és a védd
érintkezését megtiltotta.
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A targyalas kitiizése

554/K. § A targyalas hatdrnapjat az tigyek érkezési sorrendjének figyelembevételével
és a soronkivilliségre vonatkozé rendelkezések szem el6tt tartasdval hirom hénapon beliilre
ugy kell kitlizni, hogy a birdsag az tigyet lehetbleg elnapolas nélkiil, ésszeri hataridén beliil
be tudja fejezni.

A targyalas folytonossaga

554/L. § (1) Elnapolés esetében a targyalas folytatdsanak napjat ki kell tiizni, kivéve,
ha - az elnapoléas okara tekintette]l - kétséges, hogy a targyalast két honapon beliil folytatni
lehet.

(2) A targyalast két honapon belil ismétlés nélkiil lehet folytatni, ha a tandcs
Osszetételében nem tortént valtozas; egyébként a targyalast el61rdl kell kezdeni.

(3) Ha a hivatésos bir6é vagy az iilnék személyében véltozas tortént, a targyalas két
hénapon belill a targyalds anyaginak ismertetésével is megismételhetd. A targyalds
anyaganak ismertetése utan figyelmeztetni kell az iigyészt, a vadlottat és a védét arra, hogy az
ismertetésre észrevételt tehet, és az ismertetés kiegészitését kérheti. A figyelmeztetést és az
észrevételt jegyzOkonyvbe kell foglalni.

A vadlott kihallgatdsa

554/M. § A 289. § (2) bekezdésében irt figyelmeztetést kovetden, ha a vadlott
vallomast kivan tenni, a vadra vonatkozo, a védekezését is magaiba foglalo vallomasat
Osszefliggben adhatja el6. Ezt kovetden az ligyész, a védd, majd a tanics elndke, a birosag
tagjai, végul a sértett, a maganfél, valamint az 6t érint6 korben az egyéb érdekelt és a szakértd
tehet fel kérdéseket.

A tanu kihallgatdsa
554/N. § A tanu kihallgatasanak kezdetén a tanacs elndke a 85.§ (2) és (3) bekezdése
szerint jar el, majd ezt kGvetéen, ha a tanl vallomasanak nincs akadalya, az hallgatja ki, aki a
kihallgatdsat inditvanyozta. Ezt kovet6en a tamihoz a masik fél és a vadlott, majd a tanacs
elndke, a bir6sag tagjai, a sértett é&s a maganfél kérdéseket intézhet.”
2. A polgari perrendtartasrél sz6l6 1952. évi I1L. térvény médositisa

24. §

(1) A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi IIL. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 185. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) Az eljar6 birdsag
a) azt a tantt, illetve szakértét, aki szabalyszerti idézés (kirendelés) ellenére nem jelent

meg, €és elmaradasat alapos okkal el6zetesen ki nem mentette, vagy engedély nélkiil
eltavozott,
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b) azt a tanut, aki a vallomastételt, illetve a kozremiitkodést, tovabba azt a szakértét,
aki a véleménynyilvanitast az ok eldadésa nélkiil vagy a birdsag jogerds hatarozata ellenére, a
kovetkezményekre tortént figyelmeztetés utan megtagad;ja,

¢) azt a szakért6t, aki a véleménynyilvanitassal alapos ok nélkiul késlekedik, illetve a
véleménynyilvanitdsanak varhatoé késedelmérdl a részére nyitva 4ll6 hatarids lejartat
megelézden a birdsagot nem értesiti,

az okozott koltségek megtéritésére kotelezi, s egyben pénzbirsdggal stjtja. A birdsag
egyuttal elrendelheti a meg nem jelent (eltdvozott) tand vagy szakértd eldvezetését is. A tana
illetve szakérto elévezetését el kell rendelni, ha a tant illetve a szakértd a szabalyszert idézés
(kirendelés) ellenére ismételten nem jelent meg, és elmaradasat alapos okkal el6zetesen ki
nem mentette vagy engedély nélkiil eltavozott.”

(2) A Pp. a 386. §-t kdvetden a kovetkezd 4j OTODIK RESZ-szel, XX VL. fejezettel és 386/A-
386/M. §-sal egésziil ki, egyidejiileg a jelenlegi OTODIK RESZ szamozasa HATODIK
RESZ-re, a Jelenlegi XXVI. fejezet szamozasa XX VIL. fejezetre valtozik, valamint a tovabbi
részek és fejezetek szamozésa értelemszerien megvaltozik:

,,OTODIK RESZ

KIEMELT JELENTOSEGU PEREK

XXVI. FEJEZET

386/A. § (1) Az I-XIV. fejezet szabalyait az e Részben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni
a megyei bir6sag hataskorébe tartozo

a) a 23. § (1) bekezdés a) pontja szerinti — a 24. § és 25. § rendelkezései szerint szamitva
400 milli6 forintot meghaladé — kovetelések érvényesitésére inditott perekben,

b) azokban a megallapitasra iranyul6 perekben (123. §), amelyek esetében a per targyanak
értéke — ha marasztalas kérhetd lenne — meghaladna az a) pontban meghatarozott értéket.

(2) Az e Részben foglaltakat a XV-XXV. fejezet szerinti kiilonleges eljarasokban nem
kell alkalmazni.

386/B. § A jelen fejezet szerinti kiemelt jelent6ségii pereknél az els6fokii birdsag koteles
erre irdnyul6 kérelem hidnyaban is elrendelni az iigyek soron kiviili intézését. Az elséfoku
birdsag éltal elrendelt soronkiviiliség az eljards minden szakaszara, a rendes és rendkiviili
perorvoslatokra is kiterjed.

386/C. § (1) A kiemelt jelentdségli perekben a birdsig a keresetlevelet nyomban, de
legkésébb a birdsaghoz érkezéstdl szamitott nyolc napon belill megvizsgalja annak
megallapitasa érdekében, hogy nem kell-e azt a félnek hianypétlasra visszaadni (95. §), nincs-
e helye az gy attételének (129. §), illetdleg a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiili
elutasitasanak (130. §), és a sziikséges intézkedéseket megteszi. A birdsag a keresetlevél
érkez€sétél szamitott 60 napon belillre kiteles a per elsé targyalasat kitiizni, kivéve, ha a
torveny a hatéridé kezdé idépontjat illetden kordbbi idépontot hatdroz meg. A targyalasi
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idépontra vonatkozé rendelkezéseket nem kell alkalmazni, ha a fél részére a targyalasra szo6l6
idézést kulfoldre kell kézbesiteni és a kézbesitéshez sziikséges id6 a targyalas hataridén belili
megtartasat nem teszi lehetové.

(2) A folytatdlagos targyalast az elhalasztott targyalas napjat kovet6 két honapon beliilre kell
kitGzni, kivéve, ha a szakért6i bizonyitas kovetkeztében ennél hosszabb targyalasi idokoz
sziikséges.

386/D. § A birdsag a 177. § szerint elrendelt szakértdi bizonyitas soran, a szakvélemény
clkészitésére legfeljebb 30 napos, kiilonosen bonyolult iigyekben legfeljebb 60 napos
hatéridot engedhet. A hatéridé kiilondsen indokolt esetben egyszer és legfeljebb az eredetileg
meghatarozott napok szamaval meghosszabbithat6, kizarolag a szakért6 indokolt kérelmére.

386/E. § A birdsag a kiemelt jelentdségli perek elbirdlasa érdekében sziikség szerint
egymast kovetd targyalasi napokra is tlizhet targyalast, amennyiben a per kériilményei ezt
lehetévé és indokoltta teszik.

368/F. § Az els6foku hatarozatot — kivéve, ha annak kihirdetését a birdsag elhalasztotta
[218. § (1) bek.] — annak meghozatalatél szamitott legkésGbb nyolc napon beliil kell irasba
foglalni és az irasba foglalast koveté harom napon beliil kézbesiteni kell. Ha az itélet
kihirdetését a birdsag elhalasztotta, a kihirdetéskor jelen 1év6 feleknek a birdsag az irasba
foglalt itéletet nyomban kézbesiti, és ezt a jegyzOkonyvben is feltiinteti, a meg nem jelent
feleknek pedig harom napon beliil kézbesiti.

386/G. § A maésodfoku eljaras befejezése utan az iratokat a bir6sig legkésdbb tizendt
napon belill megkiildi az els6fokd birsagnak. A mésodfokd eljarast befejezé hatdrozatot a
felekkel kézbesités utjan az els6foku birdsag kozli az iratoknak az elséfoki birésaghoz valo
érkezését kovetd legkésobb nyolc napon belil. Ha a masodfokG birésdg a hatdrozata
kihirdetését elhalasztotta [218. § (1) bek.], a mar irasba foglalt hatarozatat a jelenlévd
feleknek nyomban kézbesiti és ezt a jegyz6konyvben is feltiinteti.

386/H. § (1) A birésag a 213. § (2) illetve (3) bekezdés szerinti feltételek fennallasa esetén
koteles rész vagy kozbenso itéletet hozni amennyiben ezt barmelyik fél inditvanyozza és e
korben a feleknek tovabbi, a birdsag altal elrendelt bizonyitasi inditvanya nincsen. A birésag
a 1ész vagy kozbensé itélet meghozataldra irdnyulé inditvanyt kizarolag abban az esetben
utasithatja el, ha a 213. § (2) illetve (3) bekezdésben foglalt eljarasjogi feltételek nem allnak
fenn.

(2) A birosag a kérelem targyaban legkés6bb a rész- vagy kozbensd itélet hozatalara
irAnyul6 inditvanyt kovet$ targyaldson hatdroz. A kérelemnek helyt adé dontésrdl a birdsag
kiilon, alakszeri hatarozatot nem hoz. A kérelem elutasitasarol a birdsag kiilon végzést hoz,
mely ellen kiilon fellebbezésnek van helye, azzal, hogy az elutasité végzés ellen csatlakozo
fellebbezés nem nyujthaté be. Az els6foki birdsag a végzés elleni fellebbezést az elbiralashoz
sziikséges periratokkal egyiitt a masodfokd birdsaghoz a fellebbezési hataridd lejartatol
szamitott nyolc napon belill felterjeszti, és arr6l a masodfok(i tanics annak érkezésétdl
szamitott tizendt napon beliil targyalas tartisa nélkiil hataroz.

(3) A birdsag a részitélettel el nem biralt kereseti kérelem illetve keresetrész targyalasat —

ha az gy koriilményei indokoltta teszik — a részitélet jogerds eldontéséig felfiiggesztheti. A
felfiiggesztés targyaban egyebekben a 155. § rendelkezéseit kell alkalmazni.
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(4) Ha a fél nyilvanval6an alaptalanul tesz az (1) bekezdése szerint inditvanyt, vagy
ugyanabban a perben ismételten alaptalan inditvanyt tesz, 6t a rész- vagy kozbensé itélet
hozatalat elutasit6é hatarozatban pénzbirsdggal kell stjtani.

386/1. § A kiemelt jelentdségii perekben a 272. § (1) bekezdés alapjan benyujtott
feliilvizsgalati kérelmet az elsofok( hatdrozatot hozd birdsagnal a hatdrozat kozlésétdl
szamitott harminc napon belil kell benydjtani vagy ajanlott kiilldeményként postara adni
kettdvel tobb példanyban, mint ahdny fél a perben érdekelve van. A feliilvizsgalati kérelem
benyujtisara eldirt hataridé elmulasztisa esetén az elmulasztott hatdridd utolsé napjatol
szamitott harminc nap elteltével igazolasnak akkor sincs helye, ha a mulasztis csak kés6bb
Jutott a fé] tudomasara, vagy az akadaly csak kés6bb sziint meg.

386/J. § A kiemelt jelentéségli perekben a birésag nem kételes a jogvita eldontése
érdekében a bizonyitasra szorulé tényekrdl, a bizonyitasi teherrdl, illetve a bizonyitas
sikertelenségének kovetkezményeirdl a feleket elézetesen tajékoztatni.

386/K. § Az e fejezet rendelkezései alapjan zajlé perekben kiszabhaté pénzbirsag
legmagasabb Gsszege 6tmilli6 forint.

386/L. § Az 56. § (3) bekezdés szerinti, a beavatkozast megengedd hatarozat ellen
fellebbezésnek helye nincs. A beavatkozast elutasito, valamint a beavatkozo6t a perb6l kizard
hatérozat ellen a beavatkozé fellebbezéssel élhet; ennek jogerds clintézéséig a beavatkozo a
perben nem vehet részt, Ujabb beavatkozasi kérelmet nem nytjthat be.

386/M. § A 173. § rendelkezései helyett a kiemelt jelentdségli perek tekintetében az alabbi
rendelkezések iranyadoak:

(1) A kihallgatas kezdetén a tanutol meg kell kérdezni a nevét, sziiletési helyét, idejét,
anyja nevét, lakohelyét, valamint azt, hogy a felekkel milyen viszonyban van, s hogy ennek
folytin vagy mas okb6l nem elfogult-e. Ezekre a kérdésekre a tani akkor is koteles
valaszolni, ha egyébként a vallomastétel megtagadasara jogosult. Ha a birdsag a tanu
személyi adatainak zartan kezelését nem sziintette meg, vagy a tant kérelmére azokat zartan
kezeli, a tanti személyi adatait a személyazonositdsra alkalmas iratok megtekintésével allapitja
meg, irasban rogziti és zéartan kezeli.

(2) Ezutan a tanit a (3) bekezdésben foglaltak szerint részletesen ki kell hallgatni,
tisztazva azt is, hogy az altala el6adottakrdl miként szerzett tudomast.

(3) A kihallgatast az elnék vezeti. A tanu kihallgatdsat kezdeményezd fél inditvanya
esetén a tantihoz el6szor a tantkihallgatast inditvanyozo fél intézhet kozvetleniil kérdéseket,
majd — az ellenérdekd fél ilyen tartalmu inditvéanya esetén — az ellenérdekii fél. A feleket
kovetden az elndk valamint a birdsag tGbbi tagja jogosult a tantihoz kérdéseket intézni.

(4) Amennyiben az egyik fél sem él a (3) bekezdés szerinti inditvanytételi joggal a tanut
els6ként az elndk hallgatja ki, illetve a birdsag tobbi tagja is jogosult a tamihoz kérdéseket
intézni. Ezt kovetden a tanukihallgatast inditvanyozd, majd az ellenérdekli fél intézhet
kozvetleniil kérdéseket a tanuhoz.

(5) A fél részér6l a tanuhoz intézett
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a) a tanu befolyasolasara alkalmas, illet6leg a valaszt magaban foglald,
b) az igyre nem tartozo,
¢) indokolatlanul ismételten ugyanarra a tényre iranyulo

kérdés esetén az ellenérdekii fél tiltakozast jelenthet be. Tiltakozassal érintett kérdés
megengedhetdsége fel6l az elnok hataroz.

(6) Ha a tanti vallomasa mas tantinak vagy személyesen meghallgatott félnek el6adasaval
ellentétben 4ll, az ellentét tisztazasat szilkség esetén szembesitéssel kell megkisérelni.”

rrrrr

25.§

(1) A birak jogallasardl és javadalmazasarol sz616 1997. évi LXVIL. t6érvény (a tovabbiakban :
Bjt.) 25. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki :

»(3) Amennyiben a birésag a Be. XXVIII/A. fejezete, valamint a Pp. XXVI. fejezete
szerinti lgyet targyal, ugy az eljar6 birdkat az eljarasi szabalyok és hataridok betartasa
¢érdekében az egyéb munkavégzés aldl sziikség szerint fel kell menteni illetve mentesiteni
kell.” :

(2) A Bjt. 53. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»(1) Az értékelésben csak tényszeriien megalapozott értékitéletek szerepelhetnek.

(2) Az értékelés eredményeként a bird

a) kivalo, magasabb bir6i beosztasra alkalmas,

b) kivaldan alkalmas,

c¢) alkalmas,

d) alkalmas, utovizsgalat lefolytatasa indokolt,

e) alkalmatlan

értékelést kaphat.

(3) Amennyiben a Be. XXVIIV/A. fejezete, vagy a Pp. XX VI fejezete szerinti tigyet
targyald bird az ezen ligyekre meghatarozott térvényi hataridét mulaszt, agy e koriilményt az
értékelésnél figyelembe kell venni és az értékelés eredményeként ,,alkalmas” értékelésnél
magasabb mindsitést nem kaphat.

(4) A birdsag elndke az értékelés eredményét irasban indokolni koételes, s azt a

birénak, valamint - a legfels6bb birosagi bird kivételével - a bird beosztasa szerint illetékes
fellebbviteli birésag kollégiumvezet6jének meg kell kiildenie.
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(5) Ha a bir6 az értékelés eredményeként ,,alkalmas, utdvizsgalat lefolytatisa
indokolt” értékelést kap, az értékeld az értékelésben megéllapitja a tapasztalt hidnyossagokat,
rendellenességeket és megjeldli a kivant véltoztatds f6 szempontjait, amelyeket a kovetkez
vizsgalat alkalmaval meg kell vizsgalni. A kovetkezd vizsgalatot 2 éven beliil el kell végezni.
A 12. § (6) bekezdése szerint ismét hatarozott id6re kinevezett biré vizsgalatat a hatarozott
1d06 leteltét megel6z6en kell elvégezni.

(6) A biro6 a kovetkezd vizsgalatkor alkalmatlan mindsitést kap abban az esetben is, ha
az érté€kelése e vizsgalat alkalméval sem éri el legalabb az alkalmas értékelést.”

4. A Biinteté Torvénykonyvrél sz6lé 1978. évi IV. térvény médositasa
26. §

(1) A Buntetd Torvénykonyvrol sz6l6 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 36. § (1)
€s (2) bekezdése helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

»30. § (1) Nem biintethetd, aki a személy elleni (XII. fejezet 1. és I11. cim), kdzlekedési
(XTI fejezet) vagy vagyon elleni (XVIIL fejezet) vétség vagy haromévi szabadsagvesztésnél
nem sulyosabban biintetendd biintett elkdvetését a vademelésig beismerte, és kozvetitdi
eljaras keretében a sértett altal elfogadott modon és mértékben a biincselekménnyel okozott
sérelmet jovatette. Az elkovetd nem biintethets a Be. 221/A. §-a (1) bekezdésének masodik
mondata szerinti halmazatban 1év6 blincselekmény miatt sem.

(2) A biintetés korlatlanul enyhithetd, ha az elkovetd az (1) bekezdésben
meghatdrozott biincselekmények esetében az 6tévi szabadsagvesztésnél nem sulyosabban
biintetendd biintett elkovetését a vademelésig beismerte, és kozvetitdi eljaras keretében a
sertett altal elfogadott médon és mértékben a blincselekménnyel okozott sérelmet jovatette. A
biintetés korlatlanul enyhithets a Be. 221/A. §-a (1) bekezdésének masodik mondata szerinti
halmazatban 1év$ biincselekmény esetében is.”

(2) A Btk. 85/A. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»85/A. § (1) Egyiittmi{ikodd terhelt targyalasrol lemondasa esetén (Be. 537. §) a 85. §
(1)+(2) bekezdéseinek rendelkezései iranyaddk azzal, hogy a biintetést a biinhalmazatban 1&vé
blincselekményekre a 87/C. § alapjan kiszabhaté biintetések koziil a legsulyosabbnak az
alapulvételével kell kiszabni.

(2) Egylittmiikodo terhelt targyaldsrol lemondasa esetén (Be. 537. §), ha a torvény a
blinhalmazatban 1évé bilincselekmények kozill legaldbb kettére hatirozott ideig tartd
szabadsagvesztést rendel, a 87/C. § alapjan kiszabhat6 legsilyosabb biintetési tétel felsd
hatéra a felével emelkedik, de az nem érheti el az egyes bilincselekményekre a 87/C. § alapjan
kiszabhat6 biintetések egyiittes tartamat.”

(3) A Btk. 87/C. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
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»87/C. § Egyuttmikodé terhelt targyalasrél lemondasa esetén (Be. 537. §) a
szabadsagvesztés mértéke

a) az Ot évet meghaladd, de nyolc évnél nem sulyosabb szabadsagvesztéssel
biintetend biincselekmény miatt a harom évet,

b) a hiarom évet meghalad6é, de 6t évnél nem silyosabb szabadsagvesztéssel
blintetendd biincselekmény miatt a két évet,

¢) a harom évig terjedé szabadsagvesztéssel biintetendé biincselekmény miatt a hat
hoénapot

nem haladhatja meg.”

ZARO RENDELKEZESEK
27. §

(1) E torvény a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

(2) E torvény rendelkezéseit a hatalybalépésekor folyamatban levd itigyekre is
megfeleléen alkalmazni kell, azzal, hogy a 26. § rendelkezéseit e térvény hatalyba 1épését
kovetden meginditasra keriild eljarasokra kell alkalmazni.

28. §
E torvény hatéalybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti a Be. 111. § (3) és (4)

bekezdése, a 176. § (4) bekezdése, a 188. § (2) bekezdésének utols6 mondata és a 191. § (2)
bekezdésének utolsé mondata.

Dr. Schmitt Pal Kovér Laszlo
koztarsasagi elnok az Orszaggyllés elndke
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