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Orszaggyiilési Képviseld
Fidesz - Magyar Polgari Szovetség

Médosité javaslat

Dr. Kovér Laszlo
az Orszaggyilés Elnoke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hézszabély 94. § (1) bekezdése alapjan ,,az egyes eljdrdsi és az igazsdgszolgdltatdst érinto
egyéb torvények médositdsdrol” sz616 T/3522. szam\ torvényjavaslathoz az aldbbi

moédosité javaslatot

terjesztjiik elo:

A torvényjavaslat 23. §-aval megallapitott Be. 554/L. §-a az alabbiak szerint médosul:

»A gyanusitott kihallgatasa

554/L. § Kiemelt jelentSségii ligyben fogva 1évd gyantsitottat hetvenkét 6ran beliil ki kell
hallgatni. Ha a kihallgatisra az Orizet els6 [negyvennyolc 6rdjam beliil keriil sor, a
gyanusitott kihallgatisin nem vehet részt védé] huszonnégy 6réjén beliil keriil sor és a
terhelt és a védo érintkezését az ligyész a konkrét iigy egyedi kriilményei alapjin megtiltotta,
a véd6 a gyanusitott kihallgatasin sem lehet jelen. Ebben az esetben a nyomozast a
gyanusitott folytatélagos kihallgatasa nélkiil nem lehet befejezni.”




Indokolas

A modositott javaslat a jogvédék altal hivatkozott Salduz iigy dontésénck megfelels. A
Salduz tigyben (Salduz kontra T6érokorszag, 36391/02, 55. §) a strasbourgi birésag kimondta:
»ahhoz, hogy a tisztességes eljarashoz vald jog kell6en »gyakorlati és hatékony« maradjon
[...], az [Egyezmény] 6. cikk 1. bekezdése megkdveteli, hogy f6 szabaly szerint a terhelt
rendelkezésére alljon az tigyvédi segitség a rend6rségi kihallgatas legelejétél fogva, ha csak a
konkrét iigy egyedi korillményei alapjén igazolhatd, hogy kényszerité okok allnak fent ezen
jog korlatozasara.”

Budapest, 2011. janius 17.
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