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Irasbeli kérdés

Dr. Kévér Laszlé , .-
Az Orszaggytlés elndke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggylilés Héazszabélyardl szolo 46/1994 (IX. 30.) OGY Hatarozat 91. § alapjan
kérdést kivanok benyujtani

dr. Polt Péter
Legfébb Ugyész Urnak
» Tovabbra sem hajlandé érdemi vilaszt adni a képvisel6 kérdésére?”

cimmel.

A vélaszt irasban kérem.

Tisztelt Legfobb Ugyész Ur!

frasbeli kérdéssel fordultam Onhéz 2011. maércius 9-én ,Tervez-e az ligyészség
biintetdeljarast kezdeményezni a jogosulatlanul felvett koltségtéritések tigyében” cimmel. Az
abban feltett kérdéseimre érdemi vélaszt a mai napig nem kaptam, mert iigyész Ur az irasbeli
kérdésemet feljelentésnek mindsitette.

A Ko6zponti Nyomozo Foligyészség azonban kézbesitett szamomra 235/2011. szdmon egy
hatdrozatot melyben az altalam meg nem tett feljelentést elutasitja, egyben koézli, hogy az
elutasitas ellen nyolc napon beliil panasszal élhetek.

Mivel az irasbeli kérdést annak miifajabol, valamint jogi szabalyozottsagidbol eredéen —

legfobb ligyész tr allaspontjaval ellentétben — nem tekintem feljelentésnek, igy allaspontom



szerint a K6zponti Nyomoz6 Foiigyészség hatarozata ellen nem vagyok jogosult panasszal
élni, barhova is terjeszteném azt el6.

Es bar Legfobb Ugyész Ur alkotmanyos kotelességét megszegve tovabbra sem adott érdemi
valaszt a kérdéseimre, a Kdzponti Nyomozo Foiigyészség hatirozatdval kapcsolatban két

kérdést tennék fel Legfébb Ugyész Urnak:

1. Az elutasitds indoklasaban az ligyészség hivatkozik arra, hogy beszerezte az érintett
orszaggylilési képvisel6k orszaggyiilési képviseldi €s Onkormanyzati tisztségiikbol
fakadé koltségtéritéseik Osszeférhetetlenségével kapcsolatban tett nyilatkozatait,
amelyek 2011. februar 21 €s 2011. februar 28-i keltezéstiek, holott azokat a januari
bérszamfejtéshez kellet volna elbterjeszteniiik. Van-e az orszaggytlési képviseloknek
a januari idGszakot érintd nyilatkozata, és kikérte-e ezeket a nyilatkozatokat az
ugyészség?

2. Az érintett képvisel6knek az elsé kérdésben emlitett nyilatkozatot a torvény szerint
nem csak az orszaggyiilésben, hanem a sajit maguk altal vezetett dnkormanyzatban is
kellett tenniilk. Az {igyészség miért nem vizsgalta ezeknek a nyilatkozatoknak a

tartalmat?

Varom szives valaszat az eredeti irasbeli kérdésben felvetettekre, illetve az itt
megfogalmazottakra.

\
Budapest, 2011. majus 3. . [ [L\

dr. Molnar Csaba
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