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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan a Budapesti Agglomeracié Teriiletrendezési
Tervérdl szolé 200S. évi LXIV. térvény modositasarol szolo T/2883. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi, egymassal dsszefiiggd

modosité javaslatokat
terjesztem eld:

1. A térvényjavaslat 8. § (1) bekezdése elmarad:

»[(1) Az Orszagos Teriiletrendezési Tervrél szolé 2003. évi XXVI. torvény (a
tovabbiakban: OTrT) 2. §-a a kovetkez6 42. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazdsdban:)

»42. torténelmi sportteriilet: 1914. el6tt sportolasi célra hasznalt teriilet.]”

2. Az OTrT. 17. § (1) bekezdésének b) pontja a tdrvényjavaslat 8. § (2) bekezdésében a
kovetkezOképpen modosul:

»(1) Az dvezetben beépitésre szant teriilet nem jeldtheto ki, kivéve, ha
a) a telepiilési teriiletet a magteriilet vagy a magteriilet és az dkologiai folyosé kériilzarja,

[vagy]
b) [a magteriilet o6vezetében 1989. oktéober 23. el6tt honvédelmi, rendészeti,

kozbiztonsagi célra hasznalt teriiletek vagy térténelmi sportteriiletek talalhatok,] €s
[e)] a kijelolést mas jogszabaly nem tiltja.”

INDOKOLAS

A térvény céljaval ellentétes a magteriilet vezetében a beépitések indokolatlan névelése. Az
érvényes telepiilésszerkezeti tervek mar beépitésre szant teriiletként jelolték meg azokat a
felhagyott barnamez0s, volt honvédelmi teriileteket, amelyek meguijulasa varhatd, ezért a
magteriilet Gvezetében kiemelten kéaros lenne tovabbi beépitésre szant teriiletek kijeldlése.
Ezek a teriiletek tobbszoros védelemealatt allnak és olyan értékes névényallomanyok alakultak
ki rajtuk hosszi id6 alatt az érintetlenség kovetkeztében, aminek az elépitése jelentGsen
kérositana az agglomeracio &

16 gia? potencidljat.
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