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2010. évi ... torvény

a birésagok hatékony miikidését és a birésagi eljarasok gyorsitasat szolgalé egyes
torvények modositasarol

A birosdgok szervezetérdl és igazgatdsardl szol6 1997. évi LXVI. térvény mddositdsa

1.§

A birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 1997. évi LXVI. torvény
(tovabbiakban: Bszi.) 5. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(4) Az llndkot az igazsagszolgaltatiasban vald részvételével osszefliggd cselekmény
tekintetében az orszaggyiilési képviseldk jogallasardl szO0ld 1990. évi LV. térvény 4. §-dban
meghatarozott tartalommal mentelmi jog illeti meg. A mentelmi jog felfiiggesztésére és a
mentelmi jog megsértése esetén sziikséges intézkedés megtételére a (3) bekezdésben foglalt
rendelkezéseket kell alkalmazni.”

2.§

A Bszi. 11. § (3)(6) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Az ligyelosztisi rendet — a bir6éi tandcs és a kollégiumok véleményének
ismeretében — a birdsag elndke hatdrozza meg, legkésébb a targyévet megel6z6 év december
10. napjaig. Az tigyelosztasi rend a targyévben szolgélati érdekbd] vagy a birésag mitkodését
érintd fontos okbol médosithato.

(4) Az ugyelosztasi rend tartalmazza, hogy az adott bir6sagon milyen Osszetételil és
szamu tandcsok miikddnek, a birdk, a tandcsok é€s a 15. § (2) bekezdése alapjan eljard birdsagi
titkdrok melyik ligycsoportba tartozé iigyeket intézik, akadalyoztatdsuk esetén ki jar el
helyettiik, az tigyek elosztasdra melyik birdsagi vezetd jogosult, tovabba, hogy az tigyek
elosztasa milyen modon torténik. Az ligyelosztasi rendnek a targyaldsi tevékenységet folytato
birdsagi vezetbk 4&ltal targyalt ligyek korét és az ezekre vonatkozo elosztasi médot is
tartalmaznia kell.

(5) Az OIT - az igazsagligyért felelds miniszterrel egyetértésben — az 4ltala
meghatarozott, a bir6i munkateher mérésére szolgalé adatlapok és modszerek figyelembe
vételével kidolgozza és szabalyozza az ligyek elosztdsdnak olyan, orszigosan egységes
modszerét, amely lehetové teszi az ligyek csoportositisat, azoknak a beérkezésiikkor varhato
és befejezésiikkor megallapithat6 tényleges munkaigényessége és jelentdsége alapjan. Az igy
kidolgozott tigyelosztasi rendnek €s az azon alapuld statisztikai kimutatasnak alkalmasnak
kell lennie a teljesitmény és hatékonysag Osszehasonlitdé mérésére, az aranyos munkateher
megteremtésére. ’

(6) Az ugyelosztasi rendet és annak modositasat az érintettekkel haladéktalanul
ismertetni kell és a birdsagon, a felek altal is hozzaférhet6 helyen ki kell fliggeszteni, tovabba




a bir6sagok kézponti internetes honlapjan (a tovabbiakban: kdzponti honlap), valamint — ha a
birésag azzal rendelkezik — az érintett bir6sag internetes honlapjan kozzé kell tenni.”

3.§

A Bszi. 15. § (2) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Egyesbiroként és a tanacs elndkeként csak hivatasos bird jarhat el. Helyi birésag
hatiskorébe tartozo, torvény altal meghatérozott ligyben, egyesbiré hataskérében birdsagi
titkér is eljarhat.”

4. §

A Bszi. 17. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»17. § (1) Birdsag létesitésérdl, Osszevonasardl, megsziintetésérdl, elnevezésérdl,
székhelyérdl, illetékességi teriiletének meghatarozasardl, valamint a katonai tandcsokkal
rendelkez6 birésagok kijel6lésérél — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — kiilén tdrvény
rendelkezik.

(2) Ha a birdsag illetékességi teriilete a kozigazgatési teriileti beosztashoz igazodik, a
kozigazgatasi hatarok megvaltozasa kovetkeztében a birdsag illetékességi teriiletét — az OIT
javaslatdra — a koztarsasgi elndk hatarozatban médositja.”

5.8
A Bszi. 19. §-a a kovetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) Ha e torvény eltéréen nem rendelkezik, a helyi birésdgon a munkaiigyi birdésagot,
helyi birésag elndkén a munkaiigyi birdsag elnokét is érteni kell.”

6. §
A Bszi. 23. § (1) bekezdése helyébe a kbvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az itélétablan tandcsok, valamint — az itélétabla illetékességébe utalt iigyektol
fliggben — biintet, polgari és kozigazgatasi kollégiumok miikddnek. A kollégiumok
Osszevontan is mikddhetnek.”

7.§

A Bszi. 25. § a kovetkez0 0 d) ponttal egésziil ki és a jelenlegi d) pont jel6lése
e) pontra valtozik:

[A Legfelsébb Birésag]

»d) tudomanyos elemzést folytat a jogerdsen befejezett iigyekben, ennek
keretében feltarja és vizsgalja a bir6sagok itélkezési gyakorlatat,”




8. §

A Bszi. 26. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»26. § A Legfelsébb Bir6sagon itélkezd és jogegységi tandcsok, biintetd, polgari €s
kozigazgatasi kollégiumok, valamint birdsagi joggyakorlat-elemz6 csoportok mikddnek.”

9.§

A Bszi. 27. §-t megel6z0 ,.Jogegységi eljaras™ alcime helyébe az ,,A birésigok
feladatai az itélkezés egységének biztositdsa érdekében” alcim I€p.

10. §
A Bszi. 27. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

~(2) A Legfelsébb Birosag az (1) bekezdésben meghatarozott feladatanak ellatdsa
korében jogegységi hatdrozatokat hoz, tudoményos elemzést folytat jogerdsen befejezett
iigyekben, valamint elvi birdsagi hatirozatokat és elvi dontéseket tesz k6zzé.”

11. §
A Bszi. 28. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

~(2) Az itélotabla és a megyei birosag elndke, kollégiumvezetdje, valamint a helyi
birdsag elndke koteles a vezetése alatt 4116 birésagok itélkezését folyamatosan figyelemmel
kisérni. Ha a bir6sag elndke vagy kollégiumvezetdje az (1) bekezdés szerinti hatdrozatbol, a
birosag altal elintézett tigyekb6l, a birésdgokon lefolytatott vizsgalat alkalmaval vagy mads
moédon arrél szerzett tudomast, hogy a vezetése, illetve a feliigyelete alatt 4116 birésagon elvi
jelentdségli dontés sziiletett, elvi kérdésben ellentétes gyakorlat alakult ki vagy ellentétes elvi
alapokon nyugvd jogerls hatdrozatokat hoztak, errfl koteles a magasabb szintli birosag
elnokét — a hatarozatok és a sziikkséghez képest az egyéb iratok felterjesztésével —
tajékoztatni.”

12. §
A Bszi. 29. §-a helyébe a kovetkez rendelkezés 1€p:

»29. § (1) A kollégium az egységes itélkezési gyakorlat biztositdsa érdekében
figyelemmel kiséri a birdsdgok gyakorlatat, és véleményt nyilvanit a vitds jogalkalmazasi
kérdésekben.

(2) Ha a jogalkalmazas egysége érdekében sziikséges, az itélétabla és a megyei
biroség kollégiumanak vezetSje a Legfelsébb Birosag kollégiumvezetdjének vagy az
itélotabla elndkének jogegységi eljaras inditvanyozasara, a Legfels6bb Bir6sag elndkének
vagy kollégiumvezet6jének elvi dontés kozzétételére tesz javaslatot.

(3) A Legfels6bb Birdsag képvisel6je utjan részt vesz az itél6tabla és a megyei birdsag
kollégiuménak tlésein.



(4) Az itélotabla képviseldje utjan részt vesz az illetékességi teriiletéhez tartozé
megyei bir6sag kollégiumi {ilésén.”

13. §
A Bszi. a 29. §-t kdvet6en a kovetkezd alcimmel és 29/A. §-sal egésziil ki:
.»A birésagi joggyakorlat-elemzé csoport

29/A. § (1) A birésagi joggyakorlat-elemzé csoportok feladata az itélkezési gyakorlat
tudoményos igényli vizsgélata. A vizsgalati targykoroket a Legfelsdbb Birdsag elnoke — a
Legfels6bb Birosag kollégiumai véleményének beszerzését kovetden — évente meghatarozza.
A vizsgélati targykorokre az itélétabla, a megyei birdsag kollégiumvezetdje és a legfébb
ligyész (a tovabbiakban egylitt: kezdeményezd) is inditvanyt tehet.

(2) A birdsagi joggyakorlat-elemz csoport vezetdjét €s tagjait a Legfelsdbb Birdsag
elndke — vizsgalati targykoronként — a Legfelsébb Bir6sag birai koziil, a Legfelsébb Birdsag
kollégiumvezetSinek javaslatai alapjan jeloli ki. A csoport vezetdje a csoport munkéajaba — a
kezdeményezd javaslatira vagy ha azt a vizsgalati targykor indokolja — alsébb foka birdsagra
beosztott birét és a vizsgalt teriileten mik6dé elméleti vagy gyakorlati szakembert is
bevonhat.

(3) A birésagi joggyakorlat-elemzd csoport a vizsgalat eredményér6l osszefoglald
véleményt készit. Az elkésziilt 6sszefoglald véleményt a Legfels6bb Birdsag targykor szerint
illetékes kollégiuma megvitatja, és egyetértése esetén annak megallapitasait a csoport vezetdje
a Legfels6bb Birdsag honlapjan kozzéteszi. Ezzel egyidejiileg a teljes 6sszefoglald véleményt
a csoport elndke a birésagok belsé informatikai halézatan (a tovabbiakban: intranet) is
kozzéteszi.

(4) Amennyiben annak feltételei fennallnak, a (3) bekezdés szerinti Gsszefoglald
vélemény alapjan a Legfelsébb Birdsag kollégiumvezettje jogegységi eljarast inditvanyozhat
vagy jogalkotas kezdeményezése érdekében a Legfelsébb Birdsag elntkén keresztiil az OIT-
hoz fordulhat.

(5) A vizsgalat soran a csoport és a birésagi vezetdk egylittmikddni kitelesek.

(6) A bir6ésagi joggyakorlat-elemzd csoport eljarasidra vonatkozd iigyviteli
rendelkezéseket a Legfels6bb Birosag tigyviteli szabalyzata allapitja meg; a rendelkezéseket a
Legfelsébb Birésag honlapjan kézzé kell tenni.”

14. §
A Bszi. 30. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kovetkez6 rendelkezés I1ép:
»Az elvi birésdagi hatarozat és az elvi dontés

30. § (1) Ha a Legfelsobb Birdsag itélkez6 tanicsa valamely, a tarsadalom széles korét

érintd vagy a kozérdek szempontjabdl kiemelkedd jelent6ségil iigyben elvi kérdésekre is

kiterjedé hatdrozatot hozott, a tanics elntke a hatdrozat irasba foglalasat koévetden
haladéktalanul koteles arr6l az érintett szakdg szerint illetékes kollégiumvezetdt tajékoztatni.



A kollégiumvezetd a hatdrozatot a soron kovetkezd kollégiumi iilés elé terjeszti, amely
indokolt esetben dont annak elvi birésagi hatarozatként torténd kozzétételérol.

(2) Ha a Legfelsébb Birdsag elntke vagy kollégiumvezetdje a 28. § (2) bekezdése
szerinti tdjékoztatas vagy a 29. § (2) bekezdése szerinti javaslat alapjan, illetve mas modon
tudomaést szerez arr6l, hogy az alsobb foku birdsag az (1) bekezdésben foglalt szempontoknak
megfeleld hatdrozatot hozott, és jogegységi eljaras lefolytatdsanak vagy elvi birosagi
hatdrozat kozzétételének feltételei nem allnak fenn, javaslatot tesz a Legfelsébb Birdsag
érintett szakdg szerint illetékes kollégiumanak a hatarozat elvi dontésként torténd
kozzétételére. A kozzététel kérdésében a kollégium a soron kovetkezd iilésén hataroz.”

15. §

A Bszi. a 30. §-t kévetden a kdvetkezd alcimmel egésziil ki, egyidejiileg a 31.
és 32. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»A jogegységi inditvany
31. § (1) Jogegységi eljarasnak van helye, ha

a) a joggyakorlat tovabbfejlesztése vagy az egységes itélkezési gyakorlat
biztositdsa érdekében elvi kérdésben jogegységi hatdrozat meghozatala, korabban meghozott
jogegységi hatdrozat megvaltoztatisa vagy hatalyon kiviil helyezése sziikséges,

b) a Legfels6bb Birosag valamely itélkezd tanacsa jogkérdésben el kivan térni
a Legfels6bb Birésdg masik itélkezd tanicsanak elvi birdsagi hatarozatként kozzétett
hatérozatatdl vagy kozzétett elvi dontéstol.

(2) Az (1) bekezdés b) pontjaban emlitett esetben a Legfelsébb Birosag tanacsa a
jogegységi eljaras inditvanyozasa mellett a jogegységi hatdrozat meghozatalaig az eljarasat
felfiiggeszti.

32. § (1) Jogegységi eljarast kell lefolytatni, ha azt

a) a Legfels6bb Birdsag elnoke vagy kollégiumvezetdje, az itél6tabla elndke,

b) a 31. § (1) bekezdés b) pontjaban emlitett esetben a Legfelsébb Birdsag
tanacselnoke vagy

¢) a (2) bekezdésben meghatarozott kdrben a legfébb ligyész

inditvanyozza.

(2) A legf6bb iigyész jogegységi eljarast inditvanyozhat biintetéeljarasban, tovabba
polgari eljarasban akkor, ha az eljaras meginditasdra vagy az abban vald részvételre kiilon
jogszabaly feljogositja.

(3) A jogegységi hatarozat hozatalara iranyuld inditvanyban az inditvanyozonak meg
kell jel6lnie, hogy milyen kérdésekben és mely okokbdl kéri a jogegységi tanacs
hatdrozatdnak meghozatalat, és a 31. § (1) bekezdés b) pontjaban emlitett esetben javaslatot
kell tennie a jogkérdés mikénti eldontésére. Az inditvanyhoz mellékelni kell az inditvannyal
érintett bir6sagi hatarozatok kiadmanyat.”




16. §
A Bszi. 33. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kévetkezd rendelkezés 1€p:
»Jogegységi tandcs

33. § (1) A Legfels6bb Birdsagon biintetd, §sszevont polgari-gazdasagi-munkatigyi és
kozigazgatasi szakdgl jogegységi tanacs (a tovabbiakban: jogegységi tanacs) mikodik. A
jogegységi tanicsot a Legfels6bb Birdsag elntke, elntkhelyettese, kollégiumvezetdje vagy
kollégiumvezeté-helyettese vezeti. A jogegységi tanacs 5 tagbdl 4ll, tagjait a jogegységi
tandcs elndke valasztja ki.

(2) Ha a jogegységi eljarasban hozand6 dontés tobb szakagi jogegységi tandcs
ligykorét érinti, a jogegységi tanacs elndke a jogegységi tandcsot az érintett szakagban eljard
birak koziil ardnyosan jel6li ki. E jogegységi tanacs 7 tagbol all, elndke a Legfelsdbb Birdsag
elndke vagy elndkhelyettese.

(3) A jogegységi inditvany elSterjesztéje — (4) bekezdésben foglalt kivétellel — nem
lehet a jogegységi tanacs elndke, tovabba a 31. § (1) bekezdés b) pontja szerinti esetben a
jogegységi tanacs tagjait ugy kell kivalasztani, hogy abban nem lehetnek tobbségben annak a
tandcsnak a tagjai, amely jogkérdésben el kivan térni a Legfels6bb Birdsdg masik itélkezd
tanacsanak elvi birdsagi hatarozatként kozzétett hatarozatatdl vagy kozzétett elvi dontéstél.

(4) A jogegységi tanics a Legfelsébb Birdsag teljes kollégiuma, ha a jogegységi
eljaras célja

a) korabban meghozott jogegységi hatdrozat megvaltoztatisa, vagy hatilyon
kiviil helyezése,

b) korabbi elvi birdsagi hatarozat és elvi dontés feliilvizsgalata vagy

c¢) a joggyakorlat tovabbfejlesztése érdekében sziikséges elvi kérdés eldontése.

(5) A (4) bekezdés szerinti jogegységi tanacs elndke a Legfels6bb Birdsag elndke
vagy elntkhelyettese.

(6) Az (1) és (2) bekezdésben foglalt esetben a jogegységi tandcs a hatdrozatat
egyszerli szotobbséggel hozza. A (4) bekezdés szerinti jogegységi tanacs akkor
hatarozatképes, ha iilésén tagjainak tobb mint a kétharmada jelen van; a jogegységi tanacs
dontéséhez a jelen 1év6 tagok kétharmadédnak szavazata sziikséges.”

17.§

A Bszi. a 33. §-at kovetéen a kovetkezd alcimekkel és 33/A-33/E. §-okkal
egésziil ki:
A jogegységi eljdrds

33/A. § (1) A jogegységi eljarast a jogegységi tanacs elndke késziti el6, ennek sordn a
jogegységi tandcsbdl egy vagy két el6ado birdt jelolhet ki és az inditvannyal kapcsolatban
véleményeket szerezhet be.




(2) Ha a jogegységi eljaras a biintetd szakagat érinti, a jogegységi hatérozat hozatalara
iranyul6 inditvanyt — ha azt nem a legfébb ligyész nyujtotta be — a jogegységi tanacs elndke a
jogegységi inditvannyal érintett birosagi hatarozat kiadmanyaval egytitt megkiildi a legfébb
lgyésznek. A legfobb ligyész az inditvany kézbesitésétfl szadmitott tizendt napon beliil
megkiildi a jogegységi inditvanyra tett nyilatkozatat a Legfels6bb Birdsagnak.

33/B. § (1) Az inditvéany alapjan a jogegységi tanacs elndke kitlizi az tilés hatarnapjat,
melyrél a jogegységi tanacs tagjait és a térvény alapjan részvételre jogosultakat értesiti. A
jogegységi tanacs iilése nem nyilvanos, azon a jogegységi tandcs tagjain kiviil az
inditvanyozo, biintetd szakagat érintd inditvany esetén a legfobb ligyész és eseti meghivott
vehet részt. Az eseti meghivott személyére az inditvanyozd vagy a jogegységi tanacs tagja
tehet javaslatot, a meghivasrol a jogegységi tanacs elndke dont.

(2) Az iilést a jogegységi tanacs elndke vezeti, annak megnyitisa utan a jogegységi
tandcs elndke vagy az eldadd bir osszefoglalja a jogegységi inditvanyt, illetve az elbirdlandé
elvi kérdés lényegét. Az iilésen valamennyi résztvevd felszolalhat, az inditvdnyoz6 a
jogegységi hatérozat meghozatalaig az inditvanyt médosithatja vagy visszavonhatja.

(3) A jogegységi tanics iilésén akadalyoztatasa esetén a legfGbb ligyészt az altala
delegalt képviseld helyettesiti.

(4) A felszolalasok utan a jogegységi tanacs elndke az iilést berekeszti. Ezt kdvetden a
jogegységi tanacs a hatdrozatat tanacskozas utan, szavazassal hozza meg, a tanicskozéson €s
a szavazasndl a jogegységi tanics elndkén és tagjain kiviil csak jegyzokonyvvezetd lehet
jelen.

(5) Az ulést a jogegységi tanacs elndke fontos okbdl elnapolhatja.

33/C. § (1) Az inditvany alapjan — a (5) bekezdésben foglalt kivétellel — a jogegységi
tandcs a ,,Magyar Koztarsasag nevében” jogegységi hatarozatot vagy a hatdrozathozatalt
mell6z6 végzést hoz. A hatarozatot vagy a végzést a jogegységi tanics elndke a jogegységi
tanacs iilését kovetd tizendt napon beliil megkiildi az inditvany elbterjesztdje és — biintetd
szakagat érint6 inditvany esetén, ha az inditvinyozé nem a legfébb ligyész volt — a legfébb
ligyész részére is.

(2) A jogegységi inditvanynak helyt adé hatirozat rendelkez$ része tartalmazza a
jogegységi eljaras targyaul szolgald, illetve azzal szorosan Osszefiiggd elvi kérdésben adott
iranymutatast.

(3) A jogegységi tanics az inditvanynak nem ad helyt és a jogegységi hatarozat
meghozatalat melldzi, ha jogegységi hatarozat meghozatala nem sziikséges.

(4) A jogegységi hatarozat és a hatarozathozatalt mell6z0 végzés indokolasa
tartalmazza, hogy a jogegységi inditvanyt ki terjesztette eld, az inditvany mire irdnyult, és
mely birosdgi hatdrozatokat érint. Ismerteti az elbirdland6 elvi kérdésben kialakult eltér6
allaspontokat, sziikség esetén az inditvannyal érintett birdsagi hatdrozatokban megallapitott
tényallas 1ényegét, helyt adé hatdrozat esetében szamot ad a rendelkezd részben adott
iranymutatas indokair6l, a hatarozathozatalt mell6z6 végzés indoklasa esetében annak okardl.




(5) A tanacs érdemi elbiralas nélkiil

a) elutasitja a nem jogosulttol szdrmazé inditvanyt,
b) megsziinteti a jogegységi eljarast az inditvany visszavondsa esetén,
amennyiben a 31. § (1) bekezdésében foglalt okok nem allnak fenn.

(6) A jogegységi hatdrozatnak — ha térvény kivételt nem tesz — a felekre és a terheltre
kiterjedd hatalya nincs.

(7) Torvény — az e fejezetben nem szabalyozott kérdésekben — a jogegységi eljarasra
vonatkozdan tovabbi szabalyokat allapithat meg.

A jogegységi hatdrozat, az elvi birésdgi hatdrozat és az elvi dontés kiozzététele

33/D. § (1) A jogegységi tanacs elnske gondoskodik a jogegységi hatirozatnak a
Magyar Ko6zlonyben torténd kozzétételérdl. A jogegységi hatarozatot, valamint a kollégium
altal kivalasztott elvi birdsagi hatarozatot és elvi dontést a kézponti honlapon és a Legfels6bb
Bir6sag honlapjan kozzé kell tenni. A jogegységi hatdrozat a birdsdgokra a Magyar
Kozlényben torténd kozzététel idopontjatdl kotelezd.

(2) Ha a Legfelsébb Birdsag indokoltnak tartja, a jogegységi hatdrozat, valamint az
elvi birdsagi hatdrozat és elvi dontés egyéb mddon térténd kszzétételérol is intézkedhet.

(3) Ha a jogegységi tanics a jogegységi hatarozat hatdlyon kiviil helyezésérél dont,
vagy a hatarozat elvi bir6sagi hatarozatként vagy elvi dontésként vald fenntartasat
megsziinteti, a Bir6sagi Hatarozatok Gytijteményében €s a honlapon ezt jelezni kell.

33/E. § A jogegységi eljarasra vonatkozé ligyviteli rendelkezéseket a Legfels6bb
Birdsag tgyviteli szabéalyzata allapitja meg; a rendelkezéseket a Legfelsébb Birdsag
honlapjan k6zzé kell tenni.”

18. §
A Bszi. 34. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»34. § (1) Az OIT a bir6i fiiggetlenség alkotményos elvének megtartasaval ellatja a
birésagok igazgatasanak kdzponti feladatait.

(2) Az OIT jogi személy.
(3) Az OIT székhelye Budapest.”
19. §
(1) A Bszi. 35. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(1) Az OIT létszama 16 f6. Tagjai: 9 bird, az igazsééﬁgye’rt felel6s miniszter, a

koltségvetésért felelés miniszter, a legfébb ligyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elnéke, az
Orszaggytilés igazsagiiggyel foglalkoz6 bizottsdga, valamint koltségvetéssel foglalkozo



bizottsaga altal kijelolt egy-egy orszaggytilési képvisel6. Az OIT elndke a Legfelsébb Birdsag
elndke.”

(2) A Bszi. 35. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az OIT létszama 15 f6. Tagjai: 8 bird, az igazsagiigyért felelés miniszter, a
koltségvetésért felelds miniszter, a legfobb iigyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke, az
Orszaggyulés igazsagiiggyel foglalkozé bizottsdga, valamint koltségvetéssel foglalkozo
bizottsaga altal kijelslt egy-egy orszaggyiilési képviseld. Az OIT elnodke a Legfelsébb Birdsag
elnoke.” v

20. §

A Bszi. 35. § (4)(6) bekezdése helyébe kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejileg a § a kdvetkez6 (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A kiildottértekezlet az OIT bird tagjait akként valasztja meg, hogy a Legfels6bb
Birésag elndkhelyettesi és kollégiumvezet6i, valamint az itélétablak €s a megyei birésagok
elndki, elndkhelyettesi és kollégiumvezet6i tisztségét betolté személyek (a tovabbiakban
egylitt: birésagi felsévezetd) szama az 5 fét nem haladhatja meg.

(5) A kiildottértekezlet az OIT bird tagjainak megvalasztasaval egyidejlileg 8 birdt — a
szavazatoknak megfeleld, a szavazategyenl6séget kizar6 sorrend meghatarozasaval — pottagga
valaszt. A birosagi fels6vezetd pottagok szdma az 5 f6t nem haladhatja meg.

(6) A (4) és (5) bekezdésben megjelslt fels6 hatarnal tobb érvényes tobbségi szavazat
esetén a birdsagi felsévezetdk koziil — a térvényben meghatarozott szamban — azokat kell az
OIT megvalasztott tagjanak (péttagjanak) tekinteni, akik a szavazatok koziil sorrendben a
legtobb szavazatot kaptak.

(7) Ha a péttagok létszama 3 ald csokkent és az OIT zavartalan milk6dése vagy a (4)
bekezdésben meghatarozott felsd hatarok érvényesiilése nem biztosithatd, a pdttagok
1étszamat — j valasztas tartdsaval — 8-ra kell kiegésziteni.”

21. §
A Bszi. a 35. §-t kovetben a kovetkez6 35/A. §-sal egésziil ki:

»35/A. § (1) A kiildottértekezlet akkor hatarozatképes, ha azon a kiilddtteknek tobb
mint a fele megjelent.

(2) Az OIT valasztott bir6 tagjainak és pottagjainak valasztisa sordn a tagok és a
pottagok személyére — a kiildottek koziil — az OIT elndke tesz javaslatot. A kiildottértekezlet
barmely tagja tovabbi javaslatot tehet. A szavazdlapra azt a személyt kell felvenni, akit a
jelenlévo kiildotteknek legalabb az egyharmada tdmogat.

(3) A szavazolapra felvett jeloltnek nyilatkozni kell, hogy all-e fenn vele szemben e
térvényben meghatarozott kizar6 ok.
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(4) Megvalasztott tagnak, pdttagnak — a térvényben meghatdrozott szdmban — azt kell
tekinteni, aki a leadott érvényes szavazatok koziil a legtobb szavazatot, de legalabb Gtven
szazalékot meghaladd szavazatot (szavazattGbbség) kapott. A szavazist mindaddig folytatni
kell, amig — a 35. § (4) bekezdésében meghatdrozottak szerinti szamban, péttagok esetében a
35. § (5) bekezdésében meghatarozottak szerint — a sziikséges szdmu jelolt az el6irt szamu
szavazatot meg nem kapja.

(5) A szavazatokat a Legfels6bb Birosag 3 legidosebb — kiildotté nem vélasztott —
birajabol allé szavazatszamlald bizottsag sszesiti.”

22. §
A Bszi. 36. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»36. § (1) A kiildotteket a Legfelsobb Birdsag teljes iilésén, az itél6tabla és a megyei
birdsag 6sszbirdi értekezletén a jelenlévok tobbségének szavazatival valasztjak.

(2) A Legfels6bb Birdsag teljes iilése, valamint az itél6tabla és a megyei birosag
Osszbir6i értekezlete a birdsag engedélyezett bir6i 1étszama alapjan minden 40 birdi 1étszam
utdn — titkosan — egy-egy kiildottet valaszt. Ha a téredék l1étszam a 20 fot meghaladja, tovabbi
egy kiildottet kell valasztani. A megvalasztott kiild6ttek szama a tiz f6t nem haladhatja meg és
két f6nél akkor sem lehet kevesebb, ha a birdsidg engedélyezett birdi 1étszama alapjan egy
vagy egy kiildott sem valaszthato.

(3) Az adott birésagon megvalasztott kiildottek fele lehet birdsagi felsévezetd.

(4) A Legfels6bb Birosagra, az OIT Hivataldba (tovabbiakban: Hivatal), illetve az
igazsagiigyért felel6s miniszter altal vezetett minisztériumba beosztott birdk a beosztasukat
kozvetlentil megel$z6 szolgalati helyiik szerinti bir6sag, ennek hianyaban a Févarosi Birosag
Osszbirdi értekezletén valasztanak.

(5) A kiildsttvalasztd Osszbirdi értekezleteket az (1) bekezdésben emlitett bir6sagok
elndkei legkésdbb az OIT megbizatisanak lejarta el6tt 4 hénappal korabban kdtelesek
Osszehivni. A kiildottvalasztd Osszbir6i értekezletet hatarozatképtelensége esetén legkésébb
15 napon beliil ismét Ossze kell hivni. A megismételt Osszbiroi értekezlet a jelenlévok
szamatol fiiggetleniil hatarozatképes.

(6) A kiildottek a megvalasztidsukat kéveté6 8 napon beliil szakmai Onéletrajzukat
megkiildik az OIT elnékének.

(7) A kiildottértekezletet az OIT elndke hivja 6ssze legkésdbb az OIT megbizatasanak
lejartat megel6z6 2 hénappal kordbbi idépontra, és egyidejilleg megkiildi a kiildotteknek a
szakmai Onéletrajzokat. A kiildottértekezletet hatdrozatképtelensége esetén legkésébb 15
napon belill ismét §ssze kell hivni. A megismételt kiildottértekezlet a jelenlévék szamatol
fuggetleniil hatdrozatképes.

(8) A kildottértekezleten tortént valasztas eredményét tartalmazd jegyzOkonyvet 3

napon beliil az OIT elndkéhez kell megkiildeni, aki azt haladéktalanul tovéabbitja a megyei
birdsagok és az itélétablak elndkének.
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(9) Az OIT bir¢ tagjai és péttagjai jelolésének és valasztasanak részletes szabdlyait az
OIT a szervezeti és miikddési szabalyzataban allapitja meg.”

23. §
(1) A Bszi. 37. § d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
[Nem vdlaszthato az OIT tagjdva az,]

»d) aki a térvény szerint beosztasa kovetkeztében nem itélkezhet, tovabba
akinek a biréi jogviszonya a torvény alapjén sziinetel,”

(2) A Bszi. 37. § a kovetkez6 f) ponttal egésziil ki:
[Nem vdlaszthat6 az OIT tagjdva az,]
/) aki mar volt az OIT tagja.”
24. §
A Bszi. 38. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»38. § (1) Az OIT, illetve a valasztott biro tagok (péttagok) megbizatasa az OIT elséd
ilésétd] szamitott 6 évre sz6l. Az OIT megbizatdsa az ujonnan megvalasztott OIT elsé
tilésének napjan szlinik meg. Az ujonnan megvalasztott OIT elsé iilését a biré tagok
megvalasztasatdl szamitott 15 napon beliil kell megtartani.

(2) Akadalyoztatdsa esetén az igazsagiigyért felelds minisztert és a koltségvetésért
felelés minisztert allamtitkar, a legf6bb ligyészt a legfobb lgyesz helyettese, a Magyar
Ugyvédi Kamara elndkét a Magyar Ugyvédi Kamara elnokének helyettese helyettesiti.

(3) Az Orszaggytilés igazsagiiggyel foglalkozé bizottsaga, valamint koltségvetéssel
foglalkozo bizottsaga az altala jelslt OIT tagot megbizdlevéllel latja el.”

25. 8§
A Bszi. 39-41. §-ai helyébe a kivetkezo rendelkezések 1épnek:
»39. § Az OIT

a) elfogadja és évente aktualizalja a birosagi igazgatas hosszu tavu feladatait és
a megvaldsitasuk feltételeit tartalmazd programot, és azt a program elfogadasardl dontd tilést
kovetden megkiildi a megyei birésagok €s az itélotablak elndkeinek,

b) Osszedllitia a birdsagi fejezet koltségvetésére €s a koltségvetés
végrehajtasara vonatkozo javaslatit, amelyet a Kormany a kozponti koltségvetési, illetve a
zarszamadasi torvényjavaslat részeként elterjeszt az Orszaggyulésnek,

c) dont a birésagi fejezethez tartozé intézmények kiemelt koltségvetési
el6iranyzatairdl,

d) iranyitja a birdsagi fejezet belsé ellen6rzését,
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e) dont a birosagi statisztikai adatok gytijtésérdl és az adatok feldolgozésaval
kapcsolatos kézponti feladatokrdl,

J) meghatérozza és sziikség esetén évente feliilvizsgalja a biréi munkateher
mérésére szolgalé adatlapokat és mddszereket, legalabb évente egy alkalommal attekinti a
munkateher €s az orszdgos ligyforgalmi adatok alakuldsat, valamint birsagi szintenként és
ligyszakonként meghatarozza a peres €s nemperes eljarasok atlagos orszdgos munkaterhét,

g) a birésagi fejezet engedélyezett 1étszama és a peres és nemperes eljarasok
atlagos orszdgos munkaterhének mutatéi alapjan meghatdrozza a birdésagok — a megyei
birésagok esetében az illetékességi teriiletiikén miikodé helyi birésigokkal egyiittes —
sziikséges biro6i létszamat,

h) javaslatot tesz a koztarsasagi elndknek a birdk jogalldsardl és
javadalmazésarél szold térvényben meghatdrozott esetekben a birdk kinevezésére és
felmentésére,

i) megallapitja, hogy a valaszt6 szerv melyik bir6saghoz hany iilnskst valaszt,
a kisebbségi valasztdi jegyzékben szerepl$ valasztdpolgarok szama és az érintett telepiilések
valasztopolgarai szdma aranyanak figyelembe vételével akként, hogy legalabb egy iilnokst
minden kisebbségi 6nkormanyzat valaszthasson,

J) kinevezi és felmenti az itél6tablak és a megyei birdsidgok elndkeit,
elndkhelyetteseit, valamint a birdsagok kollégiumvezetdit,

k) dont a helyi birdsagi elnsk és elndkhelyettes 1ijboli kinevezéséhez vald
hozzéjarulas kérdésében, ha a helyi birdsagi elnsk vagy elntkhelyettes ugyanazon tisztséget
korabban mar két alkalommal betsltotte,

I) lefolytatja a birdk vagyonnyilatkozataval kapcsolatos ellendrzési eljarast,

m) térvényben meghatarozott személytigyi és munkaltatéi jogkort gyakorol,

n) feliigyeli a kinevezési hataskdrébe tartozé birdsagi elndkok igazgatasi
tevékenységét,

o) j6vahagyja az itél6tablak és a megyei birdsagok szervezeti és miikodési
szabalyzatat,

p) a hataskorébe tartozo feladatok ellatdsa érdekében a kollégiumok és a
Legfelsébb Birdsadg birdsagi joggyakorlat-elemzéd csoportjai altal készitett elemzésekbdl
tajékozodik a birésagok gyakorlatarol, ;

g) dont a kozponti oktatasi feladatokrol és feliigyeli azok végrehajtasit,

r) a birésagokat érintd jogszabaly alkotasat kezdeményezheti,

s) az igazgatasi feladatainak ellatisa érdekében jogszabalyi keretek kozott a
birdsagokra kotelezd szabalyzatokat alkot, ajanldsokat és hatirozatokat hoz,

1) a torvény keretei kdzott megallapitja a szervezeti és miikddési szabélyzatat,

u) ellatja a jogszabaly altal hatasksrébe utalt egyéb feladatokat.”

40. § Az OIT személyes meghallgatis alapjan elézetes véleményt nyilvanit a
Legfelsobb Birésag elntkének tisztségére jelolt személyér6l. A meghallgatasrol késziilt
jegyzOkdnyvet a birdsdgok kdzponti internetes honlapjan kozzé kell tenni.

41. § (1) Az OIT - a 39. § g) pontjaban kapott feladatkér végrehajtasa érdekében — a
biréi munkateher €s az orszagos iigyforgalmi adatok alakulasat figyelembe véve, a birosagi
fejezet engedélyezett 1étszamat felosztva évente egy alkalommal meghatarozza

a) a birésagok kovetkez6 naptari évben sziikséges birdi 1étszamat,
b) a tényleges 1étszam és a sziikséges létszam kiilonbségét és
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c) azt a sorrendet, amely alapjan az OIT elndke dont az tires allashelynek olyan
birdsagra torténd atcsoportositasardl, melynek tényleges 1étszdma a sziikséges 1étszdm alatt
maradt.

(2) Ha a bir6sag tényleges létszama — ideértve az lires allashelyeket is — az adott
naptari évben meghaladja a sziikséges létszamot, az OIT elntke az adott évben megliresedd
bir6éi allashelyre nem ir ki palydzatot, hanem intézkedik a megliresed6 allashely OIT
dontésnek megfeleld atcsoportositasarol.”

26. §
A Bszi. 42. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az OIT a hataskorébe tartozé tligyekben iilésen hataroz; rendkiviili vagy azonnali
intézkedést igényld esetben mas modon is hatarozhat.”

27. §

A Bszi. 43. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€ép, egyidejiileg a
§ a kovetkezd (3) és (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) Az OIT a hatdrozatit — a (3) és (4) bekezdésben meghatarozott kivétellel —
szOtobbséggel hozza. Szavazategyenldség esetén az elnok szavazata dont.

(3) Az OIT tagok tobbségének szavazata sziikséges a 39. § j) pontjaban megjelolt
feladatkorben hozandé hatarozatok elfogadasahoz.

(4) Az OIT tagok kétharmadénak a szavazata sziikséges

a) az OIT tagnak az 51. § (1) bekezdés e) pontjdban szabalyozott okbol torténd

b) az itél6tabla és a megyei birdsag elndkének és elndkhelyettesének bir6sagi
vezet6i kinevezéséhez, ha ugyanazon tisztséget korabban mar két alkalommal betsltotte,

c¢) a helyi birosag elndkének és elnokhelyettesének birosagi vezetdi
kinevezéséhez valo hozzéjarulasahoz, ha ugyanazon tisztséget korabban mar két alkalommal
betdltotte,

d) a 39. § a) és b) pontjaban megjelolt feladatkdrben hozandé hatarozatok
elfogadasahoz.”

28. §
(1) A Bszi. 44. és 45. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»44. § (1) Az OIT részére elbterjesztést, tijékoztatdt és javaslatot (a tovabbiakban
egylitt: lilésanyag) lehet benyujtani.

(2) Az eloterjesztés az OIT normativ vagy egyedi hatdrozatainak irasba foglalt
elokészitése. A tdjékoztatd az OIT feladatkorét érinté kérdésre vonatkozd informacio
Osszefoglalasa. A javaslat az OIT hatask6rébe tartozd — az elbterjesztés és a tdjékoztatd
fogalomkorén kiviili — barmely tigyben valé dontéshozatalra vonatkozé inditvéany.
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(3) Elbterjesztés benyujtasara az OIT elndke és tagja és a Hivatal hivatalvezetoje,
tajékoztaté és javaslat benytljtasara az OIT elnoke, tagja, a Hivatal hivatalvezetdje, az
itélétabla és a megyei birdsig elndke, valamint a biréi tandcs (a tovabbiakban egyiitt:
elbterjesztd) jogosult. A helyi birosag elndke a megyei birsag elndkénél inditvanyozhatja
tajékoztato €s javaslat benyudjtasat; ha a megyei birdsag elnéke az inditvanyban foglaltaknak
nem tesz eleget, arrdl a helyi birésag elnokét tajékoztatja.

(4) Az tilésanyagot napirendre kell tiizni, ha

a) azt az OIT elndke, tagja vagy a Hivatal hivatalvezetdje nytjtotta be vagy
b) azt az OIT tagjainak legalabb egyharmada javasolja.

45. § Az OIT iilése nem nyilvanos, kivéve, ha az OIT nyilvanos iilés tartasat rendeli
el. Az OIT ilésén az OIT elndkén, tagjain, a Hivatal altal delegalt személyen és a
jegyzbkonyvvezetén kiviil az egyes iilésanyagok megtargyaldsan tanacskozasi joggal részt
vehet a nem OIT tag elbterjesztd, valamint barmely elSterjesztd altal meghivott eseti
szakért6.”

29. §
A Bszi. a 45. §-t kovetben a kovetkez6 45/A—45/C. §-okkal egésziil ki:

»45/A. § (1) Az OIT iilésen elhangzottakrdl a Hivatal jegyzOkonyvet, a bir6sagok
igazgatasat és a birdk tevékenységét szélesebb korben érintd dontésekrol sszefoglalét, a
kdzérdekl6désre szamot tartd kérdésekrdl pedig a sajtd szamara sajtokdzleményt készit. Az
Osszefoglaloba keriild dontésekrdl és a sajtokozlemény tartalmardl az OIT az iilésen hataroz.

(2) A jegyzOkonyv a jelenlévok nevét, az elfogadott napirendet, a napirendre nem
tlz6tt tilésanyagok cimét és az elutasitds indokdt, az egyes napirendi pontok tirgyaldsanak
menetét, ezen belill a hozzaszolo nevét, allaspontja lényegét, a szavazas tényét, modjat és a
szavazas eredményét, valamint a dontés szovegét tartalmazza.

(3) Az 6sszefoglalo tartalmazza az {ilésanyag tomor 6sszegzését, a dontést és indokait,
valamint a déntéssel 6sszefiiggd feladatokat.

(4) A sajtokozlemény a sajté és a kozvélemény tajékoztatasira alkalmas mddon
tartalmazza az iilésanyag és a dontés lényegét és indokait. A kozérdeklddésre szamot tartd
Ulésanyaghoz az elSterjeszt6 sajtokzlemény-tervezetet csatol.

45/B. § (1) Az OIT hatarozatat az érintettekkel haladéktalanul, de legkésébb 8 napon
beliil irdsban kell kozolni. A jegyz6konyvet és az §sszefoglalot az OIT tagjai részére az iilést
kovetd 8 napon beliil kell megkiildeni.

(2) Az OIT szabalyzatat, ajanlasat és — a (4) bekezdésben foglalt kivétellel —
hatérozatat a bir6sagok hivatalos lapjaban és a birésdgok kézponti internetes honlapjan kell
kozzétenni. A birdsagok kézponti internetes honlapjan kell kdzzétenni tovabba az OIT {ilését
legalabb 8 nappal megeléz6en a soron kévetkezd iilés napirendi javaslatat, valamint az OIT
tilést kovetd 8 napon beliil a sajtéd részére készitett tajékoztatd anyagokat.
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(3) A kozponti honlapon kozz¢€ kell tenni az OIT féléves iiléstervét, az OIT elndkének
a birésagok altalanos helyzetérdl és a birdsagi igazgatasi tevékenységér6l szolo éves
tajékoztatdjat, tovabba a Legfelsébb Birdsig elntkének tisztségére jelolt személyrdl térténd
elzetes véleménynyilvanitdsnak és az OIT kinevezési jogkorébe tartozd vezetdi allasra
palyazé meghallgatisanak jegyz6konyvét.

(4) Az intraneten kell k6zzétenni az OIT sajat miikédése sordn e koérben hozott
hatarozatdt és eljarasi dontéseit, az Osszefoglalét, valamint a napirendre nem tliz6tt
tilésanyagot.

45/C. § Az OIT iilésének elOkészitésére, az lilésre, az Ulésanyagokra, az OIT
dontéseire és azok végrehajtdsara, a nem OIT tag altal benyujtott lilésanyag napirendre
vételére vonatkozd eljaras részletes szabdlyaira, az elutasitott iilésanyagok kezelésére, a
sajtokozlemény elkészitésére, valamint a jegyz6konyv, az 6sszefoglald és a sajtokdzlemény
Orzésére, kezelésére, megtekintésére vonatkozé részletes szabalyokat az OIT szervezeti és
miikddési szabalyzata allapitja meg.”

30. §
A Bszi. 46. és 47. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»46. § (1) Az OIT elndke

a) dsszehivja és vezeti az OIT tiléseit,

b) alairja az OIT hatarozatat és az annak alapjan kiadott okiratokat,

c¢) képviseli az OIT-t,

d) ellatja az allamhaztartasr6l szolo torvényben és mds jogszabalyokban a
koltségvetési fejezet iranyitasat ellatdé szerv vezetbje szdmara meghatarozott feladatokat a
birdsagok koltségvetési fejezete tekintetében,

e) gyakorolja a birdsagi fejezet gazdalkodasaval kapcsolatos feladatokat,

Jf) évente egyszer tdjékoztatja az itélotablak és a megyei birdsagok elnokeit,
valamint az OIT-t a tevékenységérol,

g) irényitja és ellendrzi — a helyi birosdgi elnokok kivételével — a birdésagi
elnokok igazgatasi tevékenységét,

h) a birésagi elnokok igazgatasi tevékenységének irdnyitasa és ellendrzése
soran: figyelemmel kiséri a birosdgok igazgatasara vonatkozd szabélyok érvényesiilését, az
eljarasi hataridék és az ligyviteli szabalyok megtartasat, mindezek érdekében vizsgalatot
rendel el,

i) a vizsgalat megallapitdsaitél fliggben megteszi a hataskorébe tartozo
intézkedéseket, €s ellen6rzi azok végrehajtasat, fegyelmi eljards kezdeményezését
javasolhatja,

J) ellatia az  itélétabldk és a megyei birdsagok  elndkeinek
vagyonnyilatkozatdval kapcsolatos feladatokat,

k) elvégzi a 74. § (3) bekezdése szerinti birdsagi vezetdi vizsgalatokat, és a
vizsgélat eredményét az OIT elé terjeszti,

) az OIT tagjénak javaslatara kivételesen indokolt esetben elrendelheti a
tarsadalom széles korét érintd vagy a kozérdek szempontjabodl kiemelkedd jelent6ségil iigyek
soron kiviili intézését,

m) kinevezi és felmenti a Hivatal vezet6jét és helyettesét,

n) irényitja a Hivatal tevékenységét,
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o) jovahagyja a Hivatal szervezeti és mlikodési szabalyzatat,

p) a birdsagok véleményét a Hivatalon keresztiil beszerezve és Osszegezve,
véleményezi a birdsdgokat érint6 jogszabalyok tervezetét,

q) kiirja a birdi allaspalyazatokat,

r) javaslatot tesz a koztarsasdgi elnoknek a birdk jogallasardl ¢és
javadalmazasarél szo6l6 térvényben meghatarozott esetekben a birak kinevezésére,

s) dont a megyei birésag és helyi birésdg birajanak a megyei birdsag
illetékességi teriiletén kiviili, illetve az itélotabla birdjanak mas szolgalati helyre torténd
kirendelésérol,

1) a két iilés kozott megtett intézkedéseird! tajékoztatja az OIT-t,

u) ellatja a jogszabdly altal hataskorébe utalt egyéb feladatokat, tovabba az
OIT szervezeti és miikodési szabalyzatadban meghatarozott feladatokat.

(2) Az OIT elnoke a feladatkorébe tartozo kérdésekben hatarozattal dont. A hatdrozat
kozlésére a 45/B. § (1) bekezdésében, a hatarozat kozzétételére a 45/B. § (2) bekezdésében
foglaltakat megfeleléen alkalmazni kell.

(3) Az OIT elnokét akadalyoztatasa esetén — idecrtve azt az esetet is, ha e tisztség
nincs betdltve — az OIT bir6 tagjai koziil harom évre valasztott elnkhelyettes helyettesiti. Az
elndkhelyettes e tisztségre nem valaszthato djra.

47. § Az OIT elnoke évente tdjékoztatja az Orszaggylilést a birosagok altalanos
helyzetérdl és az OIT, valamint a bir6sagok igazgatasi tevékenységér6l.”

31.§
A Bszi. 51. § (1) bekezdése a kovetkezo f) ponttal egésziil ki:
[Az OIT vdlasztott bird tagjdnak a tisztsége megsziinik: |
»f) ha birdsagi fels6vezetdi kinevezést kap és ennek kovetkeztében a valasztott
bird tagok korében a birdsagi felsévezet6k szdma a 35. § (4) bekezdésében meghatarozottak
szerinti szamot meghaladja.”
32.§
(1) A Bszi. 53. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) Ha az OIT valamely valasztott biré tagjanak megbizatdsa megsziinik, nem Iép a
helyébe OIT poéttag. Ha ezt kdvetSen szlinik meg valamely OIT tag megbizatisa, az OIT
pottagja a kapott szavazatok sorrendjében 1ép a valasztott tag helyébe.”

(2) A Bszi. 53. § (1) bekezdése helyébe a kvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az OIT poéttagja — a 35. § (4) bekezdésében meghatarozottak figyelembevételével
— a kapott szavatok sorrendjében Iép a valasztott tag helyébe.”

33.§

A Bszi. 54. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
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»>4. § A Hivatal 6nalléan gazdalkodo, kincstari kérbe tartozd kdzponti koltségvetési
szerv. A Hivatal székhelye Budapest.”

34.§

A Bszi. 55. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, egyidejlileg a
§ a kovetkezd (3) és (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) A Hivatal vezeti a birdk kozponti személyi nyilvantartasat és kezeli a birdi
vagyonnyilatkozatok vagyoni részét.

(3) A Hivatal meghatalmazas alapjan képviseli az OIT-ot, az OIT elnokét és a
bir6sagokat a birosagi eljarasokban.

(4) A Hivatal ellatja mindazokat a feladatokat, amelyeket torvény a hatdskorébe utal.”
35.§
A Bszi. 56. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A Hivatal vezet6jét az OIT elndke palyazat utjan nevezi ki. A palyazatot
nyilvanosan kozzé kell tenni. A palydzatra a 72. § (5)«(8) bekezdésében foglalt
rendelkezéseket megfeleléen alkalmazni kell.”

36. §
A Bszi. 57. és 58. §-ai helyébe a kévetkez6 rendélkezések 1épnek:
»37. § A Hivatal vezetdjévé nem nevezhet6 ki az,

a) aki az OIT tagja,

b) akivel szemben fegyelmi vagy — a magéanvadas és pdétmaginvadlo
vadinditvanya alapjan indult eljarast kivéve — biintetdeljaras van folyamatban,

¢) aki fegyelmi biintetés hatélya alatt 4ll,

d) akivel szemben eljards van folyamatban az alkalmatlansaganak
megallapitasa irant,

e) akinek a birdi szolgalati viszonya torvény alapjan sziinetel,

/) aki hozzatartozéi kapcsolatban [Pp. 13. § (2) bekezdés] all az OIT tagjaval,
péttagjaval vagy az OIT, illetve az OIT elntkének kinevezési hataskorébe tartozo birdsagi
vezetdvel.

58. § (1) A Hivatal vezet6jének e tisztsége megszlinik

a) lemondassal,
b) felmentéssel,
¢) a birdi tisztség megsziinésével vagy
_ d) ha az 57. §-ban meghatérozott kizard feltételek utobb kdvetkeztek be, és az
Osszeférhetetlenségi ok 30 napon beliil nem sziint meg.
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(2) A hivatalvezet6 lemondasa esetén a lemondasi id6 3 hénap. A kinevezb és a vezetd
ennél révidebb lemondasi id6ben is megallapodhat.

(3) A lemondaés a hivatalvezet$ ellen folyamatban levd fegyelmi eljaras lefolytatisat
nem akadalyozza.

(4) A hivatalvezet6 e tisztségéb6l indokolds nélkiil felmenthetd.

(5) A hivatalvezet6i tisztség megsziinése esetén a 76. § (1) és (3) bekezdését kell
megfeleléen alkalmazni.”

37. §
A Bszi. 59. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A Hivatal vezettje felel a Hivatal jogszabalynak, az OIT szabélyzatainak és
hatarozatainak megfelelé hatékony miik6déséért.

(2) A Hivatal vezettje felett a munkaltatéi jogkort az OIT elndke gyakorolja.”
38. §
A Bszi. az 59. §-t kovetSen a kovetkezO 59/A. §-sal egésziil ki:

»J9/A. § (1) A Hivatal vezetdjét akadalyoztatasa esetén — ideértve azt az esetet is, ha a
tisztség nincs bet6ltve — a hivatalvezeté-helyettes helyettesiti.

(2) A hivatalvezeté-helyettes kinevezésére ¢és felmentésére — az 56. § (1)
bekezdésében foglaltak kivételével — a Hivatal vezet6jére vonatkoz6 rendelkezéseket kell
megfelelden alkalmazni.”

39.§
A Bszi. 61. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A Dbirésagi vezetd felel a birdsag, illetve a birdsagi szervezeti egység
jogszabalynak, az OIT szabalyzatainak és hatdrozatainak megfelel6 hatékony miik6déséért.”

40. §
(1) A Bsz. 63. § (1) bekezdés ) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
[A birésag elnoke]
.f) az OIT é&ltal meghatarozott alapelveknek megfeleléen szervezeti és
miikddési szabélyzatot készit, meghatdrozza a vezetése alatt 4ll6 bir6sdg munkarendjét és

munkatervét, jovahagyja a kollégiumok munkatervét, tovabba ellendrzi a betartasukat,”

(2) A Bszi. 63. § (1) bekezdés k) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

19



[A birésag elnoke]

,, k) évente egyszer tajékoztatja az OIT-ot, valamint az Osszbiréi értekezletet és

a bir6sag mas dolgozoit

ka) a birosag miikddésérdl, ligyforgalmi és gazdalkodasi helyzetérol,

kb) a birosag hatékony és idoszerlt miikddtetése érdekében a kévetkezd
naptari évre kitlizott célokrol és azok megvalositasat szolgald igazgatasi intézkedésekrdl,

kc) a palyazatdhoz csatolt palyamiivében szerepld — az adott idészakra
vonatkozo6 — tervek megvaldsulasardl,

kd) a megeloz6 naptari évben a Kkitlizott célok és intézkedések
végrehajtasarol és eredményérél,”

(3) A Bsz. 63. § (1) bekezdés m) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p és
ezzel egyidejlileg a bekezdés a kovetkezd n) és o) pontokkal egésziil ki:

[A birésdg elnéke]

»m) felelés az OIT és az OIT elndke dontéseinek hataridoben torténd
végrehajtasaért,

n) gondoskodik a birosag tigyfélfogadasi idejének €s rendjének a kdzponti
honlapén és — amennyiben a birdsag sajat honlappal nem rendelkezik — a birdsag honlapjén
torténd kozzétételérol,

o) ellatja azokat az egyéb feladatokat, amelyeket jogszabaly vagy az OIT
hatérozata a hataskdrébe utal.”

(3) A Bszi. 63. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az itél6tabla elndke koordindlja az illetékességi teriiletén miikddoé birdsagokon
foglalkoztatott birésagi fogalmazok regionalis képzését és meghatarozza a regionalis képzés
alapelveit, a regiondlis képzési terv tematikajat.”

41. §

(1) A Bszi. 64. §-a a kdvetkez06 a kovetkez6 ¢) ponttal egésziil ki:

[A helyi és munkaiigyi birésag elnoke a 63. § (1) bekezdésében meghatdrozott
feladatokat a birésdg sajdtossdgainak megfeleld eltérésekkel gyakorolja:]

,»¢) évente beszamol a helyi birdi karnak és a birésag mas dolgozoinak
ca) a palyazatdhoz csatolt palyamtivében szereplé — az adott id6szakra
vonatkozo6 — tervek megvalosulasarol,
ch) a megeléz6 naptari évben a Kkitlizott célok és intézkedések
végrehajtasardl és eredményérol.”
42. §

A Bsz. 65. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:
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»05. § Az elndkhelyettes a birdsdg elnokét akadéalyoztatdsa esetén — ide értve azt az
esetet is, ha a tisztség nincs betdltve — teljes jogkorrel helyettesiti, és ellatja a birdsag
szervezeti és miikodési szabalyzata szerint hataskorébe utalt igazgatasi feladatokat.”

43. §
A Bszi. 66. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) A kollégiumvezetd

a) szervezi a kollégium munkéjat,
b) évente beszamol a kollégiumnak
ba) a palyazatahoz csatolt palyamiivében szereplé — az adott idészakra
vonatkozé — tervek megvaldsuldsardl,
bb) a megelézd naptari évben a Kkitlizétt célok és intézkedések
végrehajtasardl és eredményérol,
c) ellatja a jogszabaly és a birdsag szervezeti és miikodési szabalyzata szerint
hataskorébe utalt igazgatasi feladatokat.

(2) A kollégiumvezet6-helyettes a kollégiumvezetdt akaddlyoztatasa esetén — ideértve
azt az esetet is, ha a tisztség nincs betSltve — helyettesiti, €s ellatja a bir6sag szervezeti és
miik6dési szabéalyzata szerint hataskdrébe utalt igazgatasi feladatokat.”

44. §
A Bszi. 68. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:
»(1) A csoportvezetd

a) szervezi a csoport munkajat,
b) évente beszamol a csoportnak
ba) a palyazatdhoz csatolt palyamiivében szereplé — az adott iddszakra
vonatkoz6 — tervek megvalosulasardl,
bb) a megel6z6 naptari évben a kitliz6tt célok és intézkedések
végrehajtasarol és eredményérél,
c) ellatja a jogszabaly és a birésag szervezeti €s miikddési szabélyzata szerint
hataskorébe utalt igazgatasi feladatokat.

(2) A csoportvezet8-helyettes a csoportvezet6t akadalyoztatisa esetén — ideértve azt az
esetet is, ha a tisztség nincs betoltve — helyettesiti, és ellatja a birdsag szervezeti és mikodési
szabalyzata szerint hataskorébe utalt igazgatasi feladatokat.”

45. §
A Bszi. 69. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»09. § (1) Birdsagi vezetdi allast (62. §) csak bird tolthet be; a birésagi vezetdi
kinevezés — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — 6 évre szol.
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(2) Birosagi vezetdi allasra — a kollégiumvezetd-helyettesi, csoportvezetdi, a
csoportvezetd-helyettesi és a tanacselndki allas kivételével — csak az nevezhetd ki, aki vezetdi
palyaalkalmassagi vizsgélaton vett részt. A vezetdi palyaalkalmassagi vizsgélatrol készitett
részletes értékelést is tartalmazé szakmai vélemény és a vezetdi alkalmassagra vonatkozd
megallapitas hat évig érvényes és 4j palyazat benyujtasa esetén felhasznalthato.

(3) A tanacselnokot hatarozatlan id6re kell kinevezni.

(4) Az itélétabla és a megyei birosag elndke és elnbkhelyettese, tovabba a helyi
birdsag elnoke és elndkhelyettese ugyanazon birésagi vezetdi tisztségre — az (5) bekezdésben
foglalt kivétellel — legfeljebb két alkalommal nevezhetd ki.

(5) Ha ugyanazon vezet6i allast kordbban mar két alkalommal betdltdtte, ugyanarra
birosagi vezetdi allasra '

a) az itél6tabla és a megyei birdsag elndke és elndkhelyettese az OIT tagjai
kétharmadanak szavazataval,
b) a helyi birosag elndke és elndkhelyettese az OIT hozzajarulésaval
nevezhet6 ki.”
46. §
(1) A Bszi. 70. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A koztarsasagi elndk nevezi ki a Legfelsé6bb Birosag elnSkének javaslatira a
Legfels6bb Birdsag elndkhelyetteseit.

(2) Az OIT nevezi ki a 39. § j) pontjaban felsorolt birdsagi vezetoket.”
(2) A Bszi. 70. § (6) bekezdése helyébe a kvetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(6) Ha a kinevez6 nem az elnok — az elnéki palyazat kivételével — beszerzi az érintett
birosag elndkének javaslatat.”

47. §
A Bszi. 71. §-a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A benyujtott palyazatnak — tanacselndki palyazat kivételével — tartalmaznia kell a
palyamtivet, amely a palyazonak a megpalyazott tisztségtol fiiggben a birdsag, a kollégium,
illetve a csoport mlikbdésével kapcsolatos hosszu tavu terveirdl, és azok megvaldsitdsanak
litemezésérol szol.”

48. §
A Bszi. a 71. §-t kgvetden a kovetkezd 71/A. és 71/B. §-sal egésziil ki:

»T1/A. § A vezeti palyaalkalmassagi vizsgéalat célja a vezetdi tisztség betSltéséhez
sziikséges kompetencidk vizsgalata.
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(2) A vezet6i péalyaalkalmassagi vizsgdlatot ¢s vezet6i palyaalkalmassigi
feliilvizsgalatot az igazsagiigyért felel6s miniszter altal — az OIT egyetértésével — kijelslt
igazsagligyi szakért6kbdl &ll6 szakértdi bizottsag végzi. A vizsgalandd kompetencidk
felsorolasat e torvény melléklete tartalmazza.

(3) A vezetdi péalyaalkalmassagi vizsgilat és a vezetdi palyaalkalmassagi
fellilvizsgalat részletes szabalyait az igazsagiigyért felelds miniszter rendeletben hatdrozza
meg.

71/B. § (1) Ha a vezetdi tisztségre palydzonak palyaalkalmassagi vizsgéalaton kell részt
vennie, a palyazati hatarid6 lejartat kovetden a kinevezésre jogosult — ha a kinevezésre az OIT
jogosult, az OIT elndke — kezdeményezi a palyazo vezet6i palyaalkalmassagi vizsgalatat.

(2) A vezetdi palyaalkalmassagi vizsgalatrol készitett részletes értékelést is tartalmazd
szakmai véleményt és a vezetSi alkalmassagra vonatkozo megallapitast meg kell kiildeni a
kinevezésre jogosultnak és a palydzdnak.

(3) A kinevezésre jogosult — ha a kinevezésre az OIT jogosult, az OIT elndke —
valamennyi szakmai vélemény és a vezet6i alkalmassagra vonatkozé megéllapitas beérkezését
kévetben azokat €s a palydzati anyagokat haladéktalanul megkiildi a véleményezd szervhez.”

49.§

A Bszi. 72. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejlileg a § a kovetkezd 0j (3) és (4) bekezdéssel egésziil ki, egyuttal a jelenlegi (3)—(6)
bekezdés szamozasa (5)—(8) bekezdésre valtozik:

»(1) A palyazokrdl véleményt nyilvanit

a) a Legfelsobb Birdsag elnokhelyettese, az itéltdbla, a megyei birdsag
elnoke, elndkhelyettese esetén a megfeleld szintil dsszbirdi értekezlet,

b) a Legfelsobb Birdsag, az itélétabla, a megyei birdsag kollégiumvezetéje,
kollégiumvezetd-helyettese, tandcselntke, valamint a megyei birdsidg csoportvezetdje,
csoportvezet-helyettese esetében a megfeleld szintl és szakirdnyu kollégium,

c¢) a helyi birésag elnoke, elndkhelyettese esetében a helyi birdsagon miik5dé
biréi Kar,

d) a helyi birésag csoportvezetdje, csoportvezetd-helyettese esetében a helyi
bir6sagon az adott szakiranyban miikddo birdi kar.

(2) A kinevez6 a palyazokat meghallgatja.

(3) A kinevez6 a palyazatot — a palyazati anyag, a vezet6i palyaalkalmassagi vizsgalat,
valamint a paly4z6 személyes meghallgatasa, tovabba a véleményezd szerv javaslata alapjan —
valamely palyaz6 kinevezésével, vagy a palyazat eredménytelenné nyilvanitasaval elbiralja. A
kinevezdt a véleményezd szerv javaslata nem koti, a javaslattol eltéré dontését azonban
irasban indokolni kételes.

(4) A kinevezd — az OIT és az OIT elnoke kinevezési jogkorébe tartozd vezetdi allas
kivételével — dontésérdl haladéktalanul tdjékoztatja az OIT elndkét.”
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50. §
A Bszi. 74. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»74. § (1) A birdsagi vezetd koteles részt venni a kinevezdje altal meghatarozott,
vezetési ismereteket is nyujtd képzésen.

(2) A kinevezd — a (3)—(6) bekezdésben foglalt eltéréssel — a birdsagi vezetd vezetdi
tevékenységét sziikség szerint, de legalabb egy alkalommal, legkésébb a megbizatasanak
lejartat megel6z6 évben megvizsgalja.

(3) Ha a kinevez6 az OIT, a (2) bekezdés szerinti vizsgalatot az OIT elndke folytatja le
és a vizsgalat eredményét az OIT elé terjeszti.

(4) A kinevezd a tanacselndk vezet6i tevékenységét szilkség szerint, de legaldbb
hatévente egyszer megvizsgélja.

(5) A véleményezd szerv javaslatara a vizsgalatot le kell folytatni.
(6) Ha
a) az OIT azt éllapitja meg, hogy a hatdrozatat vagy a szabalyzataiban
foglaltakat, tovabba az OIT elntkének hatirozatat a birdsgi vezetd nem hajtja végre, az OIT,
b) az Osszbirdi értekezlet, illetve a véleményez6 szerv a birdsagi vezetd
felmentését kezdeményezi, a kinevezd
elrendeli a birésagi vezetd vezetdi tevékenységének vizsgilatat.

(7) A vizsgalatot az elrendelését6l szamitott 60 nap alatt be kell fejezni.

(8) A vizsgalat részletes szempontjait és eljarasat az igazsagiigyért felelés miniszter
rendeletben hatdrozza meg.”

51. 8§
A Bszi. a 74. §-t kovetben a kovetkez6 74/A. §-sal egésziil ki:

»74/A. § (1) Ha a bir6sagi vezet6i vizsgalat a vezet6 alkalmatlansagét allapitotta meg,
a vezet6t vezetoi tisztségébdl azonnali hatéllyal fel kell menteni.

(2) A felmentett vezet6 a felmentést kimondd hatarozat ellen — a kézbesitéstdl
szamitott 15 napon beliil — a szolgalati birésaghoz fordulhat jogorvoslatért.”

52.§

(1) A Bszi. 79. § b) pontja helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1€p:
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[Az Osszbirdi értekezlet feladata:]

»b) véleményt nyilvanit a 72. § (1) bekezdés a) pontjdban meghatirozott
bir6sagi vezetdk palyazatarol, és dont a birdsagi vezetdi vizsgalatuk elrendelésének
kezdeményezésérol,”

(2) A Bszi. 79. §-a a kovetkez6 e) ponttal egésziil ki:
[Az Osszbirdi értekezlet feladata:]

»e) dont az OIT altal kinevezett birdsagi vezeték felmentésének
kezdeményezésérol.

53. §
A Bszi. 81. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»81. § Az Osszbirdi értekezlet akkor hatarozatképes, ha azon a birdk t6bb mint a fele
részt vesz. Az Osszbiréi értekezletet hatarozatképtelensége esetén legkésdbb 15 napon beliil
ismét Ossze kell hivni. A megismételt 6sszbirdi értekezlet a jelenlévok szamatdl fiiggetleniil
hatérozatképes. Az 6sszbirdi értekezlet — eltér6 dontésének hianyaban — a hatérozatait titkos
szavazassal hozza.

(2) Az 6sszbirdi értekezlet szavazattobbséggel hataroz.”
54. §
A Bszi. 83. § a) és b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
[A birdi tandcs]

»a) véleményt nyilvanit a biré kinevezése, beosztisa, athelyezése, a
hozzajaruldsa nélkiil t6rténé kirendelése, tovabba — a birdk jogallasrol és javadalmazasardl
52016 1997. évi LXVIL torvény 57. § (2) bekezdés a), e)-h) pontjaiban foglaltak kivételével —
felmentése targyaban,

b) véleményt nyilvénit a 72. § (1) bekezdés c) pontjaban meghatarozott vezet6i
allaspalyazatokrol és kezdeményezheti a bir6sagi vezetdi vizsgalatuk elrendelését vagy
felmentésiiket,”

55. §
A Bszi. 84. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(1) A birdi tanacsnak 5-15 tagja és 3-13 péttagja van; a tagok és a péttagok szamat az
0sszbirdi értekezlet hatdrozza meg. A birdk jogallasard! €s javadalmazasardl sz6l6 torvényben
a birdi kinevezési eljards soran szabalyozott feladatai ellatasa (a palyazok meghallgatasa és a
palyazatoknak az elért pontszamoknak megfelel6en vald rangsoroldsa) soran a megyei birdsag
bir6i tandcsa két — az itélétabla elnoke altal kijelslt — itél6tablai birdval, az itéldtabla birdi
tandcsa két — a Legfelsébb Birdsag elndke altal kijelolt — legfels6bb birdsagi birdval egésziil
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ki, akik a bir6i tanacsnak e feladatai ellitdsa soran a tobbi taggal azonos jogokkal és
kotelezettségekkel rendelkeznek.

56. §
A Bszi. 89. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) Az itélotabla kollégiumanak tagjai az itélétdbla birai, valamint altaluk az
itél6tabla illetékességi teriiletéhez tartozé megyei birdsdgok azonos iigyszakban miikddod
kollégiumainak a birdi kozill 6 évre valasztott birak, tovabbd az itéldtdbla illetékességi
teriiletéhez tartozé megyei birésdgok azonos tigyszakban miikddd kollégiumainak vezet6i. Ha
a megyei birdsdgon azonos iigyszakban miik6d6 kollégium nincs, vagy mas kollégiummal
osszevontan miikodik, az itélétabla kollégiumaba ez utobbi kollégium tagjai koziil kell tagot
valasztani.”

57.§
(1) A Bszi. 90. § a) pontja helyébe a kbvetkezd rendelkezés 1€p:

[A kollégium]

»a) véleményt nyilvanit — a helyi birdsdgi 4alldsra benyujtott palyazat
kivételével — a biroi allaspalyazatokrol,”

(2) A Bszi. 90. § d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
[A kollégium]
»d) véleményt nyilvanit a 72. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatarozott
vezet6i Aallaspalydzatokrol és kezdeményezheti a birdsagi vezeté birdsagi vezetdi
vizsgélatanak elrendelését vagy felmentését,”

58. §

(1) A Bszi. VIIL Fejezetének cime helyébe a kovetkezd cim 1ép, egyidejlileg a
Bszi. a Fejezet cimét kovetden a kovetkezo alcimmel egésziil ki:

»A birdsdgi hatdrozatok végrehajtdsa és a birosdgi épiiletek rendjének fenntartdsa
A birésagi hatdrozatok végrehajtdasa”

(2) A Bszi. a 97. §-t kovetben a kévetkezd alcimmel és 97/A-97/D. §-okkal
egészil ki:

A birésagi épiiletek rendjének fenntartdsa
97/A. § (1) A birdsagi épiiletnek a koz6nség és ligyfélforgalom szdmara nyitva allo

helyiségeibe és a targyaldterembe a birosagi ligyintézés €s a nyilvanos targyalason torténod
részvétel céljabol — e térvényben foglalt korlatozassal — barki beléphet.
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(2) A birosag épiiletében tartdzkodok kotelesek olyan magatartdst tanusitani, amely
tiszteletben tartja az igazsagszolgaltatds méltGsigat, nem zavarja meg a birésig miikodését és
megfelel az épiilet hasznalatdnak rendjére vonatkoz6 el6irasoknak.

97/B. § A birdsagi épiilet rendjének biztositisa a birdsag elndkének feladata. A
birdsdg elndke — helyi birdsag esetében a megyei birdsdg elndke — e korben megéllapitja a
birdsagi €piilet hasznélatdnak rendjét, meghatérozza a kozonség €s az ligyfélforgalom szdmara
nyitva 4ll6 épiiletrészeket, valamint megalkotja és a kdzponti honlapon — és ha a birdsag sajat
honlappal rendelkezik, a bir6sdg honlapjan is — k6zzéteszi az ezekr6l sz6l6, az OIT altal
meghatarozott kovetelményeknek megfeleld szabalyzatot.

97/C. § (1) A birésag épiiletébe, kivéve, ha eljarasi cselekmény lefolytatiséhoz az
sziikséges, 16fegyverrel, 16szerrel, robbandanyaggal, robbantdszerrel, illetve a kdzbiztonsagra
kiilonosen veszélyes vagy rendbontisra alkalmas eszkdzzel — a rend6rség, a biintetés-
végrehajtasi testiilet, vagy mas fegyveres szervek hivatisos allomanyu, szolgélati feladatot
ellat6 tagjain kiviil — senki nem 1éphet be. Ennek ellenérzésére a birdsag elndke, valamint az
altala az éplilet rendjének biztositasdval megbizott szervezet vagy személy (a tovibbiakban
egylitt: rendfenntartast végz6 személy) jogosult.

(2) A rendfenntartast végz6 személy koteles elGsegiteni, hogy az eljarasban részt vevd
személyek, a hallgatésag és a sajté — a rajuk vonatkozé jogszabalyban elbirtak szerint —
gyakorolhassak jogaikat és teljesithessék Kkotelezettségeiket. Ennek érdekében a
rendfenntartast végz6 személy

a) azt a személyt, aki a 97/A. § (2) bekezdésében foglalt kitelezettségét
megszegi, tovabba a birdsdg épiiletében a targyaldtermen kivill az 4&ltala tanusitott
magatartassal a targyald birdésadg munkajat, igy kiilondsen a targyalas szabélyszerii menetét
zavarja, a magatartds abbahagyasara hivhatja fel, ha pedig ez nem vezet eredményre — a
birdsag altal idézett személy kivételével — a birdsag épiiletébdl vald tavozasra szolithatja fel,

b) az (1) bekezdésben foglaltakat megszegd személynek a birdsag épiiletébe
torténd belépését megtilthatja, vagy 6t az épiiletb6l vald tavozasra szdlithatja fel,

¢) az Onkéntes teljesités elmaraddsa esetén gondoskodik a tanics elnoke,
egyesbiro eljarasa esetén az eljard bird (a tovabbiakban e §-ban egyiitt: tanacs elndke) altal a
targyaloterembo! kiutasitott személy kivezetésér6l, valamint arrdl, hogy az adott targyalasi
naprol kiutasitott személy a targyal6terembe ne térhessen vissza,

d) az onkéntes teljesités elmaradasa esetén gondoskodik a tanécs elndkének a

e) a birosag épliletébe belépd vagy onnan Kkilépd személyt csomagja
tartalménak bemutatdsara felhivhatja; ha ennek az érintett nem tesz eleget, az épiiletbe torténd
belépését megtilthatja vagy az épiiletbdl vald tavozasra felszolithatja.

(3) Ha a rendfenntartast végzd személy intézkedésének az érintett onként nem tesz
eleget, a rendfenntartast végz6 személy az intézkedésre jogosult hatosaghoz fordulhat.

97/D. § (1) Ha a bir6sig elnoke a 97/B. §-ban meghatdrozott feladatinak elldtisa
korében — az tigyek elosztdsa soran, az eljard tanécs elnske, az OIT, illetve més birdsag vagy
hatdség jelzése alapjan vagy egyéb modon — észleli, hogy egy ligy elbirdlasa a rendfenntartas
szempontjabdl kiemelt kockéazatot jelenthet, a targyaldsok nyilvanossdginak és az épiilet
rendjének megfeleld biztositasa érdekében koteles a sziikséges intézkedést megtenni.
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(2) A birésag elndke a kiemelt kockdzati tigyben a kovetkezd intézkedést vagy
intézkedéseket teszi:

a) biztositja a megfeleld targyaldtermet,

b) ha ennek feltételei adottak, elrendeli a nyilvanos targyaldsnak a bir6sag
zartlanc\ televizios halozatan t6rténd kdzvetitését,

¢) biztositja a rendfenntartast végz6 személyek fokozott készenlétét,

d) a rendfenntartist végzd személyek szamara elrendeli a birdsdg épliletébe
belépd vagy onnan kilépé személyek csomagja tartalménak bemutatdsara valo felhivas
kotelezd alkalmazasat,

e) értesiti az intézkedésre jogosult hatsagot,

/) megteszi az épiilet rendjének fenntartdsa érdekében sziikséges szervezési
intézkedéseket.

(3) Az eljar6 tanacs elnSke a targyalas elokészitése korében megvizsgalja, hogy az tligy
koriilményei — igy kiilondsen a felek, a terheltek, vagy az idézett tanik nagy szama, illetve az
{igy tarsadalom széles korének figyelmét felkelté targya — alapjan sziikség van-e az eljarasi
torvényekben foglalt, a tanacs elnSkének jogkorébe tartozd dontések mellett a (2)
bekezdésben foglalt intézkedés megtételére, és ennek érdekében tajékoztatia a birdsag
elnokét.

(4) A birésag elnoke az 4ltala elrendelt intézkedésrdl az eljard tanécs elndkét és az
intézkedéssel érintetteket tajékoztatja.”

59. §
A Bszi. a 98. §-t kovetden a kdvetkezo alcimmel és 98/A. §-sal egésziil ki:
JFelhatalmazo rendelkezések

98/A. § Felhatalmazast kap az igazsagiigyért felelés miniszter, hogy — az OIT
véleményének kikérésével —

a) a vezetdi palyaalkalmassagi vizsgdlat és feliilvizsgalat szempontjainak,
moédjanak, eljarasanak részletes szabalyait,

b) a birdsagi vezetdi vizsgalat részletes szabalyait
rendeletben allapitsa meg.

60. §

A Bszi. melléklete helyébe e torvény 1. melléklete 1ép.

61.§
(1) Hatélyat veszti a Bszi.

a) 18. §-a,
b) 19. § (3) bekezdése,
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¢)21. §-a,

d) 22. § (1) bekezdése,

e) 23. § (2) bekezdése,

P 24. § (3) bekezdésében a ,, , székhelye Budapest” szovegrész,

g 51. § (1) bekezdés e) pontjdban a ,kétharmados tSbbséggel hozott”
szovegrész,

h) 63. § (2) bekezdésében az ,,és a munkatigyi birdsag eln6kének™ szévegrész ,

i) a 64. §-éban az ,.és a munkatiigyi” szvegrész,

J) 70. § (5) bekezdésében az ,.€s a munkaiigyi” szovegrész,

k) 83. § b) pontja,

1) 99-104. §-a és

m) 106. és 107. §-a.

(2) A Bszi.

a) 16. § e) pontjaban a ,,birésag’ sz6vegrész helyébe a ,,birdsagok”,

b) 20. § (5) bekezdésében a . kijelolt” szovegrész helyébe a ,kiilon térvényben
meghatéarozott”,

¢) 35. § (3) bekezdésében a ,,9” szovegrész helyébe a ,,8”,

d) 60. § (2) bekezdésében, 66. § (3) bekezdésében és 68. § (3) bekezdésében az
»OIT” szovegrész helyébe az ,,OIT elnoke” és

e) 80. § (2) bekezdésében az ,,OIT” szdvegrész helyébe az ,,OIT vagy az OIT
elndke”

szoveg 1ép.
A birdk jogdllasdrol és javadalmazdsardl szolo 1997. évi LXVIL torvény modositdsa
62. §

A birdk jogéllasardl és javadalmazasarol szolo 1997. évi LXVII. torvény
(tovabbiakban: Bjt.) a 2. §-at kdvetden a kovetkez6 alcimmel egésziil ki:

A biroi kinevezés feltételei”
63. §

(1) A Bjt. 3. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejiilleg a bekezdés a kdvetkez6 A) ponttal egésziil ki:

[A Magyar Kéztdrsasdgban biréva az nevezhetd ki, aki]

»g) legalabb egy évig
ga) birésagi titkarként, {igyészségi titkarként, ltgyvédként, kozjegyzOként,
jogtanécsosként dolgozott,
gb) kormanytisztvisel6ként, illetve koztisztviseloként kdzponti kozigazgatasi
szervnél kozigazgatasi, illetve jogi szakvizsgahoz kotott munkakoérben dolgozott,
gc) korabban alkotmanybir6ként, birdként, katonai birdként, ligyészként
mukodott,
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gd) nemzetk6zi szervezetnél, vagy az Eurdpai Unié valamely szervénél
itélkezett, vagy az igazsagszolgaltatassal dsszefliggd tevékenységet folytatott,
h) a palyaalkalmassigi vizsgalat eredménye alapjan a birdi hivatds gyakorlaséra
alkalmas.”

(2) A Bjt. 3. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:
»(2) Nem nevezhet§ ki bir6va az a személy,

a) aki biintetett el6életl,

b) aki egyetemi jogi végzettséghez kotott foglalkozastdl eltiltds hatdlya alatt
all,

¢) aki biintetlen el6életli, de a birdsag bincselekmény elkdvet€se miatt
biintetdjogi feleldsségét jogerds itéletben megallapitotta

ca) szandékos biincselekmény miatt kiszabott 6tévi vagy azt meghaladé
végrehajtand6 szabadsagvesztés biintetés esetén a mentesités bealltatol szamitott tizenkét
évig,

ch) szandékos bulncselekmény miatt kiszabott 6t évet el nem ér6
végrehajtand6 szabadsagvesztés biintetés esetén a mentesités bealltatol szamitott tiz évig,

cc) szandékos blincselekmény miatt Kkiszabott, végrehajtidsaban
felfliggesztett szabadsagvesztés esetén a mentesités bealltatol szamitott nyolc évig,

cd) szandékos blincselekmény miatt kiszabott kézérdekii munka vagy
pénzbiintetés esetén a mentesités bealltatdl szamitott 6t évig,

ce) szandékos blincselekmény miatt kiszabott, végrehajtdsiban
felfliggesztett pénzbiintetés esetén a mentesités bealltatol szamitott harom évig,

¢f) gondatlan Dbiincselekmény miatt kiszabott, végrehajtandé
szabadsagvesztés biintetés esetén a mentesités bealltatdl szamitott nyolc évig,

cg) gondatlan biincselekmény miatt kiszabott, végrehajtdsédban
felfliggesztett szabadsagvesztés biintetés esetén a mentesités bealltatdl szamitott 6t évig,

ch) gondatlan blincselekmény miatt kiszabott kozérdekii munka vagy
pénzbiintetés esetén a mentesités bealltatél szamitott hdrom évig,

d) akivel szemben a birdsdg kényszergydgykezelést alkalmazott, a
kényszergyogykezelést megsziintetd végzés jogerére emelkedésétdl szamitott harom évig,

e) akivel szemben a birdsag probara bocsatast alkalmazott, a probaidd, annak
meghosszabbitasa esetén a meghosszabbitott probaid6 elteltétdl szamitott harom évig,

/) akivel szemben biintetéeljards — ide nem értve a magéanvadas vagy
poétmaganvadlé vadinditvanya alapjan indult eljardst — van folyamatban, a biintetdeljaras
jogerds befejezéséig,

g) akit biréként, ligyészként, kormanytisztviseldként, koztisztviseldként,
kozjegyzOoként, ligyvédként, végrehajtoként, kozalkalmazottként, fegyveres szerv hivatésos
allomanyu tagjaként, igazsagiigyi alkalmazottként, ligyészségi titkarként és fogalmazoként,
tgyvédjeloltként, kozjegyzoOhelyettesként fegyelmi eljarasban a legsulyosabb fegyelmi
blintetéssel sujtottak, mindaddig, amig a fegyelmi biintetés hatalya alatt 411.”

(3) A Bjt. 3. § (8) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:
»(8) A koztarsasagi elnok — az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs (a tovabbiakban:
OIT) javaslatira — az (1) bekezdés d), e) és g) pontjaiban meghatirozott feltételek alodl

felmentést adhat a Fovérosi Bir6sdgon szabadalmi iigyekben eljaré bird esetében, feltéve,
hogy a kinevezendd személy egyetemi végzettséggel rendelkezik.”
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64. §
A Bijt. 4. és 5. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»4. § A birdi kinevezésre palyazonak a palyazat benyujtasakor

a) igazolnia kell a kinevezéshez sziikséges adatokat és tényeket, valamint

b) hatdésagi bizonyitvannyal igazolnia kell azt a tényt, hogy a 3. § (2) bekezdés
a)—f) pontjadban meghatarozott kériilmény vele szemben nem 4ll fenn,

c) igazolnia kell, hogy kezdeményezte a palyaalkalmassagi vizsgalatot vagy
rendelkezik érvényes vizsgalati eredménnyel.

5. § (1) A pélyaalkalmassagi vizsgalat magiban foglalja az egészségi, fizikai és
pszichikai alkalmassagi vizsgéalatot. Ennek soran vizsgalni kell a biréi munka végzését kizaro
vagy szamottevoen befolyasolé pszichikai €s egészségi okokat, valamint a bir6
személyiségének intelligencia és karakter jellemz®6it. Jogszabalyban meghatdrozott
szempontok szerint allast kell foglalni abban a kérdésben, hogy a jelolt személyiségjegyei
alapjan a bir6éi munka elvégzésére varhatéan alkalmas-e.

(2) A péalyaalkalmassdgi vizsgéalatot és palyaalkalmassagi feliilvizsgalatot az
igazsagligyért felelés miniszter altal — az OIT egyetértésével — kijelolt igazsagiigyi
szakértokbol allo szakért6i bizottsdg végzi. A vizsgalandd kompetencidk felsorolasat e
térvény 5. szdmu melléklete tartalmazza.

(3) A vizsgalatrol készitett részletes értékelést is tartalmazo6 szakmai vélemény és az
alkalmasségra vonatkozé megallapitas — ha rendkiviili palyaalkalmassagi vizsgélat elvégzését
sziikségessé tevl koriilmény nem meriil fel — harom évig érvényes és Uj palyazat benyujtasa
esetén felhasznalhato.

(4) A palyaalkalmassagi vizsgalat koltségét a palyazo viseli. A pélyézat kiirdja a
palyaalkalmassagi vizsgélat koltségét a nyertes palyazonak visszatériti.

(5) A palyaalkalmassdgi vizsgalat é&s paélyaalkalmassagi feliilvizsgalat

szempontjainak, modjanak és eljarasanak részletes szabdlyair6l kiilon jogszabaly
rendelkezik.”

65. §
(1) A Bjt. 6. §-at megeldz6 alcim helyébe a kovetkez6 alcim Iép:
A birdi palyazati eljards”
(2) A Bjt. 6. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A birdi allashelyre nyilvanos palyazatot kell kiirni, kivéve ha e torvény és a
birosagok szervezetérdl €s igazgatasarol szold torvény eltéréen rendelkezik. A kivalasztas
sordn garantdlni kell, hogy a birdi tisztséget nyilvanos és valamennyi — a jogszabalyi,
valamint a pélyazati felhivdsban meghatarozott feltételeket teljesitd — palydzé szamara
egyenlé esélyt biztositd, e térvényben szabalyozott palyazati eljards eredményeként a
legalkalmasabb jel6lt nyerje el.”
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66. §
A Bjt. 7-9. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»7. § (1) A palyazat kiirasara az OIT elndke jogosult. A birésag elndke a birdi
allashely megiliresedésérdl haladéktalanul értesiti az OIT elnokét.

(2) A palyazati felhivasnak tartalmaznia kell a birdi kinevezéshez sziikséges
valamennyi feltételt. Jogszabalyban nem szerepl6 palyazati feltétel a munkakoérhoz sziikséges
specialis szakismeret esetén, ahhoz kapcsoléddan irhat6 eld; err6l a palydzdkat a pélyéazati
felhivasban kiilon t4jékoztatni kell.

(3) A pélyazati felhivast a Birdsagi Ko6zlényben, valamint a birdsagok kozponti
internetes honlapjan, barki szdmara hozzaférheté6 médon kozzé kell tenni.

(4) A palyazatot

a) helyi és munkaligyi bir6sdgra, tovabba megyei birdsagra kiirt palyazat
esetén a megyei birosag elnokéhez,

b) itél6tablara kiirt palyazat esetén az itéltabla elnokéhez,

¢) a Legfelsébb Birdsagra kiirt palyazat esetén a Legfelsébb Birdsag elndkéhez
(a tovabbiakban e fejezetben egyiitt: a birdsag elndke) kell benyujtani.

(5) Ha a palyazé palyazata elkésett, azt a birésag elndke elutasitja; a hidnyos
palyézatot benyujté palyazot [4. §, 32. § (1) bekezdés] pedig r6évid hataridd tiizésével felhivja
a hidnyok pétlasara, ennek elmulasztisa esetén a palyazatot elutasitja.

8. § (1) A palyaalkalmassagi vizsgalatrol készitett részletes értékelést is tartalmazé
szakmai véleményt €s az alkalmassagra vonatkozé megéllapitdst meg kell kiildeni a
palyazonak és a palyazattal érintett birosag elndkének.

(2) A palyazati hatarido leteltét kovetben, valamennyi palyazd pélyaalkalmassagi
vizsgalati eredményének kézhezvételét kovetd 15 napon beliil

a) helyi, munkaligyi és megyei birésagra kiirt palyazat esetén a megyei
birdsag,

b) itélotablara kiirt palyazat esetén az itélétabla,

c) a Legfels6bb Birdsagra kiirt palyazat esetén a Legfelsobb Birosag

birdi tanacsa (a tovabbiakban: birdi tanacs) a palyazékat meghallgatja, és a palydzatokat az
elért pontszamoknak megfeleléen rangsorolja.

(3) A palyazati rangsor kialakitisa soran kizardlag a kovetkezd szempontok vehetdk
figyelembe:

a) a birdsagi fogalmazdi és birdsagi titkari joggyakorlati id6, illetve a birdi

szolgélati id0 szakmai értékelésének eredménye, nem birdsagi joggyakorlattal rendelkezd
palyazo esetén a kordbbi munkaltato értékelése,
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b) a megyei birdsagi, itél6tablai és a legfels6bb birdsagi allashelyre (a
tovibbiakban: magasabb birdi allashely) palyazo esetében a kollégium véleménye,

c) a palyaalkalmasségi vizsgalat eredménye,

d) a jogi szakvizsga eredménye,

e) a tudomanyos fokozat,

J) a szakjogaszi, illetve egyéb (a munkakdrhdz kapcsolodd) méasoddiploma,

g) a jogi diploma megszerzését kovetben szakteriileten végzett kiilfoldi
tanulmanyt,

h) a nyelvismeret,

i) a jogi targyn publikacid,

J) a Magyar Birdképz6 Akadémia altal szervezett kotelezd képzéseken elért
eredmény és a fakultativ képzéseken valo részvétel,

k) egyéb, a birdi tisztség betdltéséhez sziikséges szakmai tbblettevékenység,

/) a meghallgatas eredménye.

(4) Az igazsagiigyért felel6s miniszter rendeletben hatarozza meg a (3) bekezdésben
felsorolt szempontokhoz rendelhet pontszdmot a birdi, illetéleg a magasabb bir6i allashelyre
benyujtott palyazat esetén. Magasabb biréi allashelyre palyazé esetében a (3) bekezdésben
foglaltak stlyozésakor az a)~c) pontban foglalt szempontoknak kell kiemelt jelentséget
tulajdonitani.

9. § (1) A birdi tanacs a rangsor kialakitasa soran a pontszamok alapjan kialakult
sorrendtd]l nem térhet el. Ha a rangsor els6 helyén tobb palyazd szerepel, kéziilik a birdi
tandcs egyszerii szotobbséggel hozott, irasbeli, indokolt hatdrozatdval valasztja ki azt a
palyazot, akit kinevezésre javasol.

(2) A biréi tanacs a palyazok rangsorat, az (1) bekezdésben foglalt esetben az irasbeli,
indokolt hatarozatét és a palyazatokat haladéktalanul tovabbitja a birésag elnokéhez.

(3) Ha a birdsag elndke az els6é helyen rangsorolt palyazo kinevezésével egyetért, ugy
a palyazati rangsort €s a palyazatokat a koztarsasagi elnokhoz torténd felterjesztés érdekében
15 napon belil az OIT elndkének megkiildi. Ha az OIT elndke a birdsig elndkének
javaslataval egyetért, a koztarsasagi elnokhoz valo felterjesztéssel a palyazatot elbiralja. Ha az
OIT elndke a javaslattél eltérd — a rangsor soron kovetkezd helyein 4116 — palyazét javasol
birdi kinevezésre, ezt irasban indokolnia kell és javaslatat, a palyazati rangsort, valamint a
palyézatokat haladéktalanul az OIT elé kell terjesztenie. Ebben az esetben az OIT birélja el a
palyazatot és dont arrdl, hogy mely palydzé kinevezését tdmogatja, és terjeszti fel a
koztarsasagi eln6khoz.

(4) Ha a birésag elntke a birdi tanacs altal felallitott rangsor alapjan kinevezésre
javasolt palyazotdl eltéré — a rangsor soron kévetkezd helyein allo — palyazot javasol birdi
kinevezésre, ezt irasban indokolnia kell és javaslatat, a palyazati rangsort, valamint a
palyazatokat 15 napon beliil az OIT elé terjesztés céljabdl az OIT elnokének megkiildi. Ebben
az esetben az OIT biralja el a palyazatot, és dont arrdl, hogy mely palydzdé kinevezését
tdmogatja, és terjeszti fel a koztarsasagi elnékhoz.

(5) A Legfelsobb Birdsagra kiirt palyazat esetén ha a Legfelsdbb Birdsag elndke az
els6 helyen rangsorolt palydzé kinevezésével egyetért, Ggy a palydzati rangsort és a
palyazatokat a koztarsasagi elnokhoz torténé felterjesztés érdekében 15 napon beliil az OIT-
nak megkiildi. Ha a Legfels6bb Bir6sag elndke a bir6i tanacs 4ltal felallitott rangsor alapjan
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kinevezésre javasolt palyazotol eltérd — a rangsor soron kovetkezd helyein allé — palyazot
javasol bir6i kinevezésre, ezt irasban indokolnia kell és javaslatat, a pélyazati rangsort,
valamint a palyazatokat és az irasbeli indokolast 15 napon beliil az OIT-nak megkiildi.
Mindkét esetben az OIT biralja el a palyazatot és dont arrdl, hogy mely palyazé kinevezését
tamogatja, és terjeszti fel a koztarsasagi elnskhoz.

(6) Az OIT-t a javaslatok nem kétik. Az OIT a palydzokat meghallgathatja.

(7) Ha a nyertes palyazo6 bir6i kinevezéssel mar rendelkezik, a (3)-(5) bekezdésben
foglalt eljaras sordn a palyazat elbiraldja a koztarsasagi eln6khoz valo felterjesztés helyett az
athelyezésre jogosultndl kezdeményezi a bird athelyezését vagy ha az OIT a palyazat
elbiraldja és az athelyezésre is az OIT jogosult, hataroz a bird athelyezésérdl.”

67. §
A Bijt. 10. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kvetkezd rendelkezések 1épnek:

»(2) Eredménytelen a palyazat, ha egyetlen palyazat sem érkezik vagy azokat a
birdosag elndke a 7. § (5) bekezdésében foglaltak szerint elutasitotta, tovabba ha a pélyazat
elbiralasara végsd soron jogosult OIT a kinevezésre vonatkozé javaslatot nem fogadja el és a
palyazok egyikének sem tdmogatja a kinevezését.

(3) A palyazat eredményérél a palydzokat irasban kell tajékoztatni, egyidejlileg
k6zolni kell a palyazo rangsorban elfoglalt helyét és pontszamat.”

68. §
A Bjt. a 10/F. §-t kévetSen a kovetkez6 alcimmel egésziil ki:
,,A biré kinevezése, beosztdsa, dthelyezése és kirendelése”
69. §

(1) A Bjt. 11. § (2) bekezdés &) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

[A bir6 elsé kinevezése — az OIT javaslatdra — hatdrozatlan idére szol, ha]

,,b) kinevezését kdzvetleniil megelézéen alkotménybiréként vagy nemzetkdzi
szervezetnél, az Eurépai Unié valamely szervénél itélkezett vagy az igazsagszolgaltatassal
Osszefliggl tevékenységet folytatott, és legalabb 6téves szakmai gyakorlatot szerzett, vagy”

(2) A Bjt. 11. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) Ha a bir6 szolgalati viszonya az 57. § (2) bekezdésének g) pontja alapjan sziint
meg, és az ott megjelolt megbizatasa lejartdit kvetd 30 napon beliil kéri biréva torténd
ismételt kinevezését, 6t kérelmére, palyazat kiirdsa nélkiil a koztarsasagi elnék — az OIT
javaslatara — a megszlinést megel6z6 kinevezésének megfelelden hatarozott vagy hatarozatlan
id6re biréva kinevezi. A bir6i munkakdrbe torténd beosztasnal a 40. § (4) és (5) bekezdésében

irt rendelkezéseket kell alkalmazni, az 57. § (2) bekezdés g) pontjdban megjeldlt
jogviszonyban eltoltott id6t pedig szolgalati idoként kell figyelembe venni.”

34




70. §
A Bjt. 12. §-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) A bird ismét 3 éves hatdrozott ideji kinevezést kap, ha a (2) bekezdés szerinti
vizsgalat eredményeként ,,alkalmas, utévizsgalat lefolytatdsa indokolt” értékelést kap.”

71. §
A Bjt. a 12. §-t kdvetden a kovetkezd 12/A. §-sal egésziil ki:

»12/A. § A biréi kinevezésre vonatkozoé javaslatot az OIT vagy az OIT elntke a
kinevezés kezd6 idOpontjat és id6tartamat megjelSlve terjeszti a koztarsasagi elnok elé.”

72. §
A Bjt. 13. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A bird tevékenységének megkezdése elott a kinevezésétdl szamitott 8
munkanapon belil eskiit tesz a birésig elndke el6tt az alabbi sz6veggel:

JEN a Magyar Koztarsasdg birdja eskiiszom, hogy hazdmhoz
mindig hii leszek. Az Alkotmanyt és a jogszabalyokat megtartom; a mindsitett adatot
meg6rzém. Fogadom, hogy a ram bizott ligyeket tisztességes eljarasban, részrehajlas nélkiil,
lelkiismeretesen, kizardlag a torvényeknek megfelelden birdlom el. Hivatasom gyakorlasa
soran az igazsagossag ¢és a méltanyossag vezérel (az eskiit tevd meggydz6désének
megfelelden: Isten engem ngy segéljen).””

73. 8§
A Bjt. 17. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»17. § (1) A birét szolgalati érdekbdl vagy szakmai féjl(’Sdésének elosegitése
érdekében mas szolgalati helyre lehet kirendelni.

(2) A birot — hozzajarulasa nélkill — haromévenként, ezen beliil legfeljebb egy évre
lehet szolgalati érdekbdl birdi beosztasba, ideiglenesen més szolgalati helyre kirendelni.

(3) A biré — hozzajarulasa és a (2) bekezdésben meghatarozott korlatozés nélkiil —
ideiglenesen mas szolgalati helyre kirendelhetd, ha ez a birdsagok k6zotti ardnytalan ligyteher
kiegyenlitése céljabol sziikséges.

(4) A bir6é a beosztasabdl ered6 itélkezési tevékenységének megtartasa mellett mas
szolgalati helyre csak hozzajarulasaval rendelhetd ki.

(5) A szakmai fejlodés elésegitése érdekében a bird a megyei birésag, az itéldtabla és

a Legfelsébb Birosag elndkének kezdeményezésére, a megyei birdsagra, az itél6tablara,
illetve a Legfelsoébb Birdsagra kirendelhetd.
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(6) Ha a birdt a megyei birosag illetékességi teriiletén kiviili, illetdleg az itél6tabla
birdjat més szolgalati helyre rendelik ki, a kirendelésre jogosult OIT elndknek ki kell kérnie
az érintett megyei birdsagok és az itél6tabla elndkének véleményét.

(7) A kirendelésnél a biré méltanyos érdekét figyelembe kell venni.

(8) A kirendelést a biroval — annak megkezdése elétt legalabb 30 nappal — irdsban
kozolni kell, megjeldlve a kirendelés indokat, helyét, kezdetét és id6tartamat.”

74. §
A Bijt. 19. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Ha a birdt az (1) bekezdés szerinti okbol alacsonyabb szintii birdsagra osztjak be,
megtartja korabbi illetményét és jogosult a kordbbi birdi beosztasdra utalé elnevezés
hasznélatara.”

75. §
A Bjt. 20. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»20. § A bir6 mds birésdghoz torténd kirendelésére az OIT elnGke, athelyezésére az
OIT, ha a kirendelés vagy az athelyezés a megyei bir6sag és az illetékességi teriiletén miik6do
helyi bir6ésag kozott vagy a megyei birdsag illetékességi teriiletén miikddé helyi birésagok
kozott torténik, a megyei birosag elndke jogosult.”

76. §
A Bjt. a20/A. §-t kbvetden a kovetkezd 20/B. §-sal egésziil ki:

»20/B. § A munkaltatéi jogkér gyakorldja a birét — irasbeli hozzijaruldsaval —
hatérozott vagy hatdrozatlan id6re, kizarélag vagy részben, igazgatédsi feladatok ellatdsaval
bizhatja meg.”

77. §
(1) A Bjt. 24. § (1) bekezdése helyébe a kvetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) A birésdg elndkének, elntkhelyettesének, valamint kollégiumvezet6jének és
helyettesének, csoportvezetdjének és helyettesének a hozzétartozdja az altala vezetett
birdésagon, kollégiumban vagy csoportban biréként nem miikdhet.”

(2) A Bjt. 24. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés I€p:

+(5) Az (1) bekezdésben szabélyozott osszeférhetetlenségi esetben felmentést az
OIT adhat. Az dsszeférhetetlenség feloldasanak kivételes modja az egylittalkalmazasi tilalom
aldli felmentés. A felmentésre akkor keriilhet sor, ha az Gsszes koriilményre figyelemmel
megéllapithato, hogy az adott vezetoi allas betdltése mas moédon nem lehetséges. A dontés
mérlegelésénél a meghatérozo6 szempont a szolgalati érdek.”
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78. §
A Bjt. 32. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejlileg a § a kovetkezd Gj (3) bekezdéssel egésziil ki és a (3) bekezdés szdmozasa (4)
bekezdésre valtozik:
~(1) A bir6 koteles az itélkezd tevékenység gyakorldsahoz sziikséges rendszeres
tovabbképzésen részt venni, és Stévente az OIT szabalyzatiban elbirt képzési kotelezettség

teljesitését igazolni a munkaltat6i jogkdr gyakorldjanak.

(2) Ha a biré a képzési kotelezettségének nem tesz eleget, soron kiviil el kell rendelni
a vizsgalatat, tovabbd magasabb biroi 4llashelyre nem nyujthat be péalyazatot.

(3) Az (1) bekezdés szerinti képzés rendszerének €s a képzési kotelezettség
teljesitésének szabédlyait az OIT- az igazsigiigyért felelés miniszter egyetértésével —
szabélyzatban hatirozza meg.”

79. §
A Bjt. 35. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:
»(3) A készenlét és ligyelet részletes szabalyait az OIT szabalyzatban 4llapitja meg.”
80. §
A Bjt. a 38/A. §-t kovetden a kovetkezd 38/B. §-sal egésziil ki:

»38/B. § A biré a bir6i szolgalati jogviszony fennélldsa alatt a munkaltat6i jogkor
gyakorldjanak irdsbeli felhivasdra, a felhivas kézhezvételét6l szamitott 15 munkanapon beliil
hatéségi bizonyitvannyal igazolja azt a tényt, hogy nem all fenn vele szemben a 3. § (2)
bekezdés a)—f) pontjdban meghatarozott koriilmény.”

81.§
A Bjt. 42. §-a a kovetkez0 (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A minisztériumba beosztott bir6 felett a munkaltatdi jogkort az igazsagiigyért
felel6s miniszter gyakorolja.”

82.§
A Bijt. 45. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»(2) A Legfelsébb Birésigra az (1) bekezdésben meghatarozott feladat elldtaséra

beosztott bird a Legfelsdbb Bir6sagon nem itélkezhet, megtartja korabbi illetményét és
jogosult a korabbi bir6i beosztasara utal6 elnevezés hasznalatara.”
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83. §
A Bjt. 47. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A bir6 munkajat e térvény szerint értékelni kell.”

84. §
A Bjt. 48. és 49. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

,48. § Az értékelést megalapozo vizsgalatnak — a jogerdsen befejezett ligyek alapjan —
fel kell tarni a bir6 anyagi, eljarasi és tigyviteli jogszabaly-alkalmazasi és targyalasvezetési,
tigyfélkezelési gyakorlatat.

49. § (1) A vizsgalat lefolytatasit — sajat hataskérben vagy ilyen irdnyu
kezdeményezésre — a megyei birdsag, az itélétabla, illetve a Legfelsébb Birosag elndke (a
tovabbiakban e fejezetben egyiitt: a birdség elndke) rendeli el.

(2) A vizsgalatot a bird beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes, tovabba a
szakteriilet szerint illetékes itél6tablai és legfelsébb  birdésagi  kollégiumvezetd
kezdeményezheti. Helyi birdsagi bird esetében a helyi birosag elndke is kezdeményezheti a
szakmai vizsgalatot.

(3) A vizsgalat lefolytatdsanak elrendelését a biréval irasban kell kozdlni.

(4) A vizsgalatot a bir6 beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes
kollégiumvezetd vagy az altala kijelolt bird folytatja le.”

85. §
(1) A Bjt. 50. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) A hatdrozatlan id6re kinevezett bird tevékenységét a kinevezést kdvetéen hat
évenként — utoljara a birdra iranyadd oregségi nyugdijkorhatar betdltését megel6zé hatodik
évben — kell értékelni. Ha a kinevezés a 11. § (2) bekezdése alapjan tortént, a bird
tevékenységét a kinevezést kvetd harmadik év eltelte eldtt, azt kovetden pedig hat évenként
— utoljara a biréra irAnyad6 oregségi nyugdijkorhatar betoltését megel6z6 hatodik évben — kell
értékelni.”

(2) A Bjt. 50. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Az (1) bekezdésben foglaltakon kiviil, soron kiviil értékelni kell a biré tevékenységeét,
ha]

,»a) barmely okbol felmeriil, hogy a bir6i tevékenység ellataséra szakmai okbol
nem képes,”

86. §

(1) AB;jt. 51. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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»(1) A vizsgalatot az elrendelésétél szamitott 60 napon beliil be kell fejezni és az
értékelést a befejezéstdl szamitott 15 napon beliil kell elvégezni.”

(2) A Bjt. 51. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép,
egyidejileg a § a kovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A kollégiumvezeté vagy az éltala kijelolt bird a vizsgalathoz kivalasztja a
sziikséges ligyeket €s az értékeléshez beszerzi a bird

a) ugyeirdl a vizsgalt idészakban késziilt tanacselnoki feljegyzéseket,

b) éves tevékenységi kimutatasat,

¢) szakteriilete szerint illetékes masodfoku (feliilvizsgalati tigyekben eljaro)
birdsag kollégiumvezetdjének — a vizsgalati jelentés és az értékelés tervezetének megkiildése
mellett — a véleményét, a legfelsébb birdsagi bird kivételével,

d) kotelez6 képzéseken valo részvételével kapcsolatos adatokat, és

e) tekintetében az OIT altal megalkotott szabalyzatban meghatarozott egyéb
okiratokat, véleményeket, adatokat.

(4) A birésag elndke a vizsgalati anyag és a beszerzett iratok, vélemények alapjan
Osszességében értékeli a biré munkajat.

(5) Az értékeléshez sziikséges ligyek kivélasztasanak rendjét és a vizsgélat részletes
szabdlyait az OIT szabélyzatban hatarozza meg.”

87.§

A Bijt. 53. § (2)(4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejlileg a § a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) Az értékelés eredményeként a bird

a) kivald, magasabb bir6i beosztasra alkalmas,
b) kivaldan alkalmas,

¢) alkalmas,

d) alkalmas, utévizsgalat lefolytatasa indokolt,
e) alkalmatlan

értékelést kaphat.

(3) A birdsag elnoke az értékelés eredményét irdsban indokolni kételes, s azt a bironak
valamint — a legfelsébb birosagi bird kivételével — a biré beosztdsa szerint illetékes
fellebbviteli birésag kollégiumvezetdjének meg kell kiildenie.

(4) Ha a bir6 az értékelés eredményeként alkalmas, utévizsgalat lefolytatdsa indokolt
értékelést kap, az értékeld az értékelésben megallapitjia a -tapasztalt hidnyossagokat,
rendellenességeket és megjeloli a kivant valtoztatds {6 szempontjait, amelyeket a kovetkezd
vizsgalat alkalmaval meg kell vizsgalni. A k6vetkezd vizsgalatot 2 éven belill el kell végezni.
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(5) A bir6 a kévetkez6 vizsgalatkor alkalmatlan mindsitést kap abban az esetben is, ha
az értékelése e vizsgalat alkalmaval sem éri el legalabb az alkalmas értékelést.”

88. §
A Bjt. az 53. §-t kovetden a kovetkezd 53/A. és 53/B. §-okkal egésziil ki:

»33/A. § (1) Ha a biré vagy a biré beosztasa szerint illetékes fellebbviteli birosag
kollégiumvezetdje az értékelés eredményét vagy annak irasbeli indokoldsaban kifejtetteket
vitatja, az értékelés eredményének kézhezvételét kdvetd 30 napon beliil jogorvoslatért az
els6foku szolgalati birésaghoz fordulhat.

(2) Alkalmatlan mindsités esetén a birdsag elndke felszolitja a birdt, hogy 30 napon
beliil mondjon le birdi tisztségérol.

(3) Ha a bir6 e felszdlitasnak nem tett eleget, errél a birésag elndke haladéktalanul
értesiti az els6foku szolgalati birdsdgot. A szolgilati birdsag — az 53/B. §-ban foglalt
eltérésekkel — a fegyelmi eljards szabalyainak megfelelé alkalmazasaval alkalmatlansagi
eljarast folytat le, melynek sordn soron Kkiviili eljarasban dont a biré alkalmassagarol, és
alkalmatlanna nyilvéanitas esetén hatarozatot hoz a biréi szolgélati viszony megsziinésérdl.

(4) Az alkalmatlansagrol hozott hatarozat és az (1) bekezdés szerinti jogorvoslat
targyaban hozott hatdrozat ellen a fegyelmi hatarozatra vonatkozé szabélyok szerint van helye
fellebbezésnek €s masodfoku eljérasnak.

(5) Az alkalmatlansagot megéallapito értékelés kozlésének napjatol a szolgalati birdsag
joger6s hatarozataig terjedd idében a bird olyan tevékenységet nem folytathat, amely
kizarélag bir6i hataskorbe tartozik.

53/B. § (1) A birésag elnokének értesitése alapjan az els6foku szolgalati birdsag
kijelolt tandcsa meginditja az alkalmatlansagi eljarast és az elézetes vizsgalat lefolytatasara
vizsgalobiztost rendel ki.

(2) A vizsgalobiztos koteles a tényallas megallapitasdhoz sziikséges valamennyi
koriilményt tisztadzni. Ennek érdekében meghallgathatja az eljaras ala vont bir6t és az értékeld
birdsagi elnokdot, tantikat hallgathat ki, a birdi értékelés irataiba betekinthet. A birdk és a
birésag dolgozdi kdotelesek részére a sziikséges tdjékoztatast megadni. A vizsgalat sordn az
értékeld feladatait a vizsgalobiztos latja el.

(3) Ha a kijelolt tandcs megitélése szerint az értékelés homalyos, hidnyos, Snmagaval
ellentétben allonak latszik, vagy helyességéhez egyébként nyomatékos kétség fér, a kijelolt
tanacs az értékeld bir6sagi elnokot és az eljaras ala vont bir6t meghallgatja.

(4) A kijeldlt tanacs indoklassal ellatott hatarozataval
a) megéllapitja a bir6 alkalmatlansagat,
b) modositja az értékeld vezetd mindsitését vagy

¢) eljarasi szabalysértés esetén a biroval szemben indult eljarast megsziinteti,
és a biré munkajanak uj értékelését rendeli el.
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(5) A kijelolt tanacs a (4) bekezdés a) pontja szerinti hatarozat jogerére emelkedését
kovetden haladéktalanul megkiildi a hatdrozatot az OIT-nak a bir6 felmentése iranti
intézkedések megtétele érdekében.

(6) Az e §-ban foglalt szabalyok megfeleld alkalmazéasaval kell eljarni az értékeléssel
szemben el6terjesztett jogorvoslat elbirdlasa soran is.”

89. §
A Bjt. 54. §-a helyébe a kbvetkez6 rendelkezés 1ép:

»d4. § (1) Ha a bird tevékenységének ellatasdra egészségligyi ok esetén tartésan nem
képes, a birdsag elndke 6t irdsban felszélitja, hogy tisztségérdl 30 napon beliil mondjon le. A
felszolitasban roviden meg kell jelolni azokat az okokat, amelyek a bird alkalmatlansédgara
utalnak.

(2) Ha a bir6 a (1) bekezdés szerinti felszélitas ellenére, tisztségérél nem mond le,
meg kell vizsgéltatni a bird egészségi allapotat (5. §), és annak eredményét6l fliggben kell
eljarni.

(3) Ha a bir6 a munkaltat6 altal elrendelt orvosi vizsgalaton onhib4jabdl nem vesz
részt, ugy kell tekinteni, hogy az alkalmatlansag jogkovetkezményének alkalmazasat
tudomasul veszi.”

90. §
A Bjt. az 55. §-t kovetOen a kovetkezd 55/A. §-sal egésziil ki:
»)5/A. § A bird éves tevékenységérol az tigyforgalmi €s tevékenységi adatok, tovabba
a masodfoku €s a feliilvizsgalati hatdrozatok alapjan kimutatdst kell késziteni. Az OIT
szabédlyzatban hatdrozza meg, hogy a kimutatdsnak milyen adatokat kell tartalmaznia. A
kimutatast a birésag elnokének éves tajékoztatojaval egyidejlileg koz6lni kell az 6sszbirdi
értekezlet (teljes iilés) tagjaival. A kimutatds adatait a bird vizsgalatdnal, értékelésénél
figyelembe kell venni.”
91. §
A Bjt. 57. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»57. § (1) A bird szolgalati viszonya megsziinik:

a) a bir¢ halalaval,
b) felmentéssel.

(2) A birét fel kell menteni,
a) ha birdi tisztségér6l lemondott,

b) ha a bir6 tisztségének ellatdsara egészségiigyi okbol tartdsan alkalmatlanna
valt vagy az 53/B. § szerinti alkalmatlansagi eljaras soran alkalmatlanna nyilvéanitottak,
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¢) ha a biréval szemben jogerSsen szabadsagvesztést vagy kozérdekit munkéat
szabtak ki, kényszergydgykezelését rendelték el,

d) ha a bir6 a bir6i eskiit a 13. §-ban meghatarozott hataridon beliil nem tette
le,

e) ha a bird kinevezésének a 3. § (1) bekezdésének a) és ¢) pontjaban foglalt
feltételei mar nem allnak fenn,

/) ha a bir6t orszaggytlési, onkormanyzati képviselonek vagy polgidrmesternek
megvalasztottak, illetbleg a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasardl sz6ld torvény
hatélya ala tartozé allami vezetdnek megvalasztottak vagy kinevezték,

g) ha a bir6 — az OIT egyetértésével — nemzetkdzi szervezetnél vagy az
Eurépai Uni6 valamely szervénél palyazat alapjan vagy kijelolés itélkezésre vagy az
igazsagszolgaltatassal 6sszefliggd egyéb munkavégzésre irdnyuld jogviszonyt létesit,

h) ha a bir6 a 70. életév (a tovabbiakban: felsé korhatar) betoltése elott, de az
altalanos oregségi nyugdijkorhatar bettltését kvetden maga kéri nyugallomanyba helyezését,
illetve a fels6 korhatart elérte,

i) ha a birdval szemben lefolytatott fegyelmi eljaras soran jogerds fegyelmi
biintetésként a biroi tisztségbdl vald felmentést inditvanyoztak,

j) ha a biré a 19. §-ban irtak szerint a részére felajanlott biréi allast nem
fogadta el,

k) ha a bir6 a vagyonnyilatkozat tételi kotelezettségét szandékosan elmulasztja,
vagy a vagyonnyilatkozatdban — a vele kozds haztartdsban €16 hozzatartozok adatait is
ideértve — lényeges adatot, tényt szdndékosan valotlanul kdzol, illetéleg elhallgat, vagy a
vagyonnyilatkozatat és a személyes adat kezelésére felhatalmazé nyilatkozatat visszavonja,

[) ha az els6 birdi kinevezés 3 éves idétartama lejart és a bird hatarozatlan idejil
kinevezésére nem tettek elGterjesztést, kivéve ha a bir6é ismét hatarozott idejii kinevezést kap
[12. § (6) bekezdése],

m) ha a biré a 38/B. §-ban meghatarozott igazolasi kotelezettségének ismételt
szabalyszerl felhivésra nem tesz eleget, és nem bizonyitja, hogy a kételezettség elmulasztasa
rajta kiviilallé ok kovetkezménye, az ismételt felhivast kovetd 16. munkanapon,

n) ha a bird6 a munkaltaté altal elrendelt orvosi vizsgalaton az 54. § (3)
bekezdése szerint nem vesz részt.

(3) A Dbir6 felmenthetd, ha rokkantsagi (baleseti rokkantsagi) nyugdijra valik
jogosultta.

(4) A nyugallomanyba helyezett bir6 a nyugdijazisat kozvetlenlil megel6ézden
betoltott beosztasanak és vezetdi tisztségének megnevezését a ,nyugalmazott” jelzdvel
jogosult viselni [(2) bekezdé€s /) pontja és (3) bekezdés].”

92. §
A Bit. 60. § (2) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Nyugallomanyba helyezés, a fels6 korhatar elérése esetén, valamint ha a bird
szolgalati viszonya az 57. § (2) bekezdésének j) pontja szerint szlinik meg, a biré felmentési
ideje 6 honap. A birét a munkavégzeési kotelezettség aldl 3 honapra fel kell menteni, kivéve,
ha a bird kéri, hogy a munkavégzési kotelezettség aldli mentesités ideje ennél rovidebb
legyen. Az OIT elndke a birdt — a birdsag elndkének véleményét figyelembe véve — a teljes
felmentési idOre is mentesitheti a munkavégzési kitelezettség alol.”
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93. §
A Bjt. a 62. §-t kdvetden a kdvetkezd 62/A. §-sal egésziil ki:

»02/A. § (1) A munkaltatdi jogkdr gyakorldja a birdi szolgalati jogviszony fennallasa
alatt irdsban, a mulasztas jogkSvetkezményeinek ismertetésével felhivhatja a bir6t annak
igazolasara, hogy vele szemben nem 4all fenn a 3. § (2) bekezdés a)—f) pontjaban
meghatarozott koriilmény.

(2) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott felhivasra a bir6 igazolja, hogy vele szemben
a 3. § (2) bekezdés a)—f) pontjdban meghatarozott koriilmény nem 4ll fenn, a munkaltat6i
jogkdr gyakorldja az igazolasra szolgalé hatdsagi bizonyitvany kiaddsa iranti eljarasért
megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijat a bird részére megtériti.

(3) A munkaltatéi jogkor gyakorloja a 3. § (2) bekezdés a)—f) pontjaban meghatarozott
koriilmény vizsgalata céljabol kezeli a birdi szolgalati jogviszony létesitését megelézden a
birdi kinevezésre palyazo személy €s a bir6 azon személyes adatait, amelyeket az e célbdl a
biiniigyi nyilvantarté szerv altal kiallitott hatésagi bizonyitvany tartalmaz.

(4) A 4. § (1) bekezdés b) pontjaban, valamint a 38/B. §-ban meghatdrozottak alapjan
megismert személyes adatokat a munkaltatéi jogkdr gyakorldja a birdi szolgélati jogviszony
létesitésér6l meghozott dontés idépontjdig vagy — a bir6i szolgalati jogviszony létesitése és
fennallasa esetén — a bir6i szolgélati jogviszony megsziinéséig kezeli.”

94. §

A Bjt. a 62/A. §-t kovetd VI. Fejezet A biré fegyelmi feleldssége fejezet cimet
kovetden a kovetkezd alcimmel €s 62/B—62/D. §-sal egésziil ki:

vzolgdlati birdésag
62/B. § (1) A birak fegyelmi és az ezzel 6sszefiiggd kartéritési ligyeiben, tovabba a
biré munkéjanak szakmai és vezetdi munkéjanak értékelésébil eredd jogvitdkban a Févarosi
ftélétabla mellett els6foku szolgélati birdsag (a tovabbiakban: elséfokt szolgalati birdsag), a
Legfels6bb Birdsag mellett masodfoku szolgdlati birésidg (a tovabbiakban: masodfokd
szolgalati bir6sag) (a tovabbiakban egyiitt: szolgalati birosag) jar el.

(2) A szolgalati birésag elnokét, €s tagjait az itélétablak, a megyei birdsagok €és a
Legfels6bb Birosag birdi koziil az OIT nevezi ki. A szolgalati birésig elndkhelyettesét az
adott szolgalati birosag elndke valasztja meg.

(3) A szolgalati birésag tagjaira a Legfelsbb Birdsag elntke, az itélétablak és a
megyei birdsdgok elndkei — a kollégiumvezeték véleményére is figyelemmel — tesznek
javaslatot.

(4) A szolgalati birdsag tagja e feladatat az itélkezési vagy igazgatasi munkaja mellett
latja el.

(5) A szolgalati birdsag tagja — szolgalati birdi tevékenységével aranyos — dijazésfa
jogosult. A dijazas részletes szabalyait az OIT szabalyzatban hatdrozza meg.
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62/C. § (1) Az els6foku szolgélati birésag létszama legfeljebb 75 f6, a masodfoku
szolgélati bir6sag létszama legfeljebb 15 f0.

(2) Nem nevezhet6 ki a szolgalati bir6sag birdjava az a bird, aki

a) az OIT valasztott bird tagja,

b) az OIT péttagja,

¢) a fegyelmi eljaras kezdeményezésére jogosult eln6k vagy annak helyettese,

d) aki a térvény szerint beosztasa kovetkeztében nem itélkezhet vagy szolgalati
viszonya sziinetel, vagy

e) aki hozzatartozdi kapcsolatban [Pp. 13. § (2) bek.] all az OIT elndkével, az
OIT Hivatal vezetjével, az itél6tabla vagy a megyei birdsag elndkével, illetve
elndkhelyettesével.

(3) A szolgalati birosag birdinak megbizatisa a kinevezésétdl szamitott 6 évre szol.

(4) Akadalyoztatisa esetén a szolgalati birdsidg elntkét az elndkhelyettes teljes
jogkdrrel helyettesiti.

62/D. § (1) A szolgalati bir6sag birdjaként nem jarhat el az a szolgélati biro, aki ellen
fegyelmi vagy — a maganvadas és pétmaganvadlé vadinditvanya alapjén indult eljarast kivéve
— biintetdeljaras van folyamatban, az eljaras joger6s befejezéséig.

(2) A szolgalati bir6sag birajanak a tisztsége megsziinik:

a) a birdi tisztség megsziinésével,

b) a szolgalati birdsagi birdi tagsagrol valé lemondassal,

¢) a fegyelmi vagy a biintetdjogi felel6ssége jogerds megallapitasaval,

d) ha a 62/C. § (2) bekezdésében szabalyozott dsszeférhetetlenségi ok a tagsag
fennallasa alatt kdvetkezett be, vagy

e) ha a szolgdlati birdsagi birét jogainak ¢és kotelességeinek  vétkes
megszegése, hosszabb id6n 4t torténd elmulasztasa vagy stlyos elhanyagoldsa miatt a
szolgalati birosag — titkos szavazassal, a szolgalati birdsagi birdk legalabb kétharmadéanak
szavazataval — tagjainak sorabol kizarta.”

95. §

A Bijt. 64. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejileg a § a kovetkezd (4) és (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) Ha a biréval szemben biintetdeljaras — ide nem értve a maganvadas ¢és
potmaganvadlé vadinditvanya alapjan indult eljarast — indult a fegyelmi eljarast meg kell

inditani.

(3) Ha fegyelmi eljaras ala vont biréval szemben biintetéeljaras van folyamatban, a
fegyelmi eljarast fel kell fliggeszteni.

(4) Ha a bir6 vétkessége enyhébb foki, és a kotelességszegés nem, vagy csak csekély
mértékben jart kovetkezménnyel, a fegyelmi eljaras kezdeményezésétol el lehet tekinteni.
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(5) A (4) bekezdés szerinti esetben a fegyelmi eljaras kezdeményezésére jogosult a
birét figyelmeztetésben részesiti. Az irdsban kozolt dontés ellen a bird a kozléstdl szamitott
15 napon beliil fegyelmi eljaras lefolytatasét kérheti. Ha a bir6 a fegyelmi eljaras lefolytatasat
kérte, err6l a fegyelmi eljards kezdeményezésére jogosult az els6foku szolgalati birosig
elnokét haladéktalanul értesiti; ebben az esetben a fegyelmi eljaras lefolytatdsa nem tagadhato
meg.”

96. §
A Bjt. 67. §-at megel6z6 alcim helyébe a kovetkezé alcim 1€p:
A fegyelmi eljards meginditasdra és az eljaro tandcesra vonatkozo szabdlyok”
97. §
A Bjt. 68. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A 62/B. § (1) bekezdésében meghatarozott iigyekben elsé fokon az elséfoku
szolgalati birdsag jar el.

(3) Az els6foku szolgalati bir6sdg hatarozata ellen bejelentett fellebbezéseket a
masodfoku szolgalati birosag biralja el.”

98. §
A Bjt. 70. § (1) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A szolgélati birésag 3 tagh tanécsban (a tovabbiakban: szolgalati birésag tanacsa)
jar el, amelyet a szolgalati birdsag elntke alakit meg.”

99, §

A Bjt. 71. § (1) bekezdésének felvezetd szovege helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»ozolgalati biroként az adott iigyben nem jérhat el,”
100. §
A Bjt. 72. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép,
egyidejiileg a § a kovetkez6 0j (4) és (5) bekezdéssel egésziil ki és a jelenlegi (4) bekezdés

szamozasa (6) bekezdésre valtozik:

»(2) Az elfogultsag kérdésében a szolgalati birosdg elndke altal kijelolt masik tanacs
hatéroz. -

(3) Ha a kifogast az els6 foku szolgalati birdsag elndke ellen terjesztették eld, az
elfogultsag kérdésében a masodfokd szolgalati birésag tandcsa hatiroz. Ha az elfogultsagi
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kifogast a masodfoku szolgalati birésag elncke ellen terjesztették eld, az elfogultsag
kérdésében a Legfelsobb Birdsag elndke hatéroz.

(4) Az elséfoku szolgélati birdsag elndkének kizartsaga esetén az eljard elséfoku
tandcsot a méasodfoku szolgalati bir6sag elnoke jeloli ki.

(5) A masodfoku szolgalati birdsag elnokének kizartsdga esetén az eljard tanicsot a
Legfels6bb Birdsag elndke jelsli ki.”

101. §
A Bjt. 76. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:
»(1) A vizsgalobiztos jelentésének eloterjesztését kovetd 15 napon beliil a fegyelmi
tandcs dont a fegyelmi eljards meginditasar6l vagy megtagadasarol, illetbleg a
felfiiggesztésrol.”
102. §
A Bjt. 99. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A szolgélati birésag hataskérébe nem tartozd szolgalati jogvitdban a munkatigyi
perekben illetékes birdsag jar el.”

103. §
A Bjt. 119/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A (2) bekezdés d) pontjaban foglalt feltételek teljestilését a bird hatdsagi
bizonyitvannyal igazolja, a (2) bekezdés e) pontjaban foglalt feltétel teljesiilésérdl a bird a
kolcsont nydjto hitelintézetnek nyilatkozik.”

104. §
A Bjt. 122. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:
»(3) Az tilndkre a 22. § (1) bekezdése megfelelden iranyado.”
105. §
A Bjt. 123, §-a a kovetkezd (7)—(10) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) A jelolt a jelolés elfogaddsat kovetben haladéktalanul, az Ulndkké torténd

megvalasztasara jogosult képviselG-testiilet, megyei (fovérosi) kozgytlilés részére hatdsagi

bizonyitvannyal igazolja biintetlen el6életét.

(8) Ha a jelolt a (7) bekezdésben meghatarozott igazolasi kotelezettségét elmulasztja,
ilnokké megvalasztani nem lehet.
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(9) Az 1ulndk megvalasztisara jogosult képviselo-testiilet és megyei (févarosi)
kozgylilés a (7) bekezdésben meghatarozott személyes adatokat a jelolt {ilnokké torténod
megvalasztasardl meghozott dontésig kezeli.

(10) Egy jelolt kizardlag egy birésadghoz valaszthaté meg lilnokké.”
106. §
A Bijt. a 126. §-t kovetden a kdvetkez6 126/A. §-sal egésziil ki:

»126/A. § (1) A birdsag elndke az iilnokot, annak megbizatdsa idétartama alatt
irasban, a mulasztas jogkdvetkezményeinek ismertetésével felhivhatja biintetlen elééletének —
a felhivas k6z1€sétd] szamitott 15 munkanapon beliili — igazolasara.

(2) Ha az (1) bekezdésben meghatarozott felhivasra az iilnok biintetlen elééletét
igazolja, a bir6sag az igazolas céljabol a bliniigyi nyilvantartd szerv altal kiallitott hatdsagi
bizonyitvany kiadasa irdnti eljarasért megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijat az tiln6k részére
megtériti.

(3) Ha az iilndk az (1) bekezdésben foglalt felhivdsnak nem tesz eleget, a birosag
elndke az iiln6kot ismételten felhivja biintetlen elGéletének igazoldsara, egyben tajékoztatja az
igazolas elmulasztasanak jogkdvetkezményeir6l.

(4)Ha

a) az {lnok az (3) bekezdésben meghatdrozott ismételt felhivas
kézhezvételételétdl szamitott 15 munkanapon belill igazolasi kotelezettségének nem tesz
eleget, és nem bizonyitja, hogy a kotelezettség elmulasztisa rajta kiviil allé ok
kovetkezménye vagy

b) a birdség elndke az iilndk biintetett eldéletének tényét az igazolas céljabol a
biiniigyi nyilvantart6 szerv altal kiallitott hatosagi bizonyitvany tartalma alapjan megéallapitja,

. a birdsag elndke az iilnokot megvalasztd képviseld-testiiletnél vagy megyei (fovérosi)
kozgytilésnél kezdeményezi az tilnok megbizatdsdnak megsziintetését, és ezzel egyidejlileg a

megbizatés megsziintetése kezdeményezésének tényet az tilnokkel kozli.

(5) A (4) bekezdésben meghatarozott kozlés napjatél az ilndk az itélkezési
tevékenységét nem gyakorolhatja.

(6) Az (1)—(3) bekezdés alapjan megismert személyes adatokat a birésag elndke és az
tilnokot megvalasztd képvisel6-testiilet és a megyei (fovarosi) kdzgytilés az tilndki megbizatas
megsziinéséig kezeli.”

107. §

(1) A Bjt. 127. §-a a kovetkez0 Gj a) ponttal egésziil ki, egyidejlileg a jelenlegi
a-d) pont jelolése b)-e) pontra médosul:

[Az iilnék megbizatdsa megsziinik:]
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,»a) az iilnok halalaval,”
(2) A Bjt. 127. §-a a kovetkezd f) ponttal egésziil ki:
[Az tilnok megbizatdsa megsziinik: |

»f) ha az ulnok blintetett el6életiivé valik vagy a 126/A. § (3) bekezdésében
meghatarozott igazolasi kotelezettségének szabalyszerii felhivasra nem tesz eleget, és nem
bizonyitja, hogy a kotelezettség elmulasztasa rajta kiviil 4116 ok kovetkezménye.”

108. §
A Bjt. 139. § (2) bekezdése a kdvetkez0 ¢) ponttal egésziil ki:
[Felhatalmazast kap az igazsagiigyért felelGs miniszter, hogy]

»C) a birdi allaspalyazatok elbirdlasdnak részletes szabalyait, a palyazati
rangsor kialakitdsa sordn figyelembe vehetd szempontokhoz rendelhetd pontszamokat az OIT
véleményének kikérésével”

[rendelettel dllapitsa meg]
109. §
(1) A Bjt. 2. szamu melléklete helyébe e térvény 2. mellékiete 1€p.
(2) A Bjt. e térvény 3. mellékletével egésziil ki.
110. §
(1) Hatélyat veszti a Bjt.

a) 3. § (1) bekezdés b) pontja,

b) 3. § (3) bekezdése,

¢) 3. § (7) bekezdése,

d) 10/D. §-a,

e) 40. § (3) bekezdése,

/) 68. § (1) bekezdése,

8 69. §-a,

h) 71. § (1) bekezdés a) és d) pontja,
i) 71. § (2) és (3) bekezdése,

Jj) 84. § (3) bekezdése,

k) 123. § (5) bekezdésében a ,,biintetve volt-e,” szdvegrész,
) 131. § (2) bekezdése,

m) 132. §-a,

n) 133. §-a,

0) 134. § (1) és (3) bekezdése,

p) 136. § (1), (4) és (5) bekezdése,
q) 137. § (3) bekezdése,

r) 138. §-a.
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(2) A Bjt.

1. 3. § (6) bekezdésében az ,jf) pontjdban™ szdvegrész helyébe a ,.g)
pontjaban”,

2. 10/C. § (8) bekezdésében az ,,(1) bekezdésének” szovegrész helyébe a ,,(2)
bekezdésének”,

3. 10/E. § (1) bekezdésben, 10/F. §-ban a ,,10/A-10/D.” szdvegrész helyébe a
»10/A-10/C.”,

4. 11. § (1) bekezdésében az ,,(5)” szovegrész helyébe az ,.(5) és (6)”,

5. 11. § (2) bekezdésben az ,OIT” szovegrész helyébe a ,pdalydzat
elbirdldjanak”

6. 40. § (2) bekezdésében az ,,OIT” szbvegrész helyébe az ,,OIT elndkének™,

7. 40. § (6) bekezdésében, 43. § (2) bekezdésében és 45. § (4) bekezdésében a
»21-38. §-ok szbévegrész helyébe a ,,21-38/B. §-0k”,

8. 58. § (2) bekezdésében az ,,OIT” szdvegrész helyébe az ,,OIT elnoke”,

9. 60. § (1) bekezdésében a ,,(2) és (3)” szbvegrész helyébe a ,,(2)”,

10. 62. § (2) bekezdés a) pontjaban az ,.és” szdvegrész helyébe az ,,, az OIT
elntke”,

11. 64. § (1) bekezdésében és 67. §-aban a ,fegyelmi birésag” szévegrész
helyébe a ,,szolgalati birésag”,

12. 70. § (3) bekezdésében a ,fegyelmi birdsdg” szovegrész helyébe a
»szolgalati bir6sag”, a ,,fegyelmi birdk” szovegrész helyébe a ,,szolgalati birak”,

13. 72. § (1) bekezdésében a ,,fegyelmi tanacs eln6kének” szévegrész helyébe
a ,,szolgalati birdsag tanicsa elnokének”,

14. 73. § (1) bekezdésében az ,,A fegyelmi tanics” szdvegrész helyébe az ,,Az
elséfoku szolgalati birdsag tanacsa”,

15. 73. § (2) bekezdésében a ,,masodfokd fegyelmi tandcshoz” szbvegrész
helyébe a ,masodfokt szolgalati birésagnal”, a ,,masodfoku fegyelmi tandcs” szovegrész
helyébe ,,masodfoku szolgalati bir6sag”,

16. 73. § (3) bekezdésében, 75. § (2) bekezdésében, 76. § (1) bekezdésében,
77. § (1) bekezdésében, 78. § (1) bekezdésének felvezetd szbvegében, 78. § (2) és (3)
bekezdésében a ,,fegyelmi tandcs™ sz6vegrész helyébe a ,,szolgélati birdsag tanicsa”,

17. 80. § (2) bekezdésében az ..elsd foku fegyelmi tandcshoz” szdvegrész
helyébe az ,.els6foku szolgalati birosag tanacsdhoz”, o

18. 80. § (4) bekezdésében a ,,masodfoka fegyelmi tanacs™ szovegrész helyébe
a ,,masodfoku szolgalati birésag”, az ,,elsé foku fegyelmi birdsdgot” szévegrész helyébe az
,»elséfoku szolgalati birésagot”,

19. 81. § (5) bekezdésében az ,,els6é fokon eljart fegyelmi birdsag” szévegrész
helyébe az ,.elséfoku szolgalati birésag”,

20. 83. § (2) bekezdésében az ,.elsé foku fegyelmi birdsagnal” szbvegrész
helyébe az ,.els6foku szolgdlati bir6sagnal”,

21. 100. § (2) bekezdésében a ,,birdé erkdlesi bizonyitvanyat, onéletrajzat”
szdvegrész helyébe ,,bliniigyi nyilvantartd szerv altal kiallitott hatésagi bizonyitvanyt, a bird
Onéletrajzat”,

22. 100. § (3) bekezdésében az ,,az adott bir6sagon” szévegrész helyébe az ,,a
megyei birésagon, az itél6tablan vagy a Legfels6bb Birosagon”,

23. 100. § (7) bekezdésében a ,kovetden 50 évig” szovegrész helyébe a
»kovetben —a 62/A. § (4) bekezdésében meghatarozott kivétellel — 50 évig”,
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24. 111. §-ban a ,,17. § (2) bekezdése” szovegrész helyébe a ,,17. § (6)
bekezdése”,

25.117. § (3) és (4) bekezdésében az ,,Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanécs”
szovegrész helyébe az ,,OIT”,

26. 119/A. § (6) bekezdésében ,az 57. § (1) bekezdésének a)-b) pontja, ¢)
pontja, - ha az alkalmatlansig nem egészségiigyi ok kovetkezménye — d)-f) pontja, valamint a
J) és az [) pontja” sz6vegrész helyébe ,,az 57. § (2) bekezdésének a) pontja, b) pontja — ha az
alkalmatlansdg nem egészségiigyi ok kovetkezménye —, ¢)-e), i), k-n) pontja” és

27.127. § (6) bekezdésében a ,,b-c) pontjaiban” szdvegrész helyébe a ,,c) és d)
pontban”

szdveg 1€p.
A Polgari perrendtartdsrol szolo 1952. évi 111 t(')‘rvéhy modositasa
111. §

A Polgari perrendtartasrél szol6 1952. évi I11. térvény (a tovabbiakban: Pp.)
a2l. §-t kovetden a kovetkezd 21/A. §-sal egésziil ki:

»21/A. § A kizaréas kérdésében a birdsag soron kivill hataroz.”
112. §
A Pp. 73/A. § (1) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
[A jogi képviselet kitelezd:]

»b) a megyei birdsag els6é foku hataskorébe tartozé perekben, a per minden

szakaszaban, a jogorvoslati eljaras soran is, kivéve

ba) a 23. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott vagyonjogi perek
koziil azokat, melyekben a per tirgyanak értéke a harmincmillié forintot nem haladja meg,

bb) a 23. § (1) bekezdés b), e) pontjanak ec) alpontjaban, f), g), i), j), m)
és o) pontjdban meghatarozott pereket,

be) a 23. § (1) bekezdés /) pontjdban meghatérozott megallapitésra
iranyul6 perek koziil azokat, amelyek esetében a per targyanak értéke — ha a marasztalas
kérhet6 lenne — a harmincmilli6 forintot nem haladna meg,”

113. §
A Pp. 73/B. §-a a kovetkezb (7) és (8) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) Annak eldontésére, hogy a perben a jogi képviselet a pertargy értékére tekintettel
kotelezé-e, a 27. §-nak a birdsag hataskorének megallapitdsira vonatkozo rendelkezéseit
megfelelden alkalmazni kell.

(8) Ha az (1) bekezdés c¢) pont alkalmazasanak van helye, a birdsdg az alperest
tajékoztatja arrdl, hogy jogi képvisel6 meghatalmazisar6l kell gondoskodnia; a
tajékoztatasnak ki kell terjednie a jogi képviseld kozremiikodése nélkill vald eljaras
jogkovetkezményeire.”
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114. §
A Pp. 80. §-a a kovetkezd (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) A birésag az ligy Osszes koriilményeire figyelemmel pervesztességére tekintet
nélkiil kotelezheti a jogi személy gazdalkodd szervezet alperest a perben felmeriilt sszes
koltség vagy egyébként a felperes altal viselend6 koltségek egy részének a viselésére, ha az
alperes a 121/A. § (1) bekezdésében meghatarozott kotelezettségének indokolatlanul nem tett
eleget.”

115. §
A Pp. a 121. §-t kovetden a kovetkezd 121/A. §-sal egésziil ki:

»121/A. § (1) A jogi személy vallalkozasok egymas kdzotti jogvitaiban a keresetlevél
benyujtasa elott a feleknek meg kell kisérelnilik a jogvita peren kiviil elintézését. Ez
mellézhetd, ha a felek a koézottik felmeriilt véleményeltérésrél kozds jegyzokonyvet
készitenek.

(2) Ha a felek jogvitajukat peren kiviil nem rendezik, és a felperes keresetet indit, a
keresetlevélhez csatolnia kell:

a) az (1) bekezdés alapjan a felperes €s az alperes altal tett irdsbeli
nyilatkozatokat tartalmazd okiratokat (levelezés, jegyzOkonyv), vagy

b) azt az iratot, amellyel a felperes igazolja, hogy a jogvita peren kiviili
elintézését megkisérelte.

(3) A (2) bekezdés a) pontjdban meghatarozott iratoknak tartalmazniuk kell
kiilénosen:

a) az eldzetes levélvaltas, illetbleg az eldzetes targyalds (jegyzOkonyvkészités)
sordn felmeriilt véleményeltérés adatait,

b) az esetleges elOzetes elszdmolds eredményét, tovabba

c) ha az tiggyel kapcsolatban birdsagi vagy mas hatosagi hatérozat sziiletett,
annak ligyszamat és tartalménak lényegét.

(4) E § rendelkezéseit nem kell alkalmazni
a) abban az esetben, ha a keresetinditdsra jogszabaly hatvan napnal nem
hosszabb hatarid6t allapit meg,
b) a Negyedik Részben meghatarozott kiilonleges eljarasokban,
c) a fizetési meghagyasos eljarast kovetd perben (315. §) vagy
d) kulén torvény eltéré rendelkezése hianydban az egyéb nemperes
eljarasokban.”

116. §

A Pp. 124, § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:
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»(2) A birdsag a keresetlevelet — hianypotlasi felhivas kiadésat melldzve — idézés
kibocsétasa nélkiil elutasitja, ha

a) a jogi képviselével eljard fél keresetlevele nem tartalmazza a 121. § (1)
bekezdésében és a 121/A. § (2) bekezdésének a) vagy b) pontjaban foglaltakat vagy

b) a jogi képviselO nem csatolta a meghatalmazasat vagy

¢) a jogi képvisel6vel eljaré fél elmulasztotta az eljarasi illeték megfizetésére
vonatkozoé kotelezettség teljesitését.”

117. §
A Pp. 129. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:
.»(4) A birésag az attétel targyaban soron kiviil jar el.”
118. §
A Pp. 130. § (1) bekezdésének i) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[A birésdg a keresetlevelet idézés kibocsdatdsa nélkil [125. § (1) bek.]
elutasitja, ha megdllapithato, hogy]

»i) a 124, § (2) bekezdésében foglalt ok all fenn,”
119. §
A Pp. 136/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A birdsagi meghagyas ellen a kézbesitését6l szamitott tizendt napon beliil
barmelyik fél szdban vagy irdsban a meghagyast kibocsatd birdsagnal ellentmondéssal élhet.
Nem tekintheté a birdsagi meghagyas megtdmadasanak, ha az alperes a kovetelés Osszegét
teljes egészében elismeri, és csak a fizetésre halasztast vagy részletben valé fizetést, illetdleg
csak a birdsagi meghagyas kijavitasat kéri. A kell6 idében benyujtott ellentmondas esetében a
birdsagi meghagyast kibocsatd birdsidg a per targyaldsara 0j hatdrnapot tiz ki. Ha a jogi
képviselet kotelez6 és az alperes az ellentmondas folytdn 0j hatdrnapra kitiizott targyalason
megjelenik vagy irdsban érdemi ellenkérelmet terjeszt eld, a beszamitasi kifogas és a
viszontkereset szempontjabol ez tekintend6 az elsé targyaldsi napnak.”

120. §
A Pp. 146. §-a a kovetkez0 (5) bekezdéssel egésziil ki:
»(5) Nem keresetvaltoztatas az, ha a felperes
a) a keresettel érvényesitett jog megvaltoztatasa nélkiil annak megalapozaséra
Ujabb tényeket hoz fel, vagy a felhozottakat kiigazitja,
b) az eredetileg kovetelt dolog helyett, utébb beallott valtozas folytan més
dolgot vagy kartéritést kdvetel,

c¢) a keresetét leszallitja, illetve az eredetileg nem kovetelt jarulékokra vagy a
koveteléseknek, illetleg jarulékoknak a per folyaman esedékessé valt részleteire is kiterjeszti,
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d) megiéllapitas helyett teljesitést vagy teljesités helyett megallapitast kovetel
(123. §).”

121. §
A Pp. a 146. §-t kovetOen a kovetkezd 146/A. §-sal egésziil ki:

»146/A. § (1) Kotelezd jogi képviselet esetében az altalanos szabalyoktdl (146. §)
eltérden a felperes a keresetét — a (2)—(4) bekezdésben foglalt kivétellel — az alperes érdemi
ellenkérelme el6adasat kovetd 30 napon beliil valtoztathatja meg.

(2) Ha az alperes beszamitasi kifogast, viszontkeresetet terjeszt eld, a felperes a
beszamitasi kifogas, viszontkereset k6zlésétél szamitott 30 napon beliil valtoztathatja meg
keresetét.

(3) A felperes keresetét az alperes beleegyezésével barmikor megvaltoztathatja.

(4) A felperes legkésébb az els6foku itélet meghozataldt megel6z6 targyalas
berekesztéséig megvaltoztathatja keresetét, ha olyan tényre, bizonyitékra, illetve olyan
jogerds biréi vagy mds hatdsagi hatarozatra hivatkozik, amely 6nhibajan kivill az elsd
targyalést kdvetden jutott a tudomasara, és ezt igazolja.

(5) Keresetvaltoztatasnak nincs helye, ha az alperes viszontkeresetét, beszamitasi
kifogasat vagy azok modositasat a felperes keresetvaltoztatasara tekintettel terjesztette el6.

(6) A birdsag végzéssel elutasitja a keresetvaltoztatist, ha a felperes azt az (1)—(5)
bekezdésben foglalt szabalyok megsértésével terjesztette el6; e végzés ellen nincs helye kiilon
fellebbezésnek.”

122. §
A Pp. a 147. §-t kovetden a kovetkezd 147/A. §-sal egésziil ki:

»147/A. § (1) Kotelezd jogi képviselet esetében az altaldnos szabéalyoktol (147. §)
eltér6en az alperes viszontkeresetét és beszamitasi kifogasat — a (2) és (3) bekezdésben foglalt
kivétellel — az els6 targyalast kovetd 30 napon beliil terjesztheti el6.

(2) Az alperes a 146/A. § (1)~(4) bekezdése szerinti keresetvaltoztatds esetén a
keresetvaltoztatds kozlésétél szamitott 30 napon belill terjesztheti el viszontkeresetét és
beszamitasi kifogasdt vagy az (1) bekezdés szerint eléterjesztett viszontkeresetét és
beszamitasi kifogdsat modosithatja.

(3) Ha a beszamitani kért kovetelés az (1) vagy (2) bekezdésben foglalt hataridé
leteltét kdvetden jart le, az alperes beszamitasi kifogasat az (1) és (2) bekezdésben foglaltakon
tilmenden e hatarid6 lejartat kovetd 30 napon beliil eléterjesztheti.

(4) A birésag végzéssel elutasitja a viszontkeresetet és a beszamitasi kifogést, ha az

alperes azt az (1)-(3) bekezdésben foglalt szabdlyok megsértésével terjesztette el6; e végzés
ellen nincs helye kiilon fellebbezésnek.”
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123. §

A Pp. 221. §-a a kovetkezd Uj (4) bekezdéssel egésziil ki egyidejlileg a
jelenlegi (4) bekezdés szdmozésa (5) bekezdésre valtozik:

»(4) Ha a felek ahhoz hozzajarulnak, az itélet indokolasanak csak a (3) bekezdésben
foglaltakat kell tartalmaznia.”

124. §
A Pp. 246. §-anak (1) és (2) bekezdése helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1€p:

»(1) A fellebbezési targyalds megnyitdsa utan az elndk vagy az altala kijelolt bird az
elséfoku birdsag itéletében foglaltakat ismerteti.

(2) Az elséfoku birdsg itéletében foglaltak ismertetését kovetéen a fellebbezd fél
vagy az elnok, illetéleg az altala kijel6lt bird ismerteti a fellebbezésben foglaltakat. Az tigy
ismertetésének befejezése utdn a birdésig tagjai, valamint a felek az iratokbol tovabbi
ismertetést kérhetnek. Ezutan a fellebbezd fél az irasbeli fellebbezését modosithatja vagy
kiegészitheti [146. § (5) bekezdés].”

125. §
A Pp. 247. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) A maéasodfoku eljarasban a keresetet megvaltoztatni nem lehet. A 146. § (5)
bekezdés a) pontjdban foglalt nyilatkozat akkor tehetd, ha annak a 235. § (1) bekezdése
alapjan helye van.”

126. §
A Pp. a 324/A. §-t kovetden a kvetkez6 324/B. §-sal egészill ki:

»324/B. § (1) A perben — a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel — sziinetelésnek
csak egyszer van helye.

(2) A perben nincs helye sziinetelésnek, ha a birdésag
a) a keresetlevélben elbterjesztett végrehajtas felfliggesztése iranti kérelemrol
még nem dontott vagy
b) a végrehajtas felfiiggesztése iranti kérelemnek helyt adott.”
127. §
A Pp. 326. § (12) bekezdése a kovetkezd g)—s) pontokkal egésziil ki:

[Az illetékesség megdllapitasandl a (2) és (5) bekezdés szabdlyait kell alkalmazni a
kovetkezo torvények alapjdn indult feliilvizsgalati eljardsokban: ]

»q) a kozhti kdzlekedésrol sz616 térvény,
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r) a kozbeszerzésekr6l sz6lé torvény, ha a kozbeszerzési eljarasban az
ajanlatkéré nem a térvényben meghatarozott kozponti ksltségvetési szerv,

s) a mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatdsokhoz
és egy¢eb intézkedésekhez kapcsolodo eljaras egyes kérdéseirdl szol6 térvény.”

128. §
A Pp. 332. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A végrehajtas felfliggesztése targyaban hozott végzés ellen kiilon fellebbezésnek
van helye. Ha a fél a végrehajtas felfliggesztése iranti kérelme elutasitisat kovetden ismételten
— azonos ténybeli és jogi alapon — nyujt be végrehajtas felfliiggesztése iranti kérelmet, a
végrehajtas felfliggesztését megtagadd végzés ellen kiilon fellebbezésnek nincs helye. A
birésagnak a végrehajtas felfliggesztését elrendeld végzése fellebbezésre tekintet nélkiil
végrehajthato.”

129. §

A Pp. 338. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép,
egyidejiileg a § a kovetkezd Gj (3) és (4) bekezdésekkel egésziil ki és a jelenlegi (3)—(6)
bekezdés szdmozasa (5)—(8) bekezdésre valtozik:

»(1) A birésag a pert targyaldson kiviil birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére
azonban targyalést tart.

(2) Targyalas tartasat az ligyfél — a (8) bekezdés b) pontjat ide nem értve — a
keresetlevélben, a kozigazgatdsi szerv a Kkeresetlevélben foglaltakra vonatkozd
nyilatkozataban kérheti. Ennek elmulasztdsa miatt igazolasnak nincs helye.

(3) A kozigazgatasi eljarasban szerepelt ellenérdekl felet a birdsag a 332. § (5)
bekezdése szerint megkiildott értesitésben figyelmezteti, hogy annak kézhezvételétol
szamitott nyolc napon beliil irasban targyalds tartasdt kérheti. A targyalas tartisa iranti
kérelem a beavatkozas bejelentésének mindsiil.

(4) A bir6sag donthet a per targyalason torténé elbiralasarol.”

130. §
(1) Hatalyat veszti a Pp.
a) 315. § (3) bekezdésének b) pontja,
b) 318. § (1) bekezdésének b) pontja és
¢) 319. § (2) bekezdése.

(2) A Pp. 45. § (1) bekezdésében a ,,birdsagot” szévegrész helyébe a ,,birdsagot
soron kiviil” széveg 1ép.
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A biintetGeljardsrol szolo 1998. évi XIX. torvény modositdsa
131. §

A biintetOeljarasrol szolé 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban Be.) 14. §
(4) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1€p:

»(4) A helyi birésag és a megyei birésag, mint elsd foku birésag — az e tdrvényben
meghatarozott esetekben — két hivatasos birobdl és harom {ilnckbol 4116 tanacsban jarhat el.”

132. §
A Be. 17. § (5) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:

+(5) A kozveszélyokozas (Btk. 259. §), valamint a kozérdeki tizem mukodésének
megzavarasa (Btk. 260. §) esetén a megyei birosag székhelyén 1évo helyi birdség, a Févarosi
Bir6sag teriiletén a Pesti Kozponti Keriileti Birosag jar el. E birdsdgok illetékessége e
biincselekmények miatt a megye, illetve a fovaros teriiletére terjed ki.”

133. §
A Be. 25. §-a helyébe a kovetkez rendelkezés 1ép:

»25. § Ha a terhelt, a védo, a sértett, a maganvadld, a pétmaganvadld, a maganfél vagy a
képvisel6jiik az tigyben ugyanazon bir6 ellen ismételten alaptalanul jelent be kizarasi okot, a
kizarast megtagadd hatarozatban rendbirsaggal stjthatd.”

134. §
A Be. 32. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) A megyei foligyészség teriiletén 1évo helyi iigyészség ligyésze, vezetdje, illetve a
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135. §
A Be. 47. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Ha a targyaldson véd6 részvétele kotelezd, és a meghatalmazott védé a
helyettesitésr6l nem gondoskodik, a birosag jel6l ki helyettes véddt a meg nem jelent védd
koltségére. A birosag altal helyettesként kijel6lt véd6 a kirendelt védore irdnyaddak szerint
jogosult dijazasra, tovabba koltségtéritésre.”

136. §
A Be. 50. § (1) bekezdése a kovetkezo e) ponttal egésziil ki:

[A védé koteles]
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»€) akadédlyoztatdsa esetén helyettesitésér6l gondoskodni, amennyiben az
eljarasi cselekményen védo részvétele kotelezd.”

137. §
A Be. 68. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Katonét [Btk. 122. § (1) bek.] rendszerint az el6ljar6ja atjan kell idézni, illetve
értesiteni. Az idézés, illetve az értesités az eloljard egyidejil értesitése mellett kdzvetleniil is
torténhet, ha a megidézettnek, illetve az értesitettnek az idézés, illetve az értesités kiildojének
a székhelyén nincs eldljardja, és a késedelem az eljardsi cselekmény elvégzését
veszélyeztetné. A Magyar Honvédség tényleges allomanyd tagja altal elkovetett barmely
biincselekmény esetén a katonai ligyész vagy a katonai nyomoz6 hat6sig a gyanusitottkénti
kihallgatdsra idézéssel egyidejileg, az el6ljard utjan tajékoztatja a biintetdeljaras
meginditasarol a szolgélati beosztasbol valé felfiiggesztésre jogosult eloljarot is.”

138. §
A Be. 69. §-a a kovetkez0 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) Ha a véd6 az idézés ellenére olyan eljarasi cselekményen nem jelenik meg,
amelyen részvétele kotelezd, és helyettesitésérdl sem gondoskodik, rendbirsaggal stjthato,
valamint az okozott koltség megtéritésére kell kételezni.”

139. §
A Be. 70/B § (10) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(10) Az eljaras jogerds befejezését kvetden az els6 fokon eljart birdsag, a nyomozis
megsziintetését kovetden az ligyész, illetve a nyomoz6 hatosag, az eljardas megsziintetését
vagy a vademelés részbeni melldzését kovetben az ligyész a biintetbeljarasban részt vevd
személyek kérelmére - a (6)-(8) bekezdésben meghatarozottak szerint - legkésébb a kérelem
eldterjesztésétdl szamitott nyolc napon beliil az eljaras soran keletkezett iratr6] masolatot ad
ki. A masolat kiaddsat a masolat kiaddsira kotelezett elektronikus adathordozén is
teljesitheti.”

140. §
A Be. 82. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(2) A tanut a kihallgatdsa elején a mentességi okokra és a jogaira figyelmeztetni kell. A
figyelmeztetést, valamint a tanunak a figyelmeztetésre adott valaszat jegyzO6kdnyvbe kell
venni. A figyelmeztetés és a figyelmeztetésre adott valasz jegyzOkonyvezésének elmaradésa
esetén a tand vallomasa bizonyitési eszkézként nem vehetd figyelembe.”

141. §

A Be. 85. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
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»(3) A kihallgatas elején tisztazni kell, hogy nincs-e a tanu vallomastételének akadalya
(81-82. §). Ha a tanu vallomastételének nincs akadalya, figyelmeztetni kell arra, hogy koteles
a legjobb tudomasa &s lelkiismerete szerint az igazat vallani, tovabba arra, hogy a hamis
tanuzast a torvény szabadsdgvesztéssel rendeli biintetni. A figyelmeztetést, valamint a
taninak a figyelmeztetésre adott valaszat jegyzOkdnyvbe kell venni. A figyelmeztetés és a
figyelmeztetésre adott valasz jegyzOkonyvezésének elmaradidsa esetén a tani vallomasa
bizonyitasi eszkdzként nem vehetd figyelembe.”

142. §
A Be. 117. § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A terheltet a kihallgatasanak megkezdésekor figyelmeztetni kell arra, hogy nem
koteles vallomast tenni, a vallomas tételét, illetve az egyes kérdésekre torténd véalaszadast a
kihallgatés folyaman barmikor megtagadhatja, de barmikor donthet ugy, hogy vallomast tesz,
akkor is, ha kordbban a vallomastételt megtagadta. Figyelmeztetni kell arra is, hogy amit
mond, illetve rendelkezésre bocsat, bizonyitékként felhasznalhatdé. A figyelmeztetést,
valamint a terheltnek a figyelmeztetésre adott valaszat jegyzokonyvbe kell venni. A
figyelmeztetés és a figyelmeztetésre adott valasz jegyzOkonyvezésének elmaradasa esetén a
terhelt vallomésa bizonyitéasi eszkdzként nem vehetd figyelembe.”

143. §
A Be. 168. §-a a kivetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A feljelentés kiegészités korében tett megallapitasok jelentésbe foglalhatok. A
jelentés az eljaré hatésag megnevezését, az eljarasi cselekmény helyét, idejét, és a torténtek
lényegének Osszegzését tartalmazza.”

144. §
A Be. 172/A. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(2) A feljelentés kiegészitése soran a feljelentés kiegészitést végzo hatésag a 178. § (1)
bekezdésében meghatarozott adatszerz6 tevékenységet folytathat, illetve a feljelent6t
meghallgathatja, a feljelentés kiegészitése soran tett megallapitasait jelentésbe foglalja. A
feljelentés kiegészités hatarideje tizenét nap. Ezt a hataridot a feljelentés kiegészitést végz6
hatdsag vezetdje indokolt esetben tizenot nappal meghosszabbithatja.”

145. §
A Be. 176. § (1)—(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
»(1) A nyomozist a lehetd legrévidebb idén beliil le kell folytatni, és az elrendelésétol,
illetve megindulésatol szamitott két honapon beliil be kell fejezni. Ha az {ligy bonyolultsaga
vagy elharithatatlan akadaly indokolja, a nyomozas hataridejét az ligyész legfeljebb hat

honappal, ha ez a hataridé letelt, az ligyészség vezetbje legfeljebb a biintetoeljaras
meginditasatdl szamitott egy év elteltéig meghosszabbithatja.
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(2) Egy éven tul a felettes ligyészség vezetdje, két éven til a legfébb ligyész jogosult a
nyomozas hataridejének meghosszabbitasira. Ha a nyomozas meghatarozott személy ellen
folyik, a meghosszabbitds legfeljebb a gyantsitottnak a 179. § (1) bekezdése szerinti
kihallgat4satél szamitott két évig terjedhet, kivéve, ha a legfébb ligyész a 193. § (3)
bekezdése alapjan a nyomozas idétartamat az engedélyben meghatarozott idépontig
meghosszabbitotta.

(3) Ha az tigyész nyomoz, a nyomozas hatdridejét az ligyészség vezetdje legfeljebb a
nyomozas elrendelésétél szamitott egy év elteltéig, azt kovetdéen a (2) bekezdésben
meghatdrozott hataridéig a felettes iigyészség vezetdje, illetve a legfébb {ligyész
hosszabbithatja meg.”

146. §
A Be. 206/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»206/A. § (1) A blniildozési célbol folytatott birdi engedélyhez kotott titkos
informécidgyiijtés eredménye a biintetbeljarasban akkor hasznalhaté fel, ha

a) a titkos adatszerzés engedélyezésének e torvényben meghatarozott feltételei
(201. §) a bizonyitani kivant biincselekmény tekintetében fennallnak,

b) a biintet6eljarasban felhasznalni kivant informacié megszerzését kovetden
az a szerv, amelynek az eljardsa sordn a titkos informéciégytijtés sziikségessége felmeriilt a
nyomozast haladéktalanul elrendelte vagy a feljelentési kotelezettségeének haladéktalanul
eleget tett.

(2) A biniildozési célbol folytatott biréi engedélyhez kotott titkos informaciogytijtés
eredménye az (1) bekezdésben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén felhasznalhatd a
biintetéeljarasban

a) az engedélyben megjelolt személlyel szemben az engedélyben megjeldlt
blincselekmény bizonyitdsara,

b) az engedélyben megjelolt személy altal elkovetett, az engedélyben nem
megjelolt blincselekmény bizonyitaséra,

¢) az engedélyben megjelolt biincselekménynek az engedélyben nem megjeldlt
elkovetdjével szemben,

d) az engedélyben nem megjel6lt személlyel szemben, az altala elkdvetett, az
engedélyben nem megjelolt biincselekmény bizonyitésara.

(3) A nem biiniildozési célbol folytatott birdi, illetve az igazsagligyért feleldés miniszter
engedélyéhez kotott titkos informacidgytlijtés eredménye akkor hasznalhato fel a
biintetdeljarasban bizonyitékként, ha

a) a titkos adatszerzés engedélyezésének e torvényben meghatarozott feltételei (201. §)
a bizonyitani kivant blincselekmény tekintetében fennallnak,

b) a biintet6eljarasban felhasznalni kivant informacié megszerzését kovetden a titkos
informaciogytiijtést végzd szerv a feljelentési kotelezettségének haladéktalanul eleget tett.
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(4) A nem biniildozési célbol folytatott titkos informacioégyiijtés eredménye a (3)
bekezdésben meghatarozott feltételek fennallasa esetén mind az engedélyben megjelslt, mind
az engedélyben nem megjel6lt személy bilincselekményének bizonyitasara felhasznalhato.

(5) A birdi, illetve az igazsagiigyért felel6s miniszter engedélyéhez kotott titkos
informaciogylijtés eredményének a biintetoeljardsban bizonyitasi eszkozként torténd
felhasznalasat az (1)-(4) bekezdésben meghatarozott feltételek fennélldsa esetén a nyomozas
elrendelését kovetden az ligyész inditvanyozhatja. Az inditvanyrdl a nyomozasi bird hataroz.

(6) A birdi engedélyhez kotott titkos informaciogyUjtés tényét a megyei (févérosi)
birésag elndke igazolja. Az igazolds tartalmazza a birdsdg megjelolését, az engedéllyel
érintett igy szadmat és targyat, az érintett személy nevét, a titkos informécidgytijtés
engedélyezésére iranyuld elbterjesztés, illetve az engedély kereteit.”

147. §
(1) A Be. 207. § (2) bekezdés ¢) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[A nyomozdsi biré dont]

,»C) az ligyész inditvanyara a nyomozas megsziintetését kdvetben a nyomozas
folytatasanak elrendelésérol [191. § (3) bek.],

(2) A Be. 207. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A nyomozas megsziintetését kévetden a nyomozas folytatdsa nyomozasi bird
altali elrendelésének inditvanyozasat az tigyésznél lehet kezdeményezni.”

148. §
A Be. 217. § (3) bekezdés h) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:
[A vddirat tartalmazza]
»h) a targyalasra idézendok és az arrdl értesitendOk inditvanyozasat, illetve
azon tanik vallomaésa felolvasadsidnak az inditvanyozasat, akiknek a vallomasa sziikséges a
bizonyitashoz, de a személyes megjelenésiik a targyalason nem indokolt, illetve a targyaléson
val6 megjelenésiik ardnytalan nehézséggel jarna vagy nem lehetséges.”
149. §
A Be. 224. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(4) Az tigyész a kozvetitbi eljarasra utalds feltételeinek vizsgalata céljabol — sziikség
esetén a gyanusitottra vonatkozo partfogd feliigyeléi vélemény beszerzése utan —

meghallgathatja a gyanusitottat és a sértettet. Ha ez sziikséges, a partfogo feliigyeld is
meghallgathatd.”
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150. §
A Be. 237. §-a a kovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:
»(3a) Ha a birdsag a nyilvanossagot a nyilvanos iilésr6l kizarja, zart iilést tart.”
151. §
A Be. 242. § (1) bekezdése a kovetkezd ¢) ponttal egésziil ki:
[A targyaldson a véds részvétele kotelezd]

»¢) amennyiben a szabalyszerlien megidézett véadlott bejelentette, hogy a
targyaldson nem kivan részt venni. ”

152. §
A Be. 263. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A tanacs elndke az ligy iratainak a birdsdghoz érkezését kovetben harminc napon
beliil megvizsgalja, hogy van-e helye a 264-271. §-ban, illetve az 543-547. §-ban foglalt
rendelkezések alkalmazasanak.”

153. §
A Be. 271. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»271. § (1) A helyi birésag elrendelheti, hogy az {igyet két hivatasos birdbol és harom
ilnokbol 4ll6 tanics targyalja, ha ezt a vadlottak nagy szama vagy az iigy kiilondsen nagy
terjedelme indokolja.

(2) A megyei birésag elrendelheti, hogy az tigyet két hivatdsos birdébol és harom
iln6kbdl 4ll6 tanacs targyalja, ha

a) ezt a vadlottak nagy szama vagy az igy kiilondsen nagy terjedelme
indokolja,

b) a blincselekményre a térvény életfogytig tartdé szabadsagvesztés kiszabasat
is lehet6vé teszi.”

154. §
A Be. 275. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
»(2) A tanacs elntke a kitliz6tt targyalast fontos okbdl elhalaszthatja. A védd
akadalyoztatdsa miatt a targyalds nem halaszthaté el. Ha a targyaldson védd részvétele

kotelez0, €s a meghatalmazott védo a helyettesitésérdl nem gondoskodik, illetve a vadlott mas
véd6t nem hatalmaz meg, a birsag helyettes védot jelol ki, illetve 6j védot rendel ki.”
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155. §
(1) A Be. 279. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:

»(3) A védlottnak az idézést legalabb nyolc nappal a targyalas el6tt kell kézbesiteni. Az
idézéssel egyidejlileg a birésag a vadlottat tajékoztathatja arrdl, hogy a targyalds a
tavollétében megtarthatd, és vele szemben az eljards befejezhet, ha el6zetesen bejelenti,
hogy a targyaldson nem kivén részt venni.”

(2) A Be. 279. § a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Ha a vadlott el6zetesen bejelenti, hogy a targyaldson nem kivan részt venni, és
nincs véddje, a birosag a részére védét rendel ki, és a védot a kitilizott hatarnapra idézi.”

156. §
A Be. 281. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A tanics elnoke a lehetdséghez képest intézkedik — a 279. § (4) bekezdés esetét
kivéve -, hogy a szabélyszerli idézés ellenére meg nem jelent vadlottat vagy tanit azonnal
vezessék el6, a tavol maradt ligyészt vagy szakértot pedig a targyaldson valé megjelenésre
hivja fel, az ligyész felhivasa az ligyészség vezetdje utjan torténik.

(3) Ha a megidézett védé nem jelent meg, helyette a vadlott mas védét hatalmazhat
meg. Ha a védé targyalasi részvétele kotelezo, és a meghatalmazott védo a targyaldson nem
jelenik meg, és a helyettesitésér6l sem gondoskodik, a birésdg a meg nem jelent védo
koltségére helyettes védot jeldl ki, illetve a meg nem jelent kirendelt védd helyett més védot
rendel ki. A helyettes vagy a kirendelt 4j védonek id6t lehet biztositani ahhoz, hogy a
védelemre felkésziiljon. A tirgyalds megtarthatd, de a vadlott vagy a targyaldson jelenlévd
védo6 kérelmére a bizonyitasi eljarast nem lehet befejezni, a targyaldst a meg nem jelent védo
koltségére el kell napolni.”

157.§
A Be. 281. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(6) Az (5) bekezdés esetében, ha a (9) bekezdés alkalmazasanak nincs helye, a
megjelent személyek kihallgatdsat, illetve meghallgatasat kovetden a targyalast el kell
napolni, és a meg nem jelent vadlottnak a kovetkezd targyalasi hatarnapra torténd elévezetését
kell elrendelni. Ha a bir6sagi eljards soran a meg nem jelent vadlott elovezetését mar
elrendelték, szabadsagvesztéssel biintetend biincselekmény esetén elfogatdparancsot kell
kibocsatani vagy - a (7) bekezdés esetét kivéve - ha a vadlott lakohelye, illetve tartdézkodasi
helye ismert, a kitliz6tt 0j targyalasi hatarnapot megel6zé naptdl a vadlott targyalasi Orizetét
kell elrendelni. Ha a vadlottnak nincs védéje, szamara védot kell kirendelni. A targyalasi
Orizet elrendelésérol szolé hatarozatot a kényszerintézkedés foganatba vételekor a renddrség
kézbesiti a vadlott részére. A hatdrozat fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthaté. A
targyalasi Orizet tartama a hetvenkét Orat nem haladhatja meg, kezdé id6pontja az Orizet
foganatba vételének idépontja. A targyaldsi Orizet foganatba vételét kovetden a kitlizott
targyaldsi hatdrnapon a vadlottat a targyalasi Orizetet elrendeld birdsag elé kell allitani. A
birdsag a vadlottat meghallgatja és a meghallgatas eredményétdl fiiggben a vadlott eldzetes
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letartéztatasat rendelheti el, illetve a targyalas idejére — de legfeljebb hetvenkét oraig — a
targyalasi Orizetet fenntarthatja. Ha a birosag a targyalasi Orizetet nem tartotta fenn vagy a
vadlott elézetes letartoztatasat nem rendelte el, a vadlottat szabadon kell bocsétani.”

158. §
A Be. 281. § (9) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(9) A birésag a védlottat tavollétében felmentheti, vagy vele szemben a biintetéeljarast
megsziintetheti; az err8l sz6lo hatdrozatot — a fellebbezési jogara (324-325. §) vonatkozd
rendelkezd részi zaradék feltlintetése mellett — kézbesités ntjan kozli a vadlottal és a védbvel.
A birdsag a szabalyszerli idézés ellenére meg nem jelent vadlottal szemben — ha az el6zetesen
bejelentette, hogy a targyalason nem kivan részt venni — az eljarast befejezheti, az iigydontd
hatdrozatot a meg nem jelent vadlottal kézbesités utjan, a targyalason jelen 1évé védbvel
kihirdetés tjan kozli.”

159. §
A Be. 289. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A tandcs elndke a 117. § (2) bekezdésében foglaltakon kiviil a vadlottat
figyelmezteti arra, hogy a bizonyitasi eljards soran kihallgatottakhoz kérdéseket intézhet,
inditvanyokat és észrevételeket tehet. A figyelmeztetés Kiterjed arra is, hogy ha a vadlott nem
tesz vallomast, a terheltként tett korabbi vallomasa ismertethet6 vagy felolvashatd.”

160. §
(1) A Be. 291. §-at megel6z6 alcim helyébe a kovetkezd alcim 1€p:
A vadlott korabbi vallomdsdnak ismertetése és felolvasdsa”
(2) A Be. 291. § (1)-(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Ha a vadlott a targyalason nem kivan vallomast tenni, illetve a 281. § (5) bekezdése
esetén, valamint ha a vadlott ismeretlen helyen tart6zkodik, a nyomozas soréan tett vallomasat
a tanacs elndke hivatalbol ismerteti, illetve az ligyész, a vadlott vagy a védd inditvanyara
felolvashatja, vagy a jegyz6konyvezetdvel felolvastathatja.

(2) Ha a vadlottat a nyomozas soran tanuként hallgattak ki, a tantivallomés csak akkor
ismertethetd vagy olvashat6é fel, ha ezt a vadlott inditvdnyozza, vagy a tanuvallomasrol
késziilt jegyz6konyvbol a 85. § (3) bekezdésében meghatarozott figyelmeztetés és az erre
adott valasz egyértelmten kitiinik.

(3) A vadlottnak més biintetdeljarasban gyanusitottként vagy vadlottként tett vallomésa

akkor ismertethetd vagy olvashaté fel, ha a vallomasrél késziilt jegyz6konyvbél a 117. § (2)
bekezdésében meghatdrozott figyelmeztetés és az erre adott valasz egyértelmtien kitiinik.”
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161. §

A Be. 296. §-a és az azt megel6zd alcim helyébe a kovetkezd rendelkezés és
alcim Iép:

,A tani kordbbi vallomdsanak ismertetése és felolvasdsa

(1) A tanécs elndke a tanunak az eljaras korabbi szakaszaban tett vallomasat hivatalbol
ismertetheti vagy az tigyész, a vadlott vagy a védd inditvanyara felolvashatja, illetve a
jegyz6konyvvezetdvel felolvastathatja, ha

a) a tanG a targyaldson nem hallgathaté ki, vagy a targyaldson valo
megjelenése egészségi allapotéra tekintettel aranytalan nehézséggel jarna, vagy az tartos
kiilfoldi tartézkodéasa miatt nem lehetséges,

b) a tanti a tdrgyaldson a vallomastételt jogosulatlanul megtagadja,

c) a targyaldst a 287. § (3) bekezdése alapjan el6lrdl kell kezdeni,

d) a tanti a 85. § (5) és (6) bekezdése alapjan irasban tett vallomast, és a tant
targyalason torténd kihallgatdsat a birésdg nem tartja sziikségesnek,

e) a birésdg a tanit a 281. § (8) bekezdése alapjan irdsban torténd
vallomastételre hivta fel.

(2) A tanécs elndke a tantinak a nyomozas soran tett vallomasét felolvassa, ha az ligyész
azt a 217. § (3) bekezdés /) pontja alapjan a vadiratban inditvanyozta, és a tanu targyalason
torténd kihallgatasat a birésag sem tartja sziikségesnek.

(3) Ha a tanu a targyaldson a mentességi jogaval €l, a kordbban tett vallomasa nem
ismertethetd és nem olvashaté fel.

(4) Ha a targyalason tanuként kihallgatandé személyt az eljards korabbi szakaszaban
gyanusitottként vagy vadlottként hallgatték ki, a hozzédjarulasa nélkill a kordbbi vallomasa
vagy vallomasanak csak az a része ismertethetd vagy olvashat6 fel, amelyre nem vonatkozik a
82. § (1) bekezdésében biztositott mentességi joga.”

162. §

A Be. 299. §-a és az azt megel6z6 alcim helyébe a kdvetkezd rendelkezés €s
alcim 1ép:

A szakvélemény ismertetése és felolvasdsa

299. § (1) Ha a szakértd a tirgyaldson az értesités ellenére nem jelent meg, vagy a
szakértd értesitését a birdsag a 108. § (6) bekezdése alapjan melldzte, az irasban elbterjesztett
szakvéleményt a tancs elndke ismerteti vagy az igyész, a vadlott, vagy a védd inditvanyara
felolvassa, illetve a jegyzOkonyvvezetbvel felolvastatja. Ha a szakvélemény ismertetése vagy
felolvasasa utdn a 109. § alapjan a szakértd meghallgatasa sziikséges, a targyalast el kell
napolni, és a szakértdt a kitlizétt targyalasra meg kell idézni.

(2) Ha a szakértd az idézés ellenére a targyaldson nem jelenik meg, a birésag hivatalbol

vagy inditvanyra elrendelheti az frasban eldterjesztett szakvélemény ismertetését vagy
felolvasasat. Ha a szakért6i vélemény ismertetése vagy felolvasasa utan az ligyész, a vadlott, a
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védo, a sértett vagy a maganfél kérdéseket kivan feltenni, a targyaldst el kell napolni, és a
szakért6t a kitlizott tdrgyaldsra ismételten meg kell idézni.

(3) Az (1) €s (2) bekezdésben meghatarozottakon kiviil ismertethet6 vagy felolvashat6 a
szakvélemény, ha a szakért6t a targyaldson mar meghallgattik, de a tirgyalast a 287. § (3)
bekezdése alapjéan elolrdl kell kezdeni.”

163. §
(1) A Be. 301. §-at megel6z6 alcim helyébe a kovetkez6 alcim 1ép:
»Az okiratok, illetve mds iratok ismertetése és felolvasdsa”
(2) A Be. 301. § (1)(3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A tanécs elndke rendelkezik az okiratok és a bizonyitds eszk6zéiil szolgalo iratok
ismertetésérdl a targyaldson. A tanacs elndke az ligyész, a véd6 vagy a vadlott inditvanyara
elrendelheti, hogy az okirat ismertetése helyett a Iényegének megjelolésére Keriiljon sor.

(2) A nyomozd hatésag jelentése okiratként ismertetheto.

(3) A tanécs elndke az ligyész, a védo vagy a vadlott inditvanyara elrendelheti, hogy az
okirat ismertetése helyett a felolvasasara keriiljén sor.”

164. §
A Be. 308. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az ligy attétele, az ligyek egyesitése vagy elkiilonitése targyaban hozott hatirozat
ellen fellebbezésnek nincs helye.”

165. §
A Be. 323. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A fellebbezés irasban indokolhaté. Az indokolast az iratok felterjesztéséig az
els6fokd birdésagndl, az iratok felterjesztése utan a masodfokd birésagnal — legkésébb a
targyalast megel6z6 tizenstédik napon — kell elbterjeszteni.”

166. §
A Be. 346. § a kovetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) Amennyiben a szabalyszerlien megidézett vadlott bejelentette, hogy a targyalason
nem kivan részt venni, azon a cimen, hogy a bir6sag a vadlott tavollétében hozott ligydontod
hatarozatot, nincs helye fellebbezésnek.”

167. §

(1) A Be. 404. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
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»(3) Ha a vadlott nem tesz vallomast, a tanacs elndke a hatdlyon kivil helyezett
hatérozat alapjaul szolgal6 targyaléson tett vallomasat is ismertetheti vagy felolvashatja.

(4) A tanu kihallgatasa, illetve a szakérté meghallgatdsa helyett a taninak a hatdlyon
kiviil helyezett hatdrozat alapjaul szolgalo targyaldson tett vallomdsardl, illetve a szakértonek
az ott elbterjesztett szakvéleményérdl késziilt jegyz6konyv ismertethetd vagy felolvashato.”

(2) A Be. 404. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.»(6) Az (5) bekezdés nem zérja ki annak a tanuvallomasnak, illetve szakvéleménynek az
ismertetését vagy felolvasasit, amely nem az {téleti tényallds megalapozatlan részére
vonatkozik.”

168. §
A Be. 439. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,439. § (1) A jogegységi eljarasra az (1)—(4) bekezdésben foglalt eltérésekkel a
birésagok szervezetér8l és igazgatdsardl szolo torvény jogegységi eljardsra vonatkozo
rendelkezéseit kell alkalmazni.

(2) Ha a jogegységi eljaras eredménye a Legfels6bb Birosag el6tt folyamatban 1évé
mas rendkiviili jogorvoslati eljarasra kihatassal lehet, a Legfels6bb Birésag a rendkiviili
jogorvoslati eljarast a jogegységi hatarozat meghozatalaig felfliggeszti.

(3) Ha az elvi kérdésben adott iranymutatasbol kévetkezden a jogegységi hatdrozattal
érintett jogerds birdsagi hatarozatnak a terhelt biintetGjogi feleldsségét megallapito
rendelkezése tdrvénysértd, a jogegységi tandcs a torvénysértd rendelkezést hatalyon kiviil

helyezi, és a terheltet felmenti, illetve az eljarast megsziinteti. Ha a terhelt fogva van, a
fogvatartast is megsziinteti.

(4) A jogegységi hatdrozat indokolésa tartalmazza a terhelt felmentésének €s az eljaras
megsziintetésének indokait is.

(5) A jogegységi hatarozatot kdzolni kell azzal a terhelttel is, akit felmentettek vagy
akivel szemben az eljarast megsziintették. Ha az alapeljarasban a vadat maganvadlo vagy
potmagéanvadld képviselte, a hatarozatot vele is kozolni kell.”

169. §
A Be. 461. § helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,461. § (1) A fiatalkoru vadlott tavollétében a targyalds a XXV. Fejezet alapjdn nem
tarthaté meg. ‘
(2) A fiatalkort vadlottal szemben a Be. 279. § (3) bekezdése nem alkalmazhat6.”
170. §

A Be. 544. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:
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»(1) A birdésdg az iigyész inditvanyara vagy hivatalbdl a szabadldbon 1évd vadlottal
szemben targyalas melldzésével végzésben végrehajtasiban felfliggesztett szabadsagvesztést,
kdzérdekli munkét, pénzbiintetést, foglalkozastol eltiltast, jarmiivezetéstd] eltiltast, kiutasitast
- katondval szemben lefokozast, szolgalati viszony megsziintetését is -, tovabba
intézkedésként prébara bocsatast, megrovast alkalmaz az 6t évi szabadsagvesztésnél nem
stlyosabban biintetendé biincselekmény esetén, ha

a) a térvény a szabadsagvesztés végrehajtasanak felfliggesztését, a kozérdeki
munkat, a pénzbiintetést, a foglalkozastdl eltiltast, a jarmiivezetéstdl eltiltast, a kiutasitast, a
kitiltdst - katondval szemben a lefokozast, a szolgalati viszony megsziintetését, a
rendfokozatban visszavetést és a véarakozasi id6 meghosszabbitdsat is - vagy a prébara
bocsatas alkalmazésat lehetévé teszi,

b) a tényallas egyszert,

¢) a vadlott a biincselekmény elkdvetését beismerte,

d) a biintetés célja targyalas nélkiil is elérheto.

(2) Targyalas melldzésével két évet meghalad6 szabadsagvesztés nem szabhaté ki.”
171. §
A Be. 574. §-a a kovetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) Az ugyanazon jogosult altal a korabbival azonos tartalommal ismételten
elGterjesztett vagy egyébként a korabbival azonos tartalommal ismételten eléterjesztett
inditvany elutasitasira vonatkozé hatarozat hozatalat a birésidg mellézheti.”

172. §
(2) Hatalyat veszti a Be.

a) 69. § (1) bekezdés bevezet6d szovegében az ,,a védo,” szovegrész,
b) 69. § (1) bekezdés c) pontjaban az ,,a védo és” szdvegrész,

c) 69. § (3) bekezdésében ,,a védot,” szovegrész, valamint

d) 165/A. §-a,

e) 440—445. §-a.

Egyéb kapcsolodo torvények médositdsa
173. §

(1) A birésagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIIL térvény (a tovdbbiakban:
Vht.) 227. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A végrehajtd

a) a végrehajtoi irodaban val6 részvételt kivéve nem lehet gazdasagi tarsasag
és szdvetkezet vezetd tisztségviseldje és feliigyeld bizottsiganak tagja, valamint nem végezhet
sem személyes kozremiikodéssel, sem korlatlan anyagi felelosséggel jaré vallalkozasi
tevékenységet, :
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b) nem kozvetithet ingatlan- és kélcsoniigyletet, nem vallalhat a végrehajtoi
tevékenységgel 6sszefliggésben kezességet vagy szerzddést biztositd mas kotelezettséget,
¢) nem lehet valasztottbirosag tagja.

(3) Nem esik az (1) és (2) bekezdésben foglalt tilalom ald a kamardban végzett
tevékenység, tovabba az, ha az 6nallé birésagi végrehajté — a (2) bekezdés a) pontjaban
foglaltak sérelme nélkiil — a zalogjogosult megbizdsa alapjdn a zalogtargy értékesitését
végzi.”

(2) A Vht. 239. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

[A végrehajtoi szolgdlat megsziinik]

»@) a végrehajto felmentésérdl szo16 hatarozat jogerdre emelkedésének vagy
a végrehajtdi szolgalat megsziinésének a felmentésrél sz616 hatarozatban megjelolt”

[napjan.]
(3) A Vht 239. § (3) bekezdés a kdvetkezd d) ponttal egésziil ki:
[A miniszter a végrehajtdi szolgdlat megsziinését dllapitia meg, hal

»d) a tartés helyettesités egy éves id6tartamanak lejartaig nem keriil sor a tartos
helyettesités meghosszabbitasara [245. § (1) bekezdés c) pont, 245. § (5) bekezdés].”

(4) A Vht. 240. §-a a kovetkezd 1j d) ponttal egésziil ki és a jelenlegi d) pont
jelolése e) pontra valtozik:

[A végrehajto nem gyakorolhatja hivatdsdt:]
»d) a tartds helyettesités egy éves id6tartama lejartat kovetd naptol, ha nem
keriil sor a tartos helyettesités meghosszabbitasara [245. § (1) bekezdés c¢) pont, 245. § (5)
bekezdés],”
(5) A Vht. 245. § (1) bekezdés ¢) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[Tartos helyettest lehet kirendelni, ha]

»C) a végrehajtd tartésan tavol van a kirendelés id6pontjatdl szamitott
legfeljebb egy év idGtartamra.”

(6) A Vht. 245. §-a a kovetkezé (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A végrehajto tartds tavolléte miatt kirendelt tartds helyettesi kirendelést a tavollét
megszinésével meg kell sziintetni, egy év elteltével pedig a kirendelés megsziinik. A
kirendelés az egyéves hatarid0 lejartat megel6z6en a miniszter engedélyével hosszabbithatd
meg.”

(7) A Vht. 307. § (2) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

[Felhatalmazast kap a miniszter, hogy rendelettel dllapitsa meg]
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»¢) a végrehajtdi allasok betoltésének és a végrehajtdi palyazati eljarasnak a
részletes szabalyait, és a végrehajtoi kinevezéshez készitett palyazati rangsor kialakitdsa soran
figyelembe vehetd szempontokat és azokhoz rendelhetd pontszamokat,”

(8) Hatélyat veszti a Vht.

a) 233. § (4) bekezdés a) pontjaban az ,.¢és f)” szovegrész,

b) 233. § (4) bekezdés ¢) pontja,

c) 234. § (1) bekezdésében az ,— a 234/A. §-ban foglalt kivétellel —”
szovegrész,

d) 234. § (2)—(4) bekezdése,

e) 234/A. §-a és az azt megel6z6 alcime,

f) 234/B. § (1) bekezdésében az ,, , a 234/A. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
kijelolt személy a kijelolését kovetden haladéktalanul” sz6vegrész,

g) 234/B. § (2) bekezdésében a ,, , illetve a 234/A. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan kijelolt személy” szovegrész,

h) 239/A. § (4) bekezdésében a ,,234/B. § (1) bekezdés b) pontja, valamint a”
szovegrész,

i) 250. § (2) bekezdés a) pontja,

J) 250. § (2) bekezdés c) pontjdban a ,végrehajtéi allasra palydzd és a”
szbvegrész,

k) 256. § (2) bekezdésében az ,.és a 234. § (2) bekezdése” szovegrész, valamint
a ,megyei birésagi végrehajtéi allashelyre a palyazatot a megyei birdsag elndke irja ki, a”
szévegrész.

(9) A Vht.

a) 16. § b) pontjaban a ,fegyelmi birésaganak™ szovegrész helyébe a
»szolgalati birdsaganak™ szoveg,
b) 239. § (5) bekezdésében az ,,a)—c) pontjaban” szévegrész helyébe az ,,a)—d)
pontjaban” széveg
1ép.
174. §
A teriiletfejlesztésr6l és a teriiletrendezésrol szolo 1996. évi XXI. tdrvény

23/D. § (6) bekezdésében a ,F6varosi Birdsag kizardlagos illetékességgel,” szdvegrész
helyébe a ,,megyei birdsag (Févarosi Birosag)” szoveg 1ép.

175. §

(1) Hatalyat veszti a kozbeszerzésekrdl szold 2003. évi CXXIX. térvény
350/A. § (1) bekezdése.

(2) A Kkozbeszerzésekrol szolo 2003. évi CXXIX. torvény 345. § (3)

bekezdésében, 385. § (2) bekezdésében és 391. § (2) bekezdésében a ,F6varosi Birosag”
szovegrész helyébe a ,,megyei birdsag (Fovarosi Birdsag)” széveg 1ép.
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176. §

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabélyairdl szolo
2004. évi CXL. térvény 72. § (1) bekezdése d) pontjanak da) alpontjdban a ,jogorvoslati
eljarasrol” szovegrész helyébe a ,jogorvoslati eljarasrol, birosagi feliilvizsgéilat esetén a
targyalas tartasa iranti kérelem lehet6ségérél” szdveg 1ép.

177. §

Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgélati jogviszonyardl szolo 1997. évi
LXVIIL torvény 8. § (1) bekezdés a) pontjdban az ,,OIT” sz6vegrész helyébe az ,,OIT elndke”
szdveg 1ép.

Zaro rendelkezések
178. §

(1) E térvény — a (2)—(5) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kovetd
8. napon I€p hatalyba.

(2) E torvény 109. § (1) bekezdése, 173. § (1)~(7) bekezdése, 173. § (8)
bekezdés a), b), valamint i)—k) pontja és 173. § (9) bekezdés b) pontja, 181. § (4) bekezdése
¢és 185. §-a 2011. februar 1-jén 1ép hatélyba.

(3) E toérvény 1. §-a, 3-18. §-a, 19. § (1) bekezdése, 20-30. §-a, 32. § (1)
bekezdése, 33-77. §-a, 79-108. §-a, 109. § (2) bekezdése, 110-172. §-a, 173. § (9) bekezdés
a) pontja, 174-177. §-a, 179-180. §-a, 181. § (1)—(3) bekezdése, 182-184. §-a 2011. marcius
1-jén 1ép hatélyba.

(4) E torvény 2. §-a és 78. §-a 2011. junius 1-jén 1ép hatdlyba

(5) E torvény 19. § (2) bekezdése, 31. §-a és 32. § (2) bekezdése 2014.
december 1-jén lép hatalyba.

179. §

(1) A t6érvény hatalybalépésekor mik6d6 — a koltségvetésért felelés miniszter
tagsagaval kiegésziilt — OIT-nak (a tovabbiakban: hatalybalépéskor miik6dé OIT), a hatdlyba
Iépéskor miikodé OIT elndkhelyettesének és valasztott birdé tagjainak, pottagjainak
megbizatasa 2014. november 30. napjaig szol.

(2) A Bszi. e térvénnyel mddositott valasztasi szabdlyai szerint létrejove OIT
(a tovabbiakban: 4j OIT) 2014. december 1-jén kezdi meg miik6dését. Az 0j OIT elsé tilését
2014. december honapban kell megtartani.

(3) E torvénynek az OIT tagjainak, péttagjaihak ¢s elnokhelyettesének
megvalasztidsara vonatkozo6 rendelkezéseit elsd alkalommal a hatdlybalépéskor miik6dé OIT
megbizatasa lejarta okan sorra keriild, az 0 OIT valasztott bir6 tagjainak és poéttagjainak és
elndkhelyettesének valasztasakor kell alkalmazni.
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(4) Ha a torvény ugy rendelkezik, hogy az OIT valamely dontésének
meghozataldhoz az OIT tagok kétharmadénak szavazata sziikséges, a 16 tagli OIT esetében e
dontéshez az OIT 11 tagjanak szavazata sziikséges.

(5) Ha a hatalybalépéskor miik6d6é OIT zavartalan mikddése a péttagok
szamanak 3 ald csokkenése miatt nem biztosithat6, a pottagok szamat valasztassal 9-re kell
kiegésziteni. A vélasztist azon szabalyok szerint kell lefolytatni, ahogy a hatalybalépéskor
miikddé OIT bird tagjait, pottagjait korabban megvalasztotték.

(6) Ha a hatalybalépéskor milikodd OIT elndkhelyettes megbizatisa 2014.
november 30. napja el6tt megszlinik, az elndkhelyettest azon szabdlyok szerint kell
megvalasztani, ahogy a hatdlybalépéskor mikodé OIT elndkhelyettesét kordbban
megvéalasztottak.

180. §

(1) A 15-17. § rendelkezéseit a t6rvény hatalyba 1épését kovetben
inditvanyozott jogegységi eljarasokban kell alkalmazni.

(2) A biréi munkateher mérésére szolgald adatlapok alapjan torténd statisztikai
adatgytijtésre 2011. julius 1-jét6l kertil sor.

(3) A birdsagi vezet6i allaspalydzatok kiirasara és elbirdldséra vonatkozd
rendelkezéseket a torvény hatalyba lépését kovetden kiirt palydzatokra kell alkalmazni.

(4) A birdsagi vezetdk vizsgalatara vonatkozdé rendelkezéseket a tdrvény
hatalyba 1épését kovetden elrendelt vizsgalatokra kell alkalmazni.

181. §

(1) A biréi allaspalyazatok kiirasara és elbiralasara vonatkozo rendelkezéseket
a torvény hatalyba lépését kovetden megiiresedd allasok betoltésénél kell alkalmazni.

(2) A birak vizsgalatira vonatkozo6 rendelkezéseket a torvény hatalyba 1épését
kovetden elrendelt vizsgalatokra kell alkalmazni.

(3) Annak a birdnak az értékelését, akinek az utolsé értékelése a torvény
hatélyba 1épését megel6zben tobb, mint 6 éve tértént meg, a térvény hatdlyba 1épését kovetd
3 éven belill kell elvégezni.

(4) A 10. fizetési fokozatba sorolt biré besoroldsit — az a torvény hatalyba
lépése eldtt megallapitott szolgalati id6 alapjan — a torvény hatélyba 1épését kovetd harminc
napon beliil ismételten el kell végezni. Ennek soran figyelembe kell venni a bird részére
korabban megallapitott soron kiviili eléresorolasok hatasat is. A besorolas eredményeként a
bir6 alapilletményét a Bjt.-nek a torvény mellékletével megallapitott 2. szami mellékletének
megfeleld fizetési fokozat szerint kell megéllapitani.
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182. §

(1) A szolgalati birosag elnokét és tagjait a térvény hatalybalépésétdl szamitott
45 napon beliil kell megbizni.

(2) A szolgélati birosag a torvény hatalybalépését kovetd negyedik hénap elsé
napjan kezdi meg a miikodését.

(3) E torvény rendelkezéseit a szolgalati birésag miikddése megkezdése napjat
kovetéen kezdeményezett fegyelmi eljarasokra, illetve az alkalmatlansigi jogvitdban
benyujtott jogorvoslati kérelmekre kell alkalmazni.

183. §

E torvény 111-130. §-at, valamint 174—176. §-at a térvény hatalybalépése utan
indult eljarasokban kell alkalmazni.

184. §

Az e torvény hatalybalépésének id6pontjaban a foglalkozas korében elkdvetett
veszélyeztetés (Btk. 171. §), a kdzlekedési biincselekmények (Btk. XIII. Fejezet) - kivéve az
ittas vagy bodult allapotban elkdvetett jarmiivezetést [Btk. 188. § (1) bek.] és a jarmiivezetés
tiltott atengedését [Btk. 189. § (1) bek.] -, a kozlekedés korében elkdvetett, de nem a Btk.
XI1II. Fejezetében meghatarozott biincselekmény, a kiskorti veszélyeztetése (Btk. 195. §) miatt
folyamatban 1év6 tigyekben az a birsag folytatja le az eljarast, amely a targyalast megkezdte.
Ha a targyalast meg kell ismételni vagy elolrdl kell kezdeni, az eljardst e torvény
rendelkezései szerint kell lefolytatni.

185. §

(1) A torvény 173. §-at a 2011. februar 1-jét kovetden meghirdetett végrehajtoi
allaspalyazatok elbiralasara kell alkalmazni.

(2) A 2011. februar 1-jét megelézéen a Vht. 245. § (1) bekezdés c¢) pontja
alapjan tortént tartos helyettesi kirendelés legkésébb 2012. januar 31-én megsziinik, kivéve ha
a Vht. 245. § (5) bekezdésében foglaltak szerint ezt megel6zben sor keriil a kirendelés
meghosszabbitasara.
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1. melléklet a 2010. évi ... torvényhez

Melléklet az 1997. évi LXVI. térvényhez

Birdsagi vezetoi kompetenciak

vezetési stilus (tekintélyelvii, rahagyd, helyzetfligg6)
vezetési készség

munkatérsak fejlesztése

masok motivaldsa

szdmszaki képesség

stratégiai gondolkodas
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2. melléklet a 2010. évi ... torvényhez

2. szamu melléklet az 1997. évi LXVII. térvényhez

A birdk alapilletménye a kiilonbozo fizetési fokozatokban

Fizetési fokozatok Szorzészamok
1. 1,00
2. 1,10
3. 1,20
4, 1,25
5. 1,30
6. 1,35
7. 1,40
8. 1,45
9. 1,50

10. 1,55
11. 1,60
12. 1,65
13. 1,70
14. 1,75
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3. melléklet a 2010. évi ... toérvényhez
3.szamu melléklet az 1997. évi LXVIL torvényhez
A palyazati eljaras és a biréi értékelés sordn vizsgidlandé kompetenciik

dontési képesség
egylittmikodési képesség
elemzd gondolkoddas

elérelatas

fegyelmezettség
felelosségtudat

hatdrozottsag

igényesség

integritas

kommunikécio6
konfliktuskezelés

kreativitas
magabiztossag/hatarozottsig
6nallésag

probléma- és helyzetelemzés
problémamegoldas

szakmai ismeretek alkalmazasa
szervezd és tervezd képesség
szobeli, frasbeli kommunikacios készség
targyilagossag.




Altaldnos indokolas

Az igazsagszolgaltatdssal, mint szolgaltatassal szemben — nem csak a hazai és nemzetkozi
normak alapjan, de a tarsadalom és a gazdaségi élet folyamatos €s kiszamithaté mitkodésének
fenntartasa érdekében is — az egyik legfontosabb elvaras az, hogy az allampolgarok és a
gazdalkodo szervezetek azonos jogalapbdl szarmazé iligyeiben az orszadg barmely pontjan
azonos dontés sziilessen, lehetdleg kdzel azonos — ésszerli — id6 alatt. Amennyiben ennek a
kovetelménynek nem felelnek meg a birdsagok, Ugy az az egész igazsagszolgaltatas
megitélését negativan befolyasolja.

Az elbterjesztd éppen ezért sziikségesnek tartja, hogy érdemi, mar rovid é€s kozép tdvon is
eredményt hozd lépéseket tegyen a birésagok hatékony miikodésének és az eljarasok
gyorsitdsdnak megvalésitasa érdekében. A probléma kezelésére az elbterjesztd részben a
birdsagok szervezetér6l és igazgatasardl szold 1997. évi LXVI. torvény (a tovabbiakban:
Bszi)) és a birdk jogallasar6l és javadalmazasar6l szolé 1997. évi LXVIL toérvény (a
tovabbiakban: Bjt.) feliilvizsgélatdval, részben az eljarasjogi torvények — a polgari
perrendtartasrol sz616 1952. évi II1. térvény (a tovabbiakban: Pp.) és a biintet6eljarasrél sz616
1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) — modositasaval tesz javaslatot.

- 1) 1997. jilius 8-4n fogadta el tobb éves elokészités utan az Orszaggyillés az
igazsagszolgaltatasi reform részeként Bszi.-t, valamint a Bjt.-t. A bir6sagi igazgatis uj
rendszerének kialakitdsaval kiilénleges, Eurdpaban egyedi jogintézményt hozott létre a
torvényalkotd, mely a folyamatos munka sordn a gyakorlatban tovabb alakult.

Az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs (a tovabbiakban: OIT) miikddésének elsé néhany
éve az €épitkezés idészaka volt. Az OIT megalkotta a sajat és a birosagok mulkodésére
vonatkoz6 legfontosabb szabalyzatokat, hozzilatott a halasztdst nem tir6 intézkedések
megtételéhez, igy példaul a szinte mérhetetlen ligyhatralékot felhalmozé €s mar a gazdasagi
életet is veszélyeztetd cégbirosagok helyzetének rendezéséhez.

A bir6sagi szervezet életében a kovetkezé jelentds valtozas 2002-ben kovetkezett be részben
azéltal, hogy az Orszaggylilés elfogadta az itélétablak felallitdsarol szolo torvényt, €s igy a
kovetkez6 években 6t Gj birdsagi forum kezdte meg a miikodését; részben pedig azéltal, hogy
a birosagi fejezet koltségvetési javaslatanak Gsszeallitasa a végrehajtd hatalom feladatk6rébol
az OIT a hataskorébe keriilt; ezzel a 1épéssel megvalosult a birésagok teljes szervezeti €s
koltségvetési fliggetlensége.

A birésagi reformok oOta eltelt tobb, mint tiz év soran felhalmozodott tapasztalat alapjan
mostanra indokolt 4ttekinteni, hogy a bir6sdgi rendszernek milyen 0j kihivasoknak kell
megfelelnie a jovOben; melyek azok az értékek, elvek, intézmények, amelyek bevaltottik a
hozzajuk fiizott reményeket és hosszi tavon is bebizonyitottak, hogy a tarsadalom érdekét
szolgéljak, és melyek azok, amelyek modositasra, kisebb vagy nagyobb véltoztatasra
szorulnak, vagy éppen valami djat kell kialakitani helyettiik. Az OIT maga is foglalkozott
ezzel a kérdéssel; a 2007/62. (V. 8.) szamu hatarozata alapjan felkérte az Eétvés Karoly
Kozpolitikai Intézet, a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara és a
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Pécsi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara kutatéi munkakozosségeit a birdsagi
reform megvaldsulasat, kiilondsen a birésagi szervezetre, a birdsdgok igazgatisara és a
birdésagok itélkez$ tevékenységére gyakorolt hatdsat érintd elemzésre é€s tanulméanyok
elkészitésére. Ezt kovetden kiilonbozé munkacsoportokat létrehozva az OIT vizsgalta a
rendszer tovabbfejlesztésének lehetdségeit, majd elfogadta ,,Az Orszagos Igazsagszolgaltatasi
Tanacs értékelése a birdsagi szervezet igazgatasanak és mikodésének helyzetérol. A szervezet
tovabbfejlesztésére vonatkozd célkitiizések €s javaslatok™ cimi altaldnos stratégiat és ,,A
birdsagi szervezet tovabbfejlesztésére vonatkozd célkitlizések és javaslatok részletesebb
ismertetése” cimii részletes stratégiat.

Az igazsagszolgéltatasi reformmal 6sszefiliggd kutatdsok tapasztalatai azt mutatjdk, és maga
az OIT a stratégia is azt allapitja meg, hogy a hatdlyos birésdgi igazgatasi rendszernek
szilksége van korrekcidkra az igazsagszolgaltatas hatékonyabb miikddése érdekében.

Az OIT éaltalanos stratégisja szerint:

»A birdsagi szervezet mlikodésének megitélése szempontjabol alapvetd kérdés a birdsagi
eljarasok iddszerlisége. Az orszdgban miikodd els6- és mdasodfoku birdsdgok elott
folyamatban levé tigyek dont6 tobbsége — a folyamatosan emelkedd tligyérkezés mellett is —
€sszerll idon beliil kertil elbirdlasra, az tigyek elintézésének ideje altalanossdgban megfelel az
adott ligytipus, illetve a jogvita természetének, a hatilyos eljarasjogi torvény szabdlyainak és
logikdjanak megfelelé id6tartamnak. Ezt az allitdist a nemzetkozi kitekintés tapasztalatai
egyértelmiien megerdsitik. Ugyanakkor az egyes bir6sagokra harulé munkateher tekintetében
— sokszor az allampolgari jogegyenldséget is érintd —, jelentds eltérések vannak. Kiilondsen a
budapesti székhelyli birésagok tartds, nagymértékli ligyhatraléka olyan kérdés, amelynek a
megoldaséra irdnyulé eddigi kisérletek (kirendelések, 1étszamfejlesztések stb.) nem vezettek
kell6 eredményre. Az elhizodé ligyek szdma ezeken a birdsagokon kiemelkedéen magas, itt
halmozddott fel az §sszes két éven tuli tigy 74, az 6t évet meghaladé ligyeknek pedig a 87
szazaléka.”

Az igazsagszolgaltatas iranti bizalom fenntartdsdhoz maga az igazsagszolgaltatas azzal jarul
hozz4, hogy az allanddan és egyre gyorsabban valtozd jogszabalyi, tarsadalmi, gazdaséagi
kornyezetben kiszdmithatésagot testesit meg a dontéseiben, amelyek ésszerti idon beliil
megsziiletnek.

Az tigyteher killonbségek felszdmolasara, az eljardsok gyorsitasara egy olyan OIT képes,
amely Osszetételének, feladat-meghatarozasanak, mukodésének szabalyozasa folytin a
tarsadalmi és gazdasagi valtozasokra kellé hatékonysaggal €s gyorsasdggal tud reagdlni.
Ennek érdekében a birésagok a birdsdgok hatékony miikodését és az eljardsok gyorsitasat
szolgadlé egyes torvények moédositasarol sz0lé torvényjavaslat (a  tovabbiakban:
térvényjavaslat) a kovetkez6 pontokon inditvanyozza a Bszi. modositasat:

. az itélotablaknak az egységes birosagi szervezetbe torténd ,.integralasa”,
J a jogegységi eljaras szabilyozasdnak megujitasa és a birdsagi joggyakorlat-elemz6

csoportok kialakitdsa,
. a birésagok kozponti igazgatasat valtozatlanul ellatd OIT Osszetételének modositasa,

(a koltségvetésért felelds miniszter OIT tagsdganak elbirdsa, az OIT vélasztott bird tagjainak
yj valasztasaval az OIT valasztott bir6 tagjainak 8-ra csékkentése, a feladatkorok €s tisztségek
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elhatdrolasa érdekében az OIT vélasztott bird tagjai koéziil a Legfelsébb Birdsdg elnoki,
kollégiumvezet6i, az itél6tablak, a megyei birosagok elndki, elndkhelyettesi ¢&s
kollégiumvezetdi tisztségét betdltd személyek szdmdanak korlatozésa),

. a kozponti igazgatas hatékony és operativ miikodésének biztositasa érdekében az OIT
az OIT eln6k és az OIT Hivatala feladatainak elhatirolasa, pontos meghatarozésa,

. a biréi munkateher mérési rendszer kialakitdsa és ez alapjan a birdsagok sziikséges
bir6i 1étszama meghatarozasa feladatdnak az OIT kiemelt feladatava tétele,

. az OIT {tilnskvalasztassal kapcsolatos feladatanak meghatérozésa,

. az OIT mikodésének a jelenleginél részletesebb szabalyozésa, az &tlathato
mukddéshez sziikséges eldirdsok rogzitése,

. az OIT Hivatala hivatalvezet6jének (helyettesének) megbizatisa megsziinésére
vonatkoz6 részletes szabalyok megalkotésa,

. a birdsagi vezetdk kinevezési feltételeinek szigoritdsa, vezetdi palyaalkalmassagi
vizsgalat bevezetése, birdsigi vezet6k igazgatasi tevékenysége kotelezd vizsgalatanak
elbirésa,

. a birdi testiiletek (pl. birdi tanacs, kollégium) feladatainak részbeni bovitése, részbeni
pontositasa,

. a birésagi épiilet rendjének biztositdsa érdekében a birosdg elndke feladatainak
meghatarozasa.

2.) A Bjt.-t hasonloan a Bszi.-hez 1997. julius 8-4n fogadta el az Orszaggytilés. Az elmult
évek sordn szamos valtozason ment keresztiil, ezek dént6é t6bbsége azonban csupan , kovette”
a tagabb értelemben vett k6zszolgalati szféra jogéllasi torvényeinek valtozasat, a torvény
6nallé nagy moédositasara nem keriilt sor.

Az tigyteher kiilonbségek felszamolasa, az eljarasok gyorsitasa egy olyan birdi karral vihetd
végbe, amelynél mar a kivalasztas sordn érvényesiil, hogy a szakma legkivalobbjai azok, akik
biréi kinevezést kapnak, és akik élethosszig tartdan képzik magukat. Azonban a megfeleld
kivalasztasi rendszer mellett annak az elvnek is érvényesiilnie kell, hogy csak azok
itélkezhessenek, akik arra alkalmasak; ezt a sz{irést a folyamatos, életpalya végéig tartd biroi
vizsgalatok biztositjak.

A hatalyos szabalyozast és gyakorlatot szdmos kritika éri amiatt, hogy a birdk kinevezésének
és magasabb birésiagra torténé beosztasinak jelenlegi rendszere nem kelléen atlathatd. A
birét a koztarsasagi elnok nevezi ki, és menti fel az OIT javaslatira, az OIT azonban a
gyakorlatban szinte soha nem biralja feliil a birésag elnékének javaslatat.

A célok elérés€hez sziikségesnek mutatkozé moddositdsi csomopontok az aldbbiak szerint
alakulnak:

o a birdi palyaalkalmassagi vizsgalat részeként a kompetencia vizsgalat intézményének
a bevezetése, '
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o a megfeleld szintd birdi tandcs feljogositisa a palydzok tekintetében a rangsor
megallapitidsdra, a rangsor kialakitisa sordn figyelembe veendd szempontrendszer
meghatirozasa, a bir6i tanacs altal meghatarozott rangsort6l valo eltérés eljarasi rendjének
régzitése,

. az OIT-nak a biréi munkateher mérési rendszer kialakitaséra, és ennek alapjan évente
egy alkalommal a birdsagok sziikséges birdi létszamanak meghatarozasara iranyuld
feladatahoz kapcsoloddan annak rogzitése, hogy a birdi palyazatok kiirasara az OIT elntke
jogosult,

. a buniigyi nyilvantartasi rendszer atalakitdsaval 6sszefliggd, a tobbi foglalkoztatasi
térvénnyel valo 6sszhang megteremtését célzé modositasok rogzitése,

° a birdk kirendelésére vonatkozo6 szabalyok bovitése, pontositasa,
» a rendszeres, 5 éves ciklusokra bontott, kételezd képzés bevezetése,
o a birak értékelési rendszerének megujitasa (a teljes életpalyara kiterjedd, folyamatos és

rendszeres, 6 évenkénti birovizsgalat, az értékelés sordn figyelembe veendd szempontok
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alkalmatlansagi eljaras szabalyozasa),

L az objektivitds és az egységes szempontrendszer érvényesiilése érdekében szolgélati
birésag (elsé fokon a Fovarosi [tél6tabla mellett miikodd, masodfokon a Legfelsébb Birdsag
mésodfoku szolgalati birdsaga jar el) létrehozésa a megyei birdsagokon és az itélétablakon
miik6dd elséfoku fegyelmi birdsigok, illetbleg a Legfelsobb Birdsdgon mikddd elsd és
maésodfoku fegyelmi birdsag helyett,

. a jelenlegi 10 fizetési fokozat 14 fokozatra bovitése, a hosszu szolgalati idével, nagy
tapasztalattal rendelkezd, id6sebb biraknak az emelkedd fizetésben megnyilvanuloé anyagi
Osztonzése érdekében.

3.) A torvényjavaslatnak a Pp. mddositasara vonatkozd részének talan legfontosabb eleme,
hogy — f8szabalyként kotelezd jogi képviseletet bevezetve a megyei birdsag hatiskorébe
tartoz6 tigyekre — kotelezo jogi képviselet esetében a keresetvaltoztatas, a viszontkereset és a
beszamitasi kifogés eldterjesztését szigoru hataridokhoz koti. E jogszabalyi valtozas részeként
— a magyar perjogi hagyomanyokhoz visszatérve — sor keriil annak ,,4jbo6li” jogszabalyban
torténd rogzitésére, hogy melyek azok a felperesi cselekmények, melyek nem eredményeznek
keresetvaltoztatast.

A polgari perrendtartasrol szold 1911. évi L torvénycikk a keresetvéltoztatas tekintetében a
kovetkezd szabalyokat tartalmazta. Az alperes perbe bocsatkozasa utdn a keresetvaltoztatast
csak az alperes beleegyezésével engedte meg. Meghatarozta tovabba azokat az eseteket,
melyek nem tekintenddek keresetvaltoztatasnak (kiemelést érdemel e korben az, hogy nem a
keresetvaltoztatds tilalma aldli  kivételeket fogalmazott meg). Nem tekintette
keresetvaltoztatasnak, ha: ’
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»1. ha a felperes a keresettel érvényesitett jog megvaltoztatisa nélkiil annak megalapitisara
ujabb tényeket hoz fel, vagy a felhozottakat kiigazitja;

2. ha a kereseti kérelmet a fétargy vagy a jarulékok tekintetében felemeli vagy leszillitja,
vagy kérelmét eredetileg nem kovetelt jarulékokra is kiterjeszti;

3. ha a jaradékok, vagy viszontszolgaltatastol nem fliggd mas iddszakos szolgéltatasok irdnt
inditott keresetet azokra a részletekre is kiterjeszti, a melyek a kereset inditasa utdn jarnak le;
4. ha a bér vagy haszonbér irant inditott keresetet azokra a részletekre is kiterjeszti, a melyek
a kereset inditdsa ota lejartak;

5. ha az eredetileg koévetelt targy helyett utdbb beallott véltozds miatt mds targyat vagy
karpétlast kovetel;

6. ha a 130. § alapjan kért megallapitas helyett teljesitést, vagy teljesités helyett a 130. §
alapjan megallapitast kovetel.

A birésagnak az ellen a hatdrozata ellen, hogy keresetvaltoztatds nincs, fellebbvitelnek nincs
helye.”

Ezek az esetek lényegében megegyeznek azokkal, melyeket a Pp. a keresetvaltoztatés tilaima
esetén is megenged. Annak rogzitése azonban, hogy a magyar perjogi hagyomanyokat s a
keresetvaltoztatas fogalmat alapul véve ezek az esetek nem keresetvaltoztatdsok azért fontos,
mert Pp.-ben torténd elhelyezkedésiik — a joggyakorlat alapjan megallapithatéan — olyan
hatassal jart, hogy azokat egyes esetekben (megengedett) keresetvaltoztatasként kezdték
értékelni. A keresetvaltoztatas tekintetében az eurdpai eljarasi jogok is hasonléan foglalnak
allast, igy rendelkezik egyebek mellett a német Polgari perrendtartds 264. §-a és az osztrak
perrendtartas 235. §-a is.

A Pp. a keresetvaltoztatas lehetGségét gyakorlatilag végletesen kitagitotta jelenleg az els6
foku itélet hozataldt megel6z6 targyalds berekesztéséig a felperes keresetét barmikor
megvaltoztathatja. A birosag elutasithatja ugyan a keresetvaltoztatast, arra valé hivatkozassal,
hogy az ellentétes a Pp. 8. §-4ban megfogalmazott jéhiszemil joggyakorlas kdvetelményével,
azonban kifejezett rendelkezés hianyaban a birésdgok tartézkodnak a beavatkozastdl, s a
gyakorlatban a keresetvaltoztatds lehet6ségének ilyen foku kibovitése a perelhizast
Osztonozte. (Noha meg kell jegyezni, hogy tipikusan nem a felperes az, aki el akarja htizni a
pert, &m az alperesnek is joga van a per ésszerii id6n beliil val6 elbirdlasdhoz.) A jogalkot6 az
ilyen jellegti perelhiizas megakadalyozasa érdekében rogzitette kisértékii perek esetében azt,
hogy a keresetvaltoztatdsnak a perbebocsatkozast kovetden egy izben van helye s ezt
kovetden csak az alperes beleegyezésével. (Kivételként akkor, ha a felperes az els6
targyalason ehhez felkésziilési id6t kért, tovabba akkor is, ha a felperes, oly tényre vagy
bizonyitékra, illetdleg olyan jogerds birdi vagy mas hatosagi hatarozatra hivatkozik, melyek
Onhibajan kiviil a keresetvaltoztatasra nyitva allé hatarid6 lejarta utan jutottak a tudomésdra,
illetve melyek jogerére emelkedésér6l Onhibajan kiviill e hataridd lejarta utan szerzett
tudomast.)

E rendelkezések elfogaddsakor a jogalkotdo a kovetkezd szempontokat mérlegelte. Az
alperesnek joga van ahhoz, hogy az a per, melybe belebocsatkozott, targyat tekintve ne
véltozzon. Ez ugyanis olyan tarthatatlan helyzetbe hozza, hogy folyamatosan ujabb és ujabb
védekezéssel kell eldallnia a felperes kénye-kedve szerint megvaltoztatott keresetére vélaszul.
A Pp. kifejezetten hatranyos helyzetben tartja az alperest a felperessel szemben, amikor
kotelezGen a perben tartja akkor is, amikor az mar réges-régen nem arrdl szol, amirdl a
perbebocséatkozas pillanatdban (az eredeti keresettel vald Osszefiiggés a gyakorlatban
semmilyen korlatot nem jelent). A rendelkezés tovabba pszichologiailag is helytelen: a
felperes gyakorlatilag lehet6séget kap arra, hogy atgondolatlanul, felkésziiletleniil
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pereskedhessen, igy sajat gondatlansidgaval a végtelenségig htzhassa a pert. El kell tehat
ismerni az alperes azon jogéit, hogy annak a pernek a targyit, melybe belebocsatkozott,
hozzajarulasa nélkiil senki ne valtoztathassa meg.

A kisértékli perek esetében szigori hatarid6k kozé szoritott keresetvaltoztatast tehat nem a
kisértékl perek valamely sajatossaga indokolta (tette lehet6vé), hanem az alperes altalanos
»jogvédelme”, a johiszeml joggyakorlas kovetelményébe {itk6zé felperesi magatartas
megtiltdsa, tovabba a birdsag eljardsat lassitd nem pergazdasagos pervitel kikiiszobolése. A
jogalkotdénak azonban figyelemmel kellett lennie arra is, hogy a Pp. hatalyba 1épését kovetden
atalakult jogtudatra figyelemmel a keresetvaltoztatas altalanos tilalma, illetve szigoru korlatok
koz€ szoritasa olyan drasztikus 1épés lenne, amely zavart okozhat a peres eljarasok megfeleld
intézésében, s igy nem féltétleniil szolgalhatna a peres eljarasok azon 6 céljat, hogy a jogvitas
helyzetek véglegesen lezarasra keriilhessenek.

E szempont figyelembe vételével a torvényjavaslat sem 4ltalanosan korlatozza a
keresetvaltoztatds lehet6ségét, hanem csak azokban a perekben ahol — a torvényjavaslat
alapjan — a jogi képviselet kotelez6. A jogi képviseloktdl, mint professzionalis
jogérvényesitoktdl elvarhatod, hogy e szabalyokkal megfelelden élve hozzijaruljanak ahhoz,
hogy tgyfeleik jogvitas helyzete mihamarabb lezarédjon, hiszen a fiiggd jogi helyzet
hosszabb tavon mindkét peres fél szdmdra igen kéros jogkovetkezményekkel jarhat.
Kiilonosen hatranyos lehet a gazdasagi élet szerepldi szdméra, akik egy vagyonjogi per
folyamatban léte alatt nem tudhatjak, hogy pontosan mekkora Osszeg felett fognak
rendelkezni a per befejezését kovetSen, igy az altaluk vallalandé kockazat mértéke is
emelkedik. Az eljards elhtizodasa emellett oda is vezethet, hogy a joger6s birdsagi dontés
megsziiletéséig az alperes nem tudja, illetve nem akarja hitelezdjének (példaul a gazdasagi
élet egy masik szerepldjének) megfizetni tartozésat, inkabb adott esetben a vele vald
perbebocsatkozast is vallalja, hiszen a perben kovetelt 6sszeget meg kell driznie esetleges
pervesztessége esetére. Azaz a jelenlegi rendszer nem segiti el6 azt, hogy mihamarabb
megszilinjén a korbetartozasoknak a gazdaségi életre igen kdros rendszere.

A torvényjavaslat célja az itélkezés idGszerliségének biztositasa azaltal is, hogy a megyei
bir6sag hataskorébe tartozd perekben kotelezOvé teszi a jogi képviseletet, oly médon, hogy az
egyes pertipusok jellegzetességeire, illetve az abban szerepld felek helyzetére figyelemmel a
kotelez6 képviselet aldl kivont tigycsoportokat is meghatéroz. A térvényjavaslat tekintettel
arra, hogy a jogi képviseloktél — mint professzionalis jogi szolgaltatast nyujtoktdl — ezek
teljesitése elvarhatd, szamos olyan tébbletk6vetelményt tdmaszt, amellyel a perek gyorsabban
lezarédhatnak, tgyfeleik érdekeit szolgilva ezzel. A szabalyozas célja ugy hozzijarulni a
peres eljarasok gyorsasdgahoz, hogy kizardlag azoknak a lehet6ségének szab gatat,
melyekkel, indokolatlanul huzhatdak el a perek, nem gétolja azonban a kereseti kérelem és az
alperesi védekezés teljes korli kibontasat. Legalabb ilyen fontos cél ugyanis a szdbeliség
elvének, a felek rendelkezési joganak tiszteletben tartdsa, valamint az, hogy a perjogi
szabalyok ne akadalyozzak a peres feleket abban, hogy igényeiket érvényesithessék. E célok
megvaldsitasa érdekében a torvényjavaslat azokban a perekben, melyekben a kotelezd a jogi
képviselet a kovetkez6 rendelkezéseket illeszti a Pp. rendszerébe.

Kotelezé jogi képviselet esetén az altalanos szabélyoktol eltérfen keresetvaltoztatdsra
f8szabaly szerint az alperes érdemi ellenkérelme elSadisat koveté 30 napon beliil van
lehetdség, amennyiben pedig az alperes viszontkeresetet, beszamitasi kifogast terjeszt el6 (az
elsd targyalast kovetd 30 napig teheti ezt meg), annak eldadasat, el6terjesztését kovetd 30
napon beliil keriilhet sor keresetvaltoztatasra. A felek rendelkezési joganak tiszteletben tartasa
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érdekében a torvényjavaslat lehetévé teszi, hogy a felperes az elséfoku itélet meghozatalat
megeléz6 targyalds berekesztéséig megvaltoztathassa keresetét, ha abba az alperes
beleegyezik. Az els6foki itélet meghozataldt megel6z6 targyalds berekesztéséig
megvaltoztathatja keresetét a felperes tovabba akkor is, ha olyan tényre, bizonyitékra, illetve
olyan jogerss birdi vagy mas hatosagi hatarozatra hivatkozik, amely dnhibajan kiviil az elsé
targyalast kévetden jutott a tudomasara, és ezt igazolja.

A tdrvényjavaslat az alperessel szemben is tobbletkovetelményeket tdmaszt, mikor a
beszamitasi kifogas, viszontkereset el6terjesztésére hatarid6t szab, erre a torvényjavaslat
szerint az els6 targyalast kovetd 30 nap fog rendelkezésre allni. A felperes keresetvaltozatdsa
esetén pedig ugyancsak 30 napja lesz az alperesnek, hogy arra figyelemmel elbterjeszthesse
beszamitasi kifogédsat, viszontkeresetét.

A hatékonyabb perel6késztés érdekében a térvényjavaslat Gjra a Pp. rendszerébe illeszti azt a
2008. évi XXX. torvénnyel beiktatott szabalyt, amely a gazdéalkodd szervezeteket arra
kotelezi, hogy jogvitdjukat els6dlegesen peren kiviil kiséreljék meg rendezni.

A fizetési meghagyasos eljarasrol sz6l6 2009. évi L. térvény modositotta a Pp. XX. fejezetét
tekintettel arra, hogy a kozigazgatdsi hatdrozatok birosagi fellilvizsgalata sordn az ligyek
jelent6s hanyadaban az egyébként is jelent6s tigyteherrel dolgozd F6vérosi Birdsag jar el.
Annak érdekében, hogy a szolgaltatd igazsagszolgaltatas elvébdl kovetkezd kovetelmények
érvényesiithessenek, vagyis a hatdrozatok feliilvizsgalata keriiljon — iigyfélbardit médon —
kozel az dllampolgéarokhoz, tovabba a Févarosi Birdsaghoz érkez6 ligymennyiség csokkenjen
(igy az ott marad6 tigyek elbirdldsa soran az itélkezés idoszeriisége biztosithaté legyen), a
torvényjavaslat ismételten feliilvizsgélja a kozigazgatasi perek illetékességi szabalyait. A cél
tovabbra is azonos, azaz az, hogy azon kozigazgatasi hatarozatok feliilvizsgalata maradjon a
Févérosi Birdsag kizarolagos illetékességében, melyek elbiralasdhoz specidlis szakismeret (pl.
gazdasagi, miiszaki) sziikséges vagy kiemelkedben fontos az egységes joggyakorlat
biztositésa.

Nem alapozhatja meg a kizdrdlagos illetékesség fenntartdsat dnmagaban az a koriilmény,
hogy a peres félként eljaré kozigazgatasi szerv székhelye Budapesten van, a szolgaltatd
igazsagszolgaltatasnak ugyanis biztositania kell, hogy az allampolgéarok a lehetd legkisebb
id6- és koltségraforditissal intézhessék tUgyeiket, koztik pereiket is. A 2009. évi
térvénymodositassal mintegy 1200 {igy keriilt el a FoOvarosi Birésag kizarolagos
illetékességébdl, ennek ellenére a 2010. évi 1. félévi statisztikakbol az allapithaté meg, hogy a
Fovarosi Birdsag Kozigazgatasi Kollégiumanak ligyérkezése mintegy 600 iiggyel fog néni a
2009. évi érkezéshez képest. Jelen mddositas tovabb csokkentené azon ligyek szamat, melyek
a Fo6varosi Birdsag kizardlagos illetékességébe tartoznak. Kikeriilnének a kizardlagos
illetékességi korbol a kozigazgatasi birsagot kiszabd hatarozatok feliilvizsgalatira irdanyulo
igyek (éves szinten mintegy 300 iligy), azon kézbeszerzési iigyek, melyekben a palyazat
kiiréja nem kozponti kéltségvetési szerv (éves szinten mintegy 200 ligy), mezdgazdasagi
tamogatasokkal kapcsolatos perek (éves szinten mintegy 500 iigy). Kiilon kiemelést érdemel,
hogy ezek azok az eljaradsok, melyekben az altalanos szabalyok alkalmazisa esetén nem a
Fovéarosi Birdsag lesz illetékes, igy a jogszabaly modositasival érzékelhetd és kedvezd
valtozas éllhat be a Févarosi Birosag Kozigazgatasi Kollégiumanak iigyterhében.

A torvényjavaslat a kozigazgatdsi perekben fészaballyd teszi annak targyaldson kiviili

elbiralast, e rendelkezés indoka, hogy ezéltal nem kell targyalast tartani azokban a perekben,
mikor mindkét fél elegendének tartja érveinek irasbeli elGterjesztését. A Fovarosi Birosag
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2009. és 2010. évi statisztikaja szerint 566 iigybol 411, illetve 509 tigyb6l 407 tigyet biralt el
targyalason kiviil, azaz a fellebbezhetd kozigazgatasi hatdrozatok esetében a peres felek az
tigyek 70, illetve 80%-4ban nem kérték a masodfok targyalés tartdsat. Az varhaté tehat, hogy
az els6 foku ligyek jelentGsebb hanyadaban is erre fog sor keriilni. A tdrvényjavaslat
eredményeképpen az alperes kozigazgatdsi szervek is szamolhatnak azzal, hogy kevesebb
targyalason kell képviseletiiket biztositaniuk.

4.) Tekintettel arra, hogy a biintetdeljarasok foként elsé fokon huzédnak el, igy a
térvényjavaslat az elsé foku birdsagok eljardsainak gyorsabba tételével, tovabba az eljarasban
résztvevd személyek eljarasi jogait ténylegesen nem szolgdld, csupan formalis garancidkat
biztosité szabalyok megvaltoztatisaval kivanja elérni biintetGeljardsok gyorsabba tételét. A
jogalkalmazasi tapasztalatok alapjan a biintetdeljarasok idOszerliségének javitasa, illetve
racionalizéldsa céljabdl a torvényjavaslat Be.-t az alabbi f6bb csomoépontok mentén
modositja.

A tdrvényjavaslat modositja azokat a szabalyokat, amelyek csak formalis garanciat
biztositanak az eljardsban, de amelyek ténylegesen nem szolgéaljék a biintetéeljarasban részt
vevd személyek eljarasi jogainak a biztositasat. Ennek megfeleléen a torvényjavaslat szerint a
kioktatasok és figyelmeztetések sz6 szerinti jegyzOkonyvbe foglaldsa melldzhetd, elegendd
azok megtdrténtére utalni a jegyzOkonyvben, illetve a figyelmeztetésre adott véalaszokat
rogziteni. Emellett a tdrvényjavaslat f6szaballyd teszi a vadlott, a tantk és a szakértok
vallomésanak felolvasas helyett ismertetését.

A tdrvényjavaslat a nyomozas hatdridejének meghosszabbitdsara vonatkozé szabalyokat
rugalmasabba teszi, boviti a nyomozis menetét ténylegesen ismerd ligyész mozgasterét a
hataridé6 modositasok terén. Ezzel mind a nyomoz6 hatdsagok, mind az ugyészségek
adminisztracios terheit csokkenti.

A tdrvényjavaslat a megyei bir6sag székhelyén 1évo helyi birdsagok kizardlagos illetékessége
ala tartozd tgyek kozil egyes tigycsoportokat kiveszi a kizarolagos illetékesség aldl. Az
tigyek egyenletesebb elosztisa csokkenti a megyei birdsagok székhelyén 1évé helyi birdsagok
terheit, ami gyorsabba teheti az eljarasokat. A legjelentdsebb moédositas a kozlekedési
biincselekmények kizardlagos illetékességének megsziintetése, amelynek f6 indoka, hogy a
gazdasagi, technikai fejlédés eredményeként altaldnossa valt a gépkocsi hasznélat, és igy
elvarhat6 a KRESZ ismerete valamennyi bir6tol.

A tdrvényjavaslat a védo kotelezettségeként irja eld, miszerint akadalyoztatasa esetén kdoteles
helyettesitésérdl gondoskodni, valamint ezen kotelezettség elmulasztisat megfeleléen
szankcionélja. A térvényjavaslat célja ezzel a védok eljarasbeli fegyelmének, targyaldson vald
részvételének ,javitdsa®, az eljarast taktikai szempontbol elhuzdé magatartidsanak
megakadalyozasa céljabdl.

A torvényjavaslat az eljarasok gyorsitasa érdekében egyszeriisiti az ligyész kizaraséra
vonatkoz6 szabalyozést.

A Be. jelenleg nem tartalmaz arra vonatkozoéan szabdlyozast, hogy a Magyar Honvédség
tényleges Aallomanyd tagja 4altal elkdvetett biincselekménnyel kapcsolatban megindult
biintetdeljarasrol a szolgalati beosztasbdl vald felfliggesztésre jogosult eldljard értesitésre
keriiljon. Ezért a térvényjavaslat megteremti a tdrvényi alapjat annak, hogy a szolgalati
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beosztasbdl vald felfiiggesztésre jogosult el6ljaré hivatalosan tudomast szerezzen a
biintetéeljards meginditisardl, és az ne csupdn az alloméany tagjat terhel6 bejelentési
kotelezettségtol fiiggjon.

A torvényjavaslat a kozvetitdi eljarasra utalds elotti kotelezd iigyészi meghallgatést
megsziinteti, és a meghallgatast az {igyész részére a tovabbiakban csak lehetévé teszi. Az
eljarasok gyorsitasa és egyszertiisitése érdekében a kotelezd tigyészi meghallgatas helyett, az
ligyészre bizza, hogy sziikség szerint meghallgathassa a feleket.

Az eljarasok gyorsitasa érdekében a térvényjavaslat szélesiti a targyalas mellézéses eljaras
alkalmazasanak lehetGségét azzal, hogy ot évi szabadsdgvesztésnél nem sulyosabban
biintetend6 biincselekmények esetén is lehet6vé teszi a jogintézmény alkalmazésat.

Végiil a torvényjavaslat megteremti annak torvényi alapjait, hogy a birsag a szabalyszeriien
megidézett vadlott tavollétében is lefolytathassa az eljarast és hozhasson {igydontd
hatarozatot, ha a vadlott bejelenti, hogy a targyaldson nem kivan részt venni. Ezt az eljarasi
format fiatalkort vadlottal szemben azonban — az életkori sajatossagokra figyelemmel - nem
teszi lehetévé.

Részletes indokolas

Az 1. §-hoz

A hatalyos Bszi. az uln6k esetében nem tartalmazza a mentelmi jog felfiiggesztésére €s
mentelmi jog megsértése esetén sziikséges intézkedés megtételére vonatkozé rendelkezéseket.
Figyelemmel arra, hogy az iiln6knek az itélkezésben a hivatisos birdval azonos jogai és
kotelezettségei vannak, a Bszi.-t indokolt kiegésziteni azzal, hogy esetiikben is a birdkra
vonatkoz6 szabélyokat kell alkalmazni.

A 2. §-hoz

A Bszi. rdgziti, hogy az ligyelosztasi rendet a targyévet megel6z6 év december 10. napjaig
kell meghatarozni, mivel fontos érdek fiiz6dik ahhoz, hogy az ligyelosztasi rendek valoban
hatdridére elkésziiljenek, hiszen ehhez kapcsoldédik annak megallapithatosaga, hogy ki
tekintend® a ,,torvény altal rendelt bir6”-nak. A hataridé megjel6lésének az a célja, hogy év
kézben korlatlanul ne valtozzon az iigyelosztasi rend, mivel egy stabil tigyelosztasi rend
mellett érvényesiilhet megfeleléen a térvényes bir6tol vald elvonds tilalménak kovetelménye.
Ugyanakkor eléfordulnak év kozben olyan események, amelyek miatt elkeriilhetetlen az
ligyelosztasi rend moddositasa. Ezt teszi lehetévé a térvényjavaslattal modositott Bszi. 11. §
(3) bekezdése azzal, hogy r6gziti, amennyiben ezt szolgalati érdek vagy a bir6sag miikddését
érint6 fontos ok indokolja, gy év kdzben is mbodosithatd az tigyelosztasi rend.

A torvényjavaslat — az Alkotmany ilyen tartalmu modositaséara tekintettel — kiegésziti a Bszi.-t
azzal a szabdllyal, hogy helyi birdsdg hataskorébe tartozo, torvény -altal meghatarozott
ligyben, egyesbird hataskorében birdsagi titkar is eljarhat, ezért az ligyelosztasi rendre
vonatkozé elbirast is kiegésziti azzal, hogy az iigyelosztasi rendnek azt is tartalmaznia kell,
hogy az érintett birosagi titkarok melyik tigycsoportba tartozo tigyeket intézik.
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A tOrvényjavaslat annak érdekében, hogy az ligyelosztisi rend szolgalja az ardnyos bir6i
munkateher kialakitasat és meg6rzését, rogziti, hogy az OIT — az igazsagiigyért felelds
miniszterrel egyetértésben — az éltala meghatérozott, a birdi munkateher mérésére szolgald
adatlapok és modszerek figyelembe vételével kidolgozza és szabalyozza az ligyek egyes birak
illetve tandcsok kozotti elosztasanak olyan egységes mddszerét, mely lehet6vé teszi az tigyek
kategorizalasat azok beérkezésiikkor varhaté (és befejezésiikkor megallapithaté tényleges)
munkaigényessége és jelentGsége alapjan.

A torvényjavaslat a Bszi. 11. § (6) bekezdését kiegésziti azzal, a gyakorlatban mar miik6dd
szabdllyal, hogy a birésagok kézponti internetes honlapjan, valamint — ha a bir6sag azzal
rendelkezik — az érintett birdsag internetes honlapjan k6zz¢ kell tenni az ligyelosztasi rendet.

A 3. §-hoz

A Magyar Koztarsasdg Alkotmanyardl szl 1949. évi XX. torvény 2010. augusztus 11-i
modositasa kiegészitette az Alkotmany 46. § (3) bekezdését azzal a rendelkezéssel, mely
szerint a helyi bir6sdg hataskorébe tartozo, térvény altal meghatarozott iigyben, egyesbird
hataskorében birdsagi titkar is eljarhat, aki e tevékenysége soran fliggetlen, csak a térvénynek
van alérendelve. E mddositasra tekintettel sziikséges a Bszi. 15. § (2) bekezdésének ilyen
tartalmu kiegészitése. '

A 4. §-hoz

A megyei és helyi (munkaiigyi) birésagok illetékességi teriiletét az un. kétharmados
torvények korébe tartozéd Bszi. melléklete, mig az itél6tablak illetékességi teriiletét az
itél6tablak és a fellebbviteli {igyészi szervek székhelyének és illetékességi teriiletének
megallapitasarol sz6l6 2002. évi XXII. toérvény tartalmazza. A birGsagok illetékességi
teriiletének ésszerli, a valtozadsokhoz gyorsabban igazodd kialakitasat sziikségteleniil
korlatozza a szabalyok jelenlegi elhelyezése, ezért a torvényjavaslattal modositasra keriild
Bszi. 17. § (1) bekezdése rogziti, hogy birésag létesitésérél, Osszevonasarol,
megszintetésérdl, elnevezésérdl, székhelyérdl, illetékességi teriiletének meghatarozasaral,
valamint a katonai tanacsokkal rendelkezé birdsagok kijel61ésérdl kiilon térvény rendelkezik,
de ez aldl valtozatlanul kivételt jelent a 17. § (2) bekezdésének rendelkezése, amely szerint,
ha a birdsdg illetékességi teriilete a kozigazgatasi teriileti beosztashoz igazodik, a
kozigazgatasi hatdrok megvaltozasa kovetkeztében a birdsag illetékességi teriiletét — az OIT
javaslatdra — a koztarsasagi elndk hatdrozatban modositja.

Az 5, §-hoz

A munkaiigyi birésdgokra, illetve a munkaiigyi birésdgok elndkeire azok a rendelkezések
vonatkoznak, amelyek a helyi birésigokra, illetve a helyi birosagok elndkeire, ezért az
egyértelmlii szabdlyozds érdekében a tOrvényjavaslat a Bszi.-t kiegésziti azzal a
rendelkezéssel, hogy ahol a torvény helyi birdsagrol vagy helyi birésag elnskérdl rendelkezik,
azon a munkaiigyi birésagot, illetve a munkaiigyi bir6sag elnokét is érteni kell.
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A 6. §-hoz

A Bszi. 23. § (1) bekezdése akként rendelkezik, hogy az itélétablakon tandcsok, valamint
biintetd €s polgari kollégiumok mitkédnek; a Févarosi {tél6tdblan kézigazgatasi kollégium is
miikodik, amely a polgari kollégiummal &sszevontan is miikddhet. E szabaly a jelenlegi
tényleges allapotot tiikr6zi, azonban valdjaban az eljarasi térvényre tartoz6 szabalyozast
tartalmaz, és ezzel akadalyéat képezi annak, hogy a jogalkoté az életviszonyok, a tarsadalmi
kornyezet valtozasa hatasara esetlegesen szabadon alakitsa a k6zigazgatasi tigyek illetékességi
szabalyait a masodfoki eljaras tekintetében is, hiszen a Bszi. alapjan kdzigazgatési kollégium
mashol nem miikddhet, csak a F6vérosi [télétablan. A torvényjavaslat e merev szabalyozast
figgben — bilntetd, polgari és kozigazgatasi kollégiumok miikddnek; a kollégiumok
Osszevontan is mik6dhetnek.

A 7-8. §-hoz

A torvényjavaslat a Legfelsébb Birdsag feladatava teszi a joger6sen befejezett igyek esetében
a tudomanyos elemzés lefolytatasat és ennek érdekében a Legfelsobb Birdsagon bir6sagi
joggyakorlat-elemz6 csoportok mikddnek.

Az egységes jogértelmezés és jogalkalmazas biztositisanak fontos része az esetlegesen eltérd
jogértelmezésbdl fakado ellentétes allaspontokkal valé szembenézés igénye, vagy a
jogszabalyok, az egyes 1j jogintézmények hatdlyosuldsidnak elemzése. Az
igazsagszolgaltatadsnak magénak is sziikksége van a jogerOsen befejezett iigyekre kiterjedd
belsd, atfogod, tudomanyos igényli elemzésre, amely tobb célt valdsithat meg. Vizsgalni lehet
az Uj jogszabalyok alkalmazdsa soran a jogalkoté szandékainak megvaldsuldsat, az
alkalmazés anomalidit és nehézségeit, tovabba segitséget jelent a tapasztalatok felhasznalasa a
jovO szakembereinek a képzésében is.

Az igazsagszolgéltatds az utobbi, kozel két évtizedben nem folytatott széles spektrumd,
empirikus kutatdsokat az itélkezés tapasztalatainak feltardsara. Helyette kozvetett adatokon,
gyakran statisztikai mutatokon alapuld, eseti jelleggel elvégzett elemzésekre keriilt sor, ami az
anyagi, eljarasjogi kérdések 6sszehasonlitoé elemzését — jellegénél fogva — nem teszi lehetdvé.

A bir6sagi szervezeti rendszer reformja a fenti kérdésekkel nem foglalkozott, a Legfels6bb
Birésdg ugyanakkor az Alkotmanyban rogzitetten a magyar igazsigszolgéltatas egészére
kiterjedden, a jogallam igazsagszolgaltatasi igényének, a jogegység biztositasanak kizarolagos
letéteményesévé valt. Bz azt a jogosultsagot és egyben kotelezettséget is jelenti, hogy meg
kell talalni, €s ki kell alakitani azokat az eszkozoket, amelyek mind szélesebben biztositjak a
joggyakorlat megismerését, ami az egységes jogalkalmazas megteremtésének alapja lehet.

A Bszi. mar ma is ismeri a jogegységi eljaras fogalmat, az itélkezés tudoményos igényl
elemzése €s a konkrét ligyekben felmeriilt ellentétes birdi itéletek kozotti ellentmondas
feloldasa azonban jellegét és céljat tekintve teljes mértékben kiilonbozik egymastol; ezek sem
vizsgalati metodikdjukban, sem kovetkezményeikben nem Osszehasonlithatéak. Ez tehat a
Legfels6bb Birosag két kiilonbozo tipusi feladata kell, hogy legyen.

A birdsagi gyakorlat bels6, szervezeten beliili, a Legfelsébb Birdsag altali kutatisat indokolja,

hogy a bir6sagi itéletek — évrél-évre valtozé mértékben — de haromnegyed vagy azt
meghaladé mértékben elsé fokon jogerére emelkednek. Ez azt jelenti, hogy az iigyek jelentds
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hanyada sem rendes, sem rendkiviili jogorvoslat kévetkeztében nem jut el sem a fellebbviteli,
sem a Legfelsébb Birdsagig, igy lényegében kikeriil a felsébb birdi forum szakmai
feligyelete aldl. Az igazsigszolgaltatdsi reform alapjan kiépiilt négyszintl birésagi
forumrendszer kovetkeztében egyre kevesebb tigy jut el a Legfelsébb Birésaghoz a
Jjogorvoslat (rendes, rendkiviili) folytan, igy a szakmai kollégiumok nehezebben jutnak olyan
megbizhaté adatbazishoz, amely sziikséges a joggyakorlat teljes horizontalis és vertikélis
megismeréséhez.

A kutatds keretében végzett elemzések a birdi fliggetlenség sérelmével nem jarnak — ez az
aggaly, annak helyesen értelmezett tartalma alapjan fel sem vetédhet — mivel egyrészt a
jogerbésen befejezett tigyekre vonatkoznak, masrészt a megallapitisok nem birnak kotelezd
jelleggel sem a birdkra, sem a birosdgokra, tovabba a Legfelsébb Bir6sagnak igazgatési
jogositvanya sincs az alsobb fokd birdésagok felé. Ugyanakkor a kovetkeztetések pozitiv
eredménye lehet — a tendenciak elemzésével — az oktats szinvonalanak emelése, a megfeleld
és hatékony tovabbképzés biztositdsa, vagy jogszabalyok modositasa irdnti igény
megfogalmazésa. '

A 9. §-hoz

A Bszi. 27-29. §-ai a kiilonb6z6 szintil birdsagok azon feladatait hatdrozzak meg, amelyek az
itélkez€s egységének biztositasat célozzak, ezért a tdrvényjavaslat moédositja a 27. §-t
megel6z0 alcimet, hogy az megfelelen tikrozze az alcim alatt talalhaté rendelkezések
tartalmat.

A 10. §-hoz

A torvényjavaslat kiegésziti a Legfels6bb Birosdgnak a jogegység biztositdsa korében
meghatarozott feladatait a joggyakorlat elemzésével, illetve az elvi dontések kiadasaval, ezért
a Bszi. 27. § (2) bekezdését is indokolt kiegésziteni ezen feladatok megjeldlésével.

A 11. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 28. § (2) bekezdésében rogziti, hogy a birdsag elndke,
kollégiumvezetdje nem csak arrdl koteles értesiteni a magasabb szintli bir6sagot, ha elvi
kérdésben ellentétes gyakorlat alakult ki vagy ellentétes elvi alapokon nyugvd jogerds
hatarozatokat hoztak, hanem arrdl is, ha a feliigyelete alatt all6 birésagon elvi jelentdségli
dontés sziiletett. '

A 12. §-hoz
A torvényjavaslattal médositott Bszi. 29. §-a a kiilonb6z6 szintli kollégiumok feladatait
hatdrozza meg a jogegység biztositdsdnak érdekében ¢és az itél6tablak integralasat
eldsegitendd rogziti, hogy az itél6tabla képviselbje utjan részt vesz az illetékességi teriiletéhez
tartozé megyei kollégium {ilésén.

A 13. §-hoz

A birésagi joggyakorlat-elemzOcsoport a tevékenységét évente elére meghatirozott
targykorok vonatkozdsaban végzi. A vizsgalandé témakorokre a szakmai kollégiumok mellett
a legfobb ligyész is javaslatot tehet. A vizsgalatba alsobb foku birdsagra beosztott bird vagy a
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vizsgalt teriileten miikodo elméleti vagy gyakorlati szakember is bevonhato.

A csoport a vizsgalat eredményérd] 8sszefoglalé véleményt készit, amit a Legfelsdbb Birdsag
targykor szerint illetékes kollégiuma megvitat, és egyetértése esetén a vélemény
megallapitasait a csoport elndke a Legfelsébb Birosag honlapjan kézzétesz. Ezzel egyidejiileg
a teljes Osszefoglald véleményt a csoport elndke a birdsdgok belsé informatikai haldzatan is
kozzéteszi. Ha annak feltételei fennallnak, a vélemény alapjdn a Legfelsébb Birdsag
kollégiumvezetdje jogegységi eljarast inditvanyozhat vagy jogalkotas kezdeményezése
érdekében a Legfels6bb Birdsag elndkén keresztiil az OIT-hoz fordulhat.

A 14, §-hoz

A Bszi. hatdlyos rendelkezései alapjan a jogegységi tanicsok elvi birésagi hatdrozatokat
véalaszthatnak ki, melyeket a Legfelsobb Birdsag — félévente megjelend — hivatalos
gyljteményében tesz kozzé. Az elvi hatarozatok a gyakorlatban a feliilvizsgalati ligyekben
hozott dontések koziil kertilnek ki. A térvényjavaslattal modositott Bszi. szerint, ha a
Legfelsobb Birdsag itélkezd tanacsa gy itéli meg, hogy valamely, a tarsadalom széles korét
érintd, vagy a kozérdek szempontjabdl kiemelkedd jelentdségii ligyben elvi kérdésekre is
kiterjedd hatdrozatot hozott, koteles arrdl a kollégiumot tdjékoztatni, amely indokolt esetben
dont annak elvi bir6sagi hatarozatként térténd kozzétételérol.

A Bszi. hatalyos rendelkezései alapjan is eléfordulhat az az eset, hogy a Legfels6bb Birdsag
tudomast szerez olyan fontos, elvi jelent6ségli, de alsobb foku birésdg altal hozott
hatarozatrél, amelyet a jogalkalmazas szempontjabdl eléremutatdnak, a tobbi birdsag szdméara
irAnyadonak tart. A hatdlyos szabalyozas szerint ebben az esetben jogegységi eljaras
lefolytatdsara van sziikkség ahhoz, hogy azt a Legfelsobb Birdsag hivatalosan kézzétegye,
illetve a gyakorlat emellett kialakitott egyéb férumokat is, igy pl. a havonta megjelend
Birésagi Dontések Tara tartalmazza az 6t itélotabla elvi allasfoglalasait, eseti dontéseit,
valamint a megyei birésagok elvi hatarozatait és bonyolultabb jogi megitélésii dontéseit.

A torvényjavaslat az elvi jelentdségli alsobbfoku birdsagok altal meghozott dontések mieldbbi
kozzététele érdekében ismét bevezeti a Bszi.-be az elvi dontés fogalmat azzal, hogy arra a
Legfelsébb Birdsag illetékes kollégiumanak déntése alapjan keriilhet sor, az elvi birdsagi
hatarozathoz hasonldan.

A 15-17. §-hoz

Az egységes itélkezés a perek szamanak csokkentésével az eljardsok iddszertiségének
iranyaba is hat. A Bszi. alapjan a jogegységi eljards lefolytatdsa a LegfelsObb Birdsag
feladata. A jelenleg hatalyos jogszabaly alapjan jogegységi eljarasnak akkor van helye, ha azt
a Legfelsobb Birdsig tanacsa, elnéke vagy kollégiumvezetdje, illetdleg — meghatarozott
koérben — a legfobb ligyész inditvanyozza. Az eljarasok gyorsitasa €s hatékonysagénak
novelése szempontjabol vizsgalva a kérdést, problémat jelent, hogy a jogegységi eljarasok ma
jelentds késéssel kovetik az aktudlisan (tipikusan az elsé foku birdsdgokon) felmeriild
jogalkalmazasi problémaékat, igy ténylegesen nem jarulnak hozza hatékonyan az alsobb szintii
birésagok egységes jogalkalmazésanak megteremtéséhez.

A torvényjavaslat erre figyelemmel — az alapelvek véltozatlanul hagyédsa mellett —

ujraszabalyozza, néhany ponton részletesebbé teszi a jogegységi eljaras rendjét, az ennek
soran hozhaté dontéseket. A tdrvényjavaslat boviti az eljaras inditvanyozéinak korét az
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itélétablak elnskeivel.

A jogegységi eljaras lefolytatasira a Bszi. alapjan harom esetben keriilhet sor, melyen a
térvényjavaslat sem valtoztat, viszont boviti az eljarast inditvdnyozék korét az itél6tablak
elndkeivel.

A jogegységi eljaras ujraszabalyozasidnak célja, hogy olyan rendszer j6jjon létre, amely a
maindl gyorsabb, és hatékonyabb reagalast tesz lehetévé a Legfelsobb Birdsig részérél a
jogalkalmazasban megjelené bizonytalansagokra, ellentétes jogértelmezésekre.

A Bszi. sz6vege — kisebb jogbizonytalansédgot okozva — ismeri a jogegységi eljaras kapcsan a
kezdeményezés fogalmat, melyet a térvényjavaslat mar nem tartalmaz. A kezdeményezdék
korét nem lehet meghatarozni, hiszen senki nem tilthat6 el attdl, hogy javaslataival az
inditvanyozékhoz forduljon. Arrdl, hogy a kezdeményezésben foglalt probléma valdban olyan
sulyt-e, amely jogegységi eljaras lefolytatasat indokolhatja, az inditvinyozé dont azaltal,
hogy a Legfels6bb Birdsag elé viszi a kérést, vagy nem.

A tdrvényjavaslat részletesen szabalyozza a jogegységi eljaras lefolytatdsdnak madjat.
jelentds valtozas, hogy az 1912. évi LIV. térvénycikk logikajat atvéve az 6t és héttagh tanacs
mellett szabalyozza azokat az eseteket is, amikor a kollégium teljes iilése alkotja a jogegységi
tanacsot. Erre akkor van sziikkség, ha egy korabban meghozott jogegységi hatirozat, elvi
birésagi hatdrozat, kollégiumi vélemény vagy elvi dontés megvaltoztatdsa vagy hatilyon
kiviil helyezése indokolt, valamint, ha a joggyakorlat tovabbfejlesztése érdekében sziikséges
valamely elvi kérdés eldontése (azaz nincs két vagy tobb ellentétes birdsdgi dontés, vagy nem
akar konkrét tigyben eltérni az egyik legfels6bb birosagi tandcs a masik dontésétol).

Emellett a torvényjavaslat csokkenti az 5 tagl jogegységi tanacsok tipusat, megsziintetve az
onallo munkatigyi és gazdasagi tanacsot. A munkatigyi tandcs az elmult tiz évben Osszesen 3
Onall6 hatarozatot hozott — mivel targyanal fogva gyakran nem elvalaszthaté a polgari jogi
kérdésektdl —, a gazdasigi pedig ténylegesen a kezdetektdl fogva polgéari jogegységi
tandcsként mikodik (gazdasigi jogegységi hatdrozat nem is sziiletett eddig). Ezzel a
valtozassal szlikségtelenné valik a 7 taga tanacs felallitdsanak a kotelezettsége a civilisztikai
targyu kérdésekben.

A torvényjavaslat — részben a biintetdeljarasrol szolé 1998. évi XIX. térvény szabalyait
altalanossa téve — csupan azokat a dontéseket tekinti jogegységi hatérozatnak, ahol a tanacs
érdemben foglalkozik egy kérdés elbiralasaval, ha jogegységi hatarozat meghozatalara nincs
sziikség, a tanacs hatdrozathozatalt mell6z6 végzést hoz. A tandcs mindezeken tul érdemi
elbiralas nélkiil elutasitja a nem jogosulttdl szarmazo inditvanyt, és megsziinteti az eljarast az
inditvany visszavondsa esetén (ha a jogegységi eljaras lefolytatdsdnak feltételei egyébként
nem allnak fenn).

A torvényjavaslat nem valtoztat a hatalyos szabdlyozason atekintetben, hogy a jogegységi
hatarozatot a Magyar Ko6zlényben kell k6zzétenni, azonban az egyértelmiliség érdekében
rogziti, hogy a birésdgokra ettdl az idépontra kotelezd. A jobb kereshetfség és a jogkeresd
allampolgarok mind szélesebb korének tajékoztatasa érdekében ugyanakkor a torvényjavaslat
beemeli a normaszdvegbe azt az €16 gyakorlatot is, hogy a hatarozatok a Legfelsdbb Birosag
honlapjan is kozzétételre keriilnek. Emellett lehet6ség van arra is, hogy ha a Legfels6bb
Birésag indokoltnak tartja, a jogegységi hatdrozatot valamint az elvi birdsagi hatdrozatot és
elvi dontést egyéb modon — példaul a ma ismert médokon — tovabbra is kézzétegye.
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A 18. §-hoz

A torvényjavaslat modositja a Bszi. 34. §-at, mivel a hatdlyos szovegében szerepld, az
itélétabla és a megyei birdsag elnbke igazgatdsi tevékenysége feletti feliigyeleti jogra
vonatkozo6 szabalyozast az OIT, illetve az OIT elntke jogkorét rendezd eldirdsokndl, mig az
OIT Hivatala iranyitasar6l és székhelyérdl szolé rendelkezéseket az OIT Hivatala cimnél
indokolt elhelyezni.

A 19. §-hoz

A bir6sagok kdzponti igazgatasat valtozatlanul az OIT latja el, amelynek elnGke tovabbra is a
Legfelsébb Birosag elndke, de amelynek a koltségvetésért felelés miniszter is tagja annak
érdekében, hogy a Kormény részér6l a pénziigyi, koltségvetési szakértelem is jelen legyen az
OIT-ban, ezzel segitve az OIT munk4jat, hiszen az OIT-nak szamos koltségvetési, pénziigyi
kérdésben kell dontenie. A koltségvetésért felelds miniszter OIT tagsadgéaval az OIT tagjainak
szdma atmenetileg — az OIT Gj valasztott bir6 tagjainak megvalasztasaig, illetve, ha ezt
megel6zden valamely vélasztott bir6 tag megbizatasa megsziinik, ugy addig — 16 fére n6. Az
OIT tagja 9 biro, az igazsagiigyért felelds miniszter, a koltségvetésért felelés miniszter, a
legfébb iigyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke, az Orszaggylilés igazsigiiggyel
foglalkozo6 bizottsdga, valamint koltségvetéssel foglalkozé bizottsaga altal kijelslt egy-egy
orszaggyulési képviseld.

Amennyiben valamely vélasztott biré tagnak az OIT tagsaga az OIT uj valasztott bird
tagjainak 2014-ben esedékes megvalasztasa el6tt megsziinik, gy a helyébe nem lép pottag, és
ezzel ismét 15 tagava valik az OIT.

Ha a fenti eset nem kovetkezik be, Ugy az OIT az 1j valasztott bird tagjainak
megvalasztasaval valik ismét 15 tagiva akként, hogy 8 bird keriil megvalasztasra, ezzel az
OIT tagja 8 bird, az igazsagiigyért felelds miniszter, a koltségvetésért feleldés miniszter, a
legfébb ligyész, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke, az Orszaggylilés igazsagiiggyel
foglalkozd bizottsdga, valamint koltségvetéssel foglalkozd bizottsaga altal kijelolt egy-egy
orszaggytlési képviselo.

A 20. §-hoz

A torvényjavaslat 20. §-a a Bszi. 35. § (4)-(6) bekezdését mddositja és kiegésziti azt a (7)
bekezdéssel, és rendelkezik a feladatkorok és tisztségek elhatarolasa érdekében arr6l, hogy az
OIT valasztott bir6 tagjai koziil a Legfelsébb Birdsadg elndkhelyettesi, kollégiumvezetdi, az
itélotablak, a megyei birdsagok elndki, elndkhelyettesi és kollégiumvezetdi tisztségét betdltd
személyek szama az 5 fot nem haladhatja meg. Az OIT bird tagjainak megvalasztasaval
egyidejlileg a kiildottértekezlet 8 birdt pottaggd valaszt. Az itélotablak, a megyei birdsagok
elnoki, elndkhelyettesi €s kollégiumvezetdi tisztségét betdltd személyek szama a podttagok
kozott sem haladhatja meg az 5 fot.

A torvényjavaslat rendelkezik arrdl is, hogy kit kell az OIT megvélasztott tagjanak,
poéttagjanak tekintetni, tovabba arrél, hogy a pottagok szamat mikor kell kiegésziteni.
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Ezek a rendelkezések a térvényjavaslat f6 hatalyba 1épésekor hatalyba 1épnek, az OIT 0j bird
tagjainak megvalasztdsa soran mar alkalmazni kell azokat.

A 21. §-hoz

A torvényjavaslattal beiktatott uj 35/A. §-ban foglalt, a kiild6ttértekezlet
hatdrozatképességére, az OIT tagok és pottagok valasztasi eljarasara vonatkozé szabalyokat a
Bszi. 4tmeneti rendelkezései tartalmazzék, azonban sziikségessé valt pontositisuk és az
elhelyezésiik inkabb ,,az OIT 1étszama és Osszetételealcim alatt indokolt.

A 22, §-hoz

A kiildottértekezlet kiildotteinek megvalasztasinak moédjaval, a megvalaszthaté kiildsttek
szamaval kapcsolatban mar kordbban is megfogalmazddott az a jogos kritika, hogy a térvény
a tényleges létszamardnyok figyelmen Kkiviil hagyaséval indokolatlanul korlatozza a
Legfels6bb Birésagon és az itél6tablakon vélaszthatd kiildottek szdmat. Ugyancsak
indokolatlan, hogy a 36.§ (3) bekezdése értelmében a Hivatalba, és az igazsagiigyért felelos
miniszter altal vezetett minisztériumba beosztott birdk a F&évéarosi Birdsag Osszbirdi
értekezletén valasztanak €s ¢ket az egyébként is nagy 1étszamu Févarosi Birosag 1étszamaba
kell beszdmitani. Nincs egyértelmii rendelkezés arr6l, hogy Legfels6bb Birosdgra beosztott
biré mely birdsag Osszbir6i értekezletén valaszt kiildottet, tovabba a kis és nagy létszdmu
bir6sagok kozotti igen jelentés eltérésre figyelemmel, valamilyen korrekciés szamitasra is
sziikség van. A torvényjavaslat ezek figyelembevételével modositja a Bszi. 36.§-4t, és
rendelkezik a kiildottértekezlet 6sszehivasanak, megtartasanak szabalyairol.

A 23. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 37. §-anak d) pontjanak szovegezését pontositja, tovabba a kizard
okokat boviti az f) ponttal, amely szerint nem vélaszthatd az OIT tagjava az sem, aki mar volt
az OIT tagja. A megfelel6 rotacid biztositasa, illetve annak érdekében, hogy ne alakuljanak ki
rogziilt hatalmi viszonyok, az OIT valasztott biré tagjai nem valaszthatok e tisztségre Gjra.

A 24, §-hoz

A torvényjavaslat pontositja a Bszi. rendelkezéseit, rendelkezik az OIT megbizatisa
megsziinésének iddpontjardl, a koltségvetésért felelds miniszter OIT tagga véldsa okén a
miniszter helyettesitésérol.

A 25. §-hoz

A kozponti igazgatads hatékony és operativ miikédésének biztositasa érdekében pontosan
végrehajtdsi feladatai, valamint a birdsagi elnokok feladatai és felel@sségi kore. A
torvényjavaslat a Bszi 39-41. §-dnak modositdsdval meghatarozza, hogy melyek azok a
stratégiai feladatok, amelyekr6l az OIT dont.

Az OIT uj, kiemelt feladata — egyebek mellett — a birésagi igazgatas hosszu tavi feladatainak
¢s a megvalositasuk feltételeit tartalmazé programnak az elfogaddsa és évente torténd
aktualizdldsa, egy olyan bir6i munkateher mérési rendszer kialakitasa, mely az iigyszam
mellett az egyes ligyek ,,nehézségét” is figyelembe veszi, illetve ennek alapjan évente egy
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alkalommal meghatarozza a birdsagok sziikséges biréi létszamat. Hosszu tdvon ez lehet az
alapja az ardnyos bir6i leterheltség, és az orszdgosan kozel azonos ligyintézési idok
elérésének.

Az OIT nevezi ki és menti fel az itél6tablak és a megyei birosagok elndkeit, elndkhelyetteseit,
valamint a birdsagok kollégiumvezet6it, dont a helyi birdsagi elndk és elnokhelyettes tijboli
kinevezéséhez valé hozzajarulds kérdésében, ha a helyi bir6sagi elndk vagy elndkhelyettes
ugyanazon tisztséget korabban mar két alkalommal betdltotte.

A hatdlyos Bszi. csupan arrdl rendelkezik, hogy az OIT ellatja az {ilnokok valasztidsdnak
elokészitésével kapcsolatos feladatokat. E tekintetben a tdrvényjavaslat pontosabb
szabalyozast tartalmaz, r6gziti, hogy az OIT megallapitja, hogy a vélaszté szerv melyik
birésdghoz hany iilnokoét valaszt, a kisebbségi valasztdi jegyzékben szerepld valasztépolgarok
szama és az érintett telepiilések vélasztopolgarai szdma ardnyanak figyelembe vételével
akként, hogy legalabb egy tilnok6t minden kisebbségi énkormanyzat valaszthasson.

A 26. §-hoz

A torvényjavaslat az OIT hatarozatainak meghozatalara vonatkozo rendelkezést tartalmazo
Bszi. 42. § (1) bekezdésének szovegét pontositja.

A27. §-hoz

A torvényjavaslat 43. § (2) bekezdésnek moédositdsaval és az uj (3) és (4) bekezdés
beiktatasival meghatarozza azokat a kérdéseket, amelyekben -eldontéséhez az OIT
valamennyi tagja tobbségének, illetve valamennyi tagja legalabb kétharmadanak szavazata
sziikséges.

Az OIT tagok tobbségének szavazata sziikséges az {tél6tablak é€s a megyei birdsagok
elndkeinek, elndkhelyetteseinek, valamint a birésdgok kollégiumvezetdinek kinevezéséhez,
felmentéséhez.

Az OIT tagok legalabb kétharmadéanak a szavazata sziikséges:

- az itélétabla és a megyei birdsag elnskének és elndkhelyettesének kinevezéséhez, abban az
esetben, ha az OIT kinevezési jogkorébe tartozd vezetd kordbban mar legalabb kétszer
ugyanazt a vezetdi tisztséget betoltotte,

- a helyi birdsagi elndk és elnokhelyettes kinevezéséhez vald hozzajarulashoz, ha a vezetod
korabban mar legalabb kétszer ugyanazt a vezetdi tisztséget betdltotte,

- a birdsagi igazgatas hosszl tavu feladatait €s a megvalositasuk feltételeit tartalmazo6 program
elfogadasahoz €s évente torténd aktualizalédsdhoz,

- a birésagi fejezet koltségvetésére és a koltségvetés végrehajtisara vonatkozé javaslat
Osszeéllitasahoz, amelyet a Korméany a kozponti koltségvetési, illetve a zéarszdmadasi
torvényjavaslat részeként eloterjeszt az Orszaggyiilésnek.

A 28. §-hoz
Az OIT szervezeti és miikddési szabalyzataban foglalt egyes rendelkezések torvényi szintre

emelésével és kiegészitésével a térvényjavaslat rogziti, hogy az OIT elé milyen iilésanyagok
vihet6k, meghatdrozza az egyes lilésanyagok fogalmat, boviti az eldterjesztOk korét a birdsagi
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elnokokkel, és a birdkat képviseld birdi tanaccsal. Eloirja, hogy az iilésanyagot mikor kell
napirendre tiizni, rendelkezik arrdl, hogy az OIT iilésén az OIT elndkén, tagjain, a Hivatal
altal delegalt személyen és a jegyz6kdnyvvezet6n kiviil az egyes tilésanyagok megtirgyaldsan
tanacskozasi joggal részt vehet a nem OIT tag elbterjeszts, valamint barmely eldterjesztd altal
meghivott eseti szakérto.

A 29. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi.-t kiegésziti a 45/A-45/C. §-okkal, amelyek az OIT mikodése
atlathatosaganak biztositdsa érdekében rogzitik, hogy az OIT iilésen elhangzottakrél a
jelenlegi emlékeztetd helyett jegyz6kdnyvet kell felvenni, tovabba a birdsagok igazgatasat és
a birdk tevékenységét szélesebb korben érintd dontésekrsl sszefoglalét, a kdzérdeklddésre
szamot tart6 kérdésekrdl pedig a sajtoé szdmara sajtokszleményt kell késziteni. Rendelkeznek
az 1 §-ok arrdl, hogy a jegyz6kdnyvnek, az 6sszefoglalonak, illetve a sajtéanyagnak mit kell
tartalmaznia, és azokat, valamint az OIT hatdrozatait hogyan kell az érintettekkel k6zdlni,
illetve nyilvénossagra hozni.

A 30. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 46. és 47. §-anak modositasdval meghatdrozza az OIT elndkének
feladatait a kozponti igazgatds gyors, hatékony és operativ miikodése érdekében. Az OIT
elnokének— egyebek mellett — a kdvetkezOk feladatai:

- gyakorolja a birosagi fejezet gazdalkodasaval kapcsolatos feladatokat,

- évente egyszer tajékoztatja az itél6tablak és a megyei birdsdgok elndkeit az OIT-t a
tevékenységérol,

- irdnyitja és ellendrzi — a helyi birdsagi elnokok kivételével — a birdsagi elnokok igazgatasi
tevékenységét,

- a birésagi elnokok igazgatasi tevékenységének iranyitasa és ellendrzése soran: figyelemmel
kiséri a birosagok igazgatisara vonatkozo szabilyok érvényesiilését, az eljarasi hatariddk és
az Ugyviteli szabalyok megtartasat, mindezek érdekében vizsgalatot rendel el,

- elvégzi a birdsagi vezetdi vizsgalatokat, és a vizsgalat eredményét az OIT elé terjeszti,

- az OIT tagjdnak javaslatira kivételesen indokolt esetben elrendelheti a tirsadalom széles
korét érint6 vagy a kozérdek szempontjdbol kiemelkedd jelentéségii iigyek soron kiviili
intézését,

- kinevezi és felmenti a Hivatal vezet6jét és helyettesét,

- iranyitja a Hivatal tevékenységét,

- kiirja a birdi allaspalyazatokat,

- javaslatot tesz a koztarsasagi elnSknek a birdk jogallasar6l és javadalmazasardl szo6ld
térvényben meghatéarozott esetekben a birdk kinevezésére,

- dont a megyei birésdg és helyi birdsag birdjanak a megyei birosag illetékességi teriiletén
kiviili, illetve az itéltabla a birajanak mas szolgalati helyre torténd kirendelésérol.

Az OIT elnoke a feladatkorébe tartozo kérdésekben hatarozattal dont. A hatarozat kozlésére,
kozzétételére az OIT-ra vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni.

Az OIT elnokét akadélyoztatasa esetén — ideértve azt az esetet is, ha e tisztség nincs betoltve —

az OIT bir6 tagjai koziil harom évre valasztott elnSkhelyettes helyettesiti, aki e tisztségre nem
vélaszthaté Ujra.
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A 31. §-hoz

A térvényjavaslat az OIT valasztott bird tagjai tekintetében meghatarozott korlatozé szémra
(vezet6k szdmanak korlatozasa) tekintettel a kiegésziti az Bszi. 51. § (1) bekezdését az f)
ponttal, amely szerint az OIT valasztott bir6 tagjanak a tisztsége megsziinik abban az esetben
is, ha tag birésagi felsdvezetdi kinevezést kap, és ennek kvetkeztében a valasztott biré tagok
korében a birosagi felsbvezetdk, illetve az egyes birdsagi szintek képviseldinek szdma a
térvényben meghatarozottak szerinti szamot meghaladja.

A 32. §-hoz

Az (1) bekezdéshez: Annak érdekében, hogy az OIT tagjainak szama mieldébb ismét 15 f6
legyen, a torvényjavaslattal modositott Bszi. 53. § (1) bekezdésének a 2014. november 30.
napjaig hatalyos szovege rendelkezik arr6l, hogy ha az OIT valamely valasztott bir tagjanak
megbizatdsa megsziinik, nem [ép a helyébe OIT pdttag; ha ezt kovetden szlinik meg valamely
OIT tag megbizatasa, az OIT poéttagja a kapott szavazatok sorrendjében 1ép a valasztott tag
helyébe.

A (2) bekezdéshez: A torvényjavaslattal modositott Bszi. 2014. december 1. napjatol hatalyos
53. § (1) bekezdése mar arrdl rendelkezik, hogy a 2014. évben, illetve az azt kdvetden
megvalasztott OIT péttagok hogyan 1épnek az OIT tagok helyébe.

A 33. §-hoz

Technikai pontositast tartalmaz: az OIT Hivatalanak székhelyére vonatkozd rendelkezést
athelyezi a Bszi. 34. § (4) bekezdésébdl a Bszi. 54. §-aba.

A 34. §-hoz

A torvényjavaslat az OIT Hivatalanak feladatait felsorolé Bszi. 55. §-at kiegészit a
kovetkezok szerint:

- Az OIT Hivatala kezeli a biréi vagyonnyilatkozatok vagyoni részét.

- A Bszi. szerint az OIT gondoskodik a birdsagok jogi képviseletér6l. Az OIT, mint testiilet
ezt a jogkorét nem tudja ellatni, ezért ezt a gyakorlatban — a szervezeti és miikodési szabalyzat
alapjan — az OIT Hivatala latja el. A térvényjavaslat ezt régziti a Bszi.-ben.

- Vannak olyan t6érvények, amelyek meghatarozott feladatoknal nevesitik az OIT Hivatalat.
fgy példaul a statisztikarol sz616 térvény szerint a Hivatal a hivatalos statisztikai szolgalathoz
tartoz6 szervek kozé tartozik, tovabba a Hivatal térvény alapjan vezeti a trsadalmi szervek és
alapitvanyok, a gondnokoltak nyilvantartisat, kozzéteszi a Birésag Hatdrozatok
Gyljteményét, stb., ezért indokolt régziteni, hogy a Hivatal ellatja mindazokat a feladatokat,
amelyeket kiilon térvény a hataskorébe utal.

A 35. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi.-nek az OIT Hivatala hivatalvezet6i éllés-pélyézatéra vonatkoz6
eldirasokat pontositja.
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A 36. §-hoz

A tdrvényjavaslat pontositja a Bszi. 57. §-at, amely hivatalvezet6 tekintetében az
Osszeférhetetlenségi szabalyokat tartalmazza, é€s az utalé szabaly helyett (nem lehet
hivatalvezet6, aki nem vilaszthatdé az OIT tagjavd) pontos felsorolast ad az
Osszeférhetetlenségi okokral.

A Bszi. 58. §-a rendelkezik arrél, hogy mely esetekben sziinik meg a hivatalvezet6i tisztség. E
felsorolast pontositja a térvényjavaslat, tovabba rogziti az eddig hianyzé rendelkezéseket,
amelyek a lemondassal, illetve a felmentéssel kapcsolatosan sziikségesek. gy meghatarozza a
lemondasi idét (3 hénap, de a kinevezd €s a vezetd ennél révidebb lemondési idben is
megallapodhat), és rogziti, hogy a lemondas a hivatalvezetd ellen folyamatban levé fegyelmi
eljaras lefolytatasat nem akaddlyozza, tovabba kimondja, hogy a hivatalvezetd e tisztségébol
barmikor indokolés nélkiil felmentheto.

A 37. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 59. § modositasaval egyértelmuen rogziti, a Hivatal vezetdje felel a
Hivatal jogszabalynak, az OIT szabalyzatainak ¢s hatdrozatainak megfeleld hatékony
mukodéséért. A hivatalvezetd felett a munkaltatéi jogk6rt valamennyi tekintetben az OIT
elndke gyakorolja.

A 38. §-hoz

A Bszi. nem tartalmaz a hivatalvezet6 helyettesre szabalyozést, amit a térvényjavaslat p6tol
és rogziti, hogy a hivatalvezeté-helyettes kinevezésére €s felmentésére a Hivatal vezet6jére
vonatkozé rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni azzal a kivétellel, hogy a
hivatalvezetd-helyettes nem csak biré lehet.

A 39. §-hoz

A torvényjavaslat a birosagi vezetok felelosségére vonatkozo szabalyt kiegésziti azzal, hogy a
vezetd a birdsag, illetve a birdsagi szervezeti egység jogszabalyoknak megfelelé hatékony
mikodéséért vald felelosség mellett az OIT szabélyzatainak és hatdrozatainak megfeleld
miikodésért is felelds. E szabaly is a kdzponti igazgatasi dontéseknek, az OIT hatarozatainak
érvényesiilését szolgalja.

A 40. §-hoz

A torvényjavaslat pontositja és kiegésziti a birdsag elnokének feladatait annak érdekében,
hogy az elndk tevékenysége atlathatd, ellendrizhetd legyen. A birdsag elntkének uj feladatai a
kovetkezok:

- jovahagyja — egyebek mellett — a kollégiumok munkatervét, ellendrzi a betartdsukat,

- évente egyszer tdjékoztatja az OIT-ot, valamint az Gsszbir6i értekezletet és a birdsdg mas
dolgozoit a birosdg miikddésérol, ezen beliil az tigyforgalmi és gazdalkodési helyzetérél, a
bir6sag hatékony €s idészerli muikodtetése érdekében a kovetkezd naptdri évre kitlizott
célokrdl és azok megvalositasat szolgalo igazgatasi intézkedésekrdl, tovabba a palydzatdhoz
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csatolt palyamiivében szereplé — az adott id6szakra vonatkozd — tervek megvaldsulasérol, a
megel6z6 naptari évben a kitlizétt célok és intézkedések végrehajtasardl és eredményérol,

- felel6s az OIT és az OIT elndke dontéseinek hataridében torténd végrehajtasaért, a birdsag
mukodéséért,

- gondoskodik a birdsag tigyfélfogadasi idejének és rendjének a birésdg honlapjan —
amennyiben a bir6sig sajat honlappal nem rendelkezik, a birésagok kozponti honlapjan —
torténd kozzétételérol.

Az itél6tablanak a bir6sagi rendszerbe torténd eddiginél hatékonyabb ,,integraldsa” érdekében
a térvényjavaslat a Bszi. 63. §-anak 0j (3) bekezdésében rogziti, hogy az itélétabla elndke
koordinalja az illetékességi teriiletén mikodé birésdgokon foglalkoztatott bir6sagi
fogalmazdk regiondlis képzését és meghatdrozza a regionalis képzés alapelveit, a regionalis
képzési terv tematikajat.

41. §

A torvényjavaslat kiegésziti a helyi birdsag elndkének feladatait is annak érdekében, hogy az
elnok tevékenysége 4tlathatd, ellendrizhetd legyen, és rogziti, hogy a helyi birdsag elndke
évente beszamol a helyi bir6i karnak és a birésdg mas dolgozoéinak a palyazatdhoz csatolt
palyamiivében szerepld — az adott id6szakra vonatkozé — tervek megvaldsuldsarél, a
megel6z6 naptari évben a kitlizott célok és intézkedések végrehajtasardl és eredményérol.

A 42. §-hoz

A tdrvényjavaslat az elndkhelyettes helyettesitési jogara vonatkozé szabalyozast pontositja
azzal, hogy a bir6sag elnokét akadédlyoztatisa esetén helyettesiti, és az akadalyoztatds
esetkorébe tartozik, ha az elnoki tisztség nincs betdltve.

A 43-44. §-hoz

A torvényjavaslat pontositja és kiegésziti a kollégiumvezetd és a csoportvezetd feladatait —
hasonldan a birdsag elndkéhez, illetve a helyi birosag elndkéhez — annak érdekében, hogy a
tevékenysége atlathatd, ellenbrizhetd legyen. Uj feladata mind a kollégiumvezetdnek, mind a
csoportvezetének, hogy évente beszamol a kollégiumnak, illetve a csoportnak a pélyazatdhoz
csatolt palyamiivében szereplé — az adott id6szakra vonatkozd — tervek megvaldsuldsardl, a
megel6z0 naptari évben a kitlizott célok és intézkedések végrehajtasarol és eredményérdl.

A térvényjavaslat mind a kollégiumvezet6-helyettes, mind a csoportvezetd-helyettes esetében
a szabalyozast pontositja azzal, hogy a kollégiumvezetSt, illetve a csoportvezetot
akadalyoztatasa esetén helyettesiti, és az akadalyoztatas esetkorébe tartozik, ha az elndki
tisztség nincs betdltve.

A 45. §-hoz
Annak érdekében, hogy a vezet6i éllasokra a legalkalmasabb palyazok keriljenek
kinevezésre, tovabba, hogy a hatalmi poziciok ne rogziiljenek, és a megfeleld rotacio

biztositasra Keriiljon, a torvényjavaslat kiegésziti a birdsagi vezetok kinevezésére vonatkozo
szabalyozast a kovetkezok szerint.
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A tdrvényjavaslat eloirja, hogy a birésagi vezetdi allasra — a kollégiumvezetd-helyettesi, a
csoportvezetdi €s csoportvezetd-helyettesi, valamint a tandcselndki 4llas kivételével — csak az
nevezhetd ki, aki vezetdi palyaalkalmassagi vizsgdlaton részt vett. A vezet6i
palyaalkalmassagi vizsgalaton a torvényben meghatdrozott vezetdi kompetencidkat kell
vizsgélni.

A torvényjavaslat rogziti, hogy az ité16tablak és a megyei birdsagok elndkei, elndkhelyettesei,
tovabba a helyi birdsagok elndkei és elndkhelyettesei ugyanazon birdsagi vezetoi tisztségre
két alkalommal nevezhetdk ki. Amennyiben ezt meghaladdan keriilne sor a kinevezésre, Ggy
az itél6tablak ¢€s a megyei Dbirdsidgok elnokeit, elndkhelyetteseit az OIT a tagjai
kétharmadénak szavazatdval meghozott dontéssel nevezheti ki, illetve a helyi birésag elnokeit
¢és elndkhelyetteseit az OIT tagjai kétharmadanak szavazataval meghozott hozzéjarulasaval
nevezheti ki a megyei birésag elndke.

A 46. §-hoz

A Bszi. hatalyos rendelkezése szerint a Legfels6bb Birdsidg elndkhelyettesi tisztségére
javasolt személy palyédzatarol az OIT el6zetesen véleményt nyilvanit. Figyelemmel arra, hogy
a birésagi elnokok és elndkhelyettesek palyazatarol az Osszbiroi értekezlet nyilvanit
véleményt, a javaslat ennek megfelel6 mddositast tartalmaz. Emellett a modositott 70.§ (1)
bekezdés az Alkotméannyal valé 6sszhang megteremtése érdekében — amely a 48.§ (1)
bekezdésében a Legfelsobb Birdsag elndkhelyetteseirdl rendelkezik — szintén a Legfelsobb
Birdsag elnokhelyetteseire vonatkozik.

A térvényjavaslat a Bszi. 70. § (2) bekezdésének mddositasaval — igazodva az OIT és az OIT
elndke feladatai meghatérozasahoz — Ujraszabalyozza az egyes birdsagi vezetdk esetében a
kinevezé személyét. Az OIT nevezi ki véaltozatlanul az itél6tablak és a megyei birésdgok
elndkeit, elndkhelyetteseit, valamint a birésdgok kollégiumvezetdit, de a Hivatal
hivatalvezetdjét és hivatalvezet6-helyettesét az OIT elndke nevezi ki.

A 70. § (6) bekezdésének modositasa pontosité rendelkezést tartalmaz az egyértelmil
szabalyozas érdekében.

A 47. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 71. §-at kiegésziti a (3) bekezdéssel, mely torvényi szintre emeli azt
a gyakorlatban altaldban érvényesiild szabalyt, hogy a vezetéi 4llasokra benytjtott
palyazatoknak — a tanacselndki palyazat kivételével tartalmazniuk kell a palyamivet, amely a
palyazonak a megpalyadzott tisztségtol fliggben, a birdsdg, a kollégium, illetve a csoport
milkodésével kapcesolatos hosszu tava terveirdl, és azok megvalositasa iitemezésérdl szdl. E
rendelkezés is arra szolgal, hogy a vezet6i kinevezést a legalkalmasabb palyazé kapja meg,
egyben ez lehetbséget biztosit arra, hogy a kinevezett birésdgi vezetd tevékenysége
hatékonyan ellendrzésre kerlilhessen, mivel a birosagi vezetdnek évente be kell szdmolnia a
palyamiivében szerepld — az adott idészakra vonatkozo — tervek megvaldsulasardl.

A 48. §-hoz
A tdrvényjavaslat a Bszi.-t kiegésziti a 71/A. és 71/B. §-sal, amelyek a birdi

palyaalkalmassagi vizsgalat szabalyozasat alapul véve rogzitik a vezet6i palyaalkalmassagi
vizsgalat céljat (a vezetdi tisztség betdltéséhez szikséges, a toérvényben -meghatérozott
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kompetencidk vizsgalata), valamint a vizsgalatra vonatkozo alapvetd szabalyokat. A vezet6i
palyaalkalmassagi vizsgélatot és palyaalkalmassagi feliilvizsgalatot az igazsagligyért felelds
- miniszter altal — az OIT egyetértésével — kijelolt igazsagiigyi szakértokbdl allo szakértdi
bizottsag végzi. A vizsgalatot a kinevezésre jogosult — ha a kinevezésre az OIT jogosult, az
OIT elndke — kezdeményezi. A vezetdi palyaalkalmassdgi vizsgalatrol készitett részletes
értékelést is tartalmazd szakmai véleményt és a vezetéi alkalmassdgra vonatkozo
megallapitast meg kell kiildeni a kinevezésre jogosultnak és a palydzonak. A vezetdi
palyaalkalmassagi vizsgélat és a palyaalkalmassigi feliilvizsgalat részletes szabalyait az
igazsagiigyért felel6s miniszter rendeletben szabalyozza.

A 49. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 72. § (1) modositasaval részben pontositja, részben modositja a
birdségi vezetdi allasokra vonatkozo6 palyazatokat véleményezd szervek felsorolasat. Rogziti,
hogy a Legfelsébb Birdsig elndkhelyettese tekintetében is a megfeleld szintli 6sszbiroi
értekezlet, azaz a teljes iilés nyilvanit véleményt. Mddositja a jelenlegi szabalyozést annyiban,
hogy a véleményez6k korébe bevonja a helyi birdsdgon miksdé birdi kart, amely a helyi
birdsag elndke, elndkhelyettese esetében véleményezi a palyazatot, illetve a helyi bir6sdgon
az adott szakiranyban mikdd6 birdkat, akik a helyi birdsag csoportvezetdje, csoportvezetd-
helyettese esetében véleményezi a palyézatot.

A Bszi 72. § médositott (2) bekezdése rogziti, hogy a kinevezd a palydzokat meghallgathatja.

A torvényjavaslat a Bszi. 72. §-at a (3) és (4) bekezdéssel egésziti ki, amelyekben
meghatarozza, hogy a kinevezOnek a palyazat elbirdlasa soran figyelembe vennie a palyazati
anyagot, a palyaalkalmassagi vizsgalat eredményét, a palyazod személyes meghallgatasat, a
véleményezd szerv javaslatat, azzal, hogy a véleményez6 javaslata nem koti a kinevezét, de
dontését indokolnia kell.

Az 50-51. §-hoz

A torvényjavaslat a Bszi. 74. § (1) bekezdésének modositasaval eldirja, hogy a birdsagi
vezet6t kinevez) kotelezd képzéseket hatdrozzon meg, amelyeken a birésagi vezetbknek részt
kell venniiik vezetési ismereteik elmélyitése, tovabbfejlesztése, az ujfajta vezetési modszerek
elsajatitasa érdekében.

A moédositott 74. § (2)-(8) bekezdése, tovabba az uj 74/A. § a jelenlegi szabalyozastol
részletesebb elbirdsokat ad a vezet6i vizsgélatra. A hatdlyos Bszi. a birdsagi vezetdk
igazgatasi tevékenységének rendszeres és folyamatos, illetve kotelezd vizsgilatarél nem
rendelkezik. Az igazgatdsi munka szdmonkérhetosége, értékelése, illetve hat€konysagénak
fokozasa szempontjabdl azonban nem elegendéek azok az informécidk, amelyek a
kinevezoh6z kozvetve eljutnak 0sszbirdi tajékoztatok, egyéb kozpontilag elrendelt jelentések,
statisztikai adatok, stb. form4jaban. Minderre figyelemmel a térvényjavaslat eléirja, hogy

- a kinevezd a birGsagi vezetd vezetdi tevékenységét sziikség szerint, de legaldbb egy
alkalommal, legkésobb a megbizatasanak lejartat megelézé évben megvizsgélja,

- ha a kinevez6 az OIT, a vizsgalatot az OIT elnoke folytatja le, és az eredményt az OIT elé
terjeszti,

- a kinevezd a tanicseln6k vezetdi tevékenységét szilkség szerint, de legalabb hatévente
egyszer megvizsgalja.
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Emellett a vezetdi palyazatot véleményez6 szerv erre iranyuld javaslatara, tovabba akkor is
koteles elrendelni, ha az Osszbir6i értekezlet, illetve a véleményezd szerv a birdsagi vezetd
felmentését kezdeményezi.

A Bszi. nem tartalmaz rendelkezéseket arra az esetre, ha az OIT hatarozatat a birsagi vezetd
nem hajtja végre. A kdzponti igazgatds dontéseinek érvényesiilése érdekében, az OIT és az
OIT elndke hatarozata végrehajtasanak elmaradasa esetére a modositott 74. § (6) bekezdése
eldirja, hogy az OIT elrendeli a birosagi vezetd vezetdi tevékenységének vizsgalatat.

A vizsgélatot az elrendelésétd]l szamitott 60 nap alatt be kell fejezni. A vizsgélat részletes
szempontjait és eljarasat az igazsagiigyért felel6s miniszter rendeletben hatdrozza meg. Ha a
birésagi vezetdi vizsgalat a vezetd alkalmatlansagat allapitotta meg, a vezetdt vezetdi
tisztségébdl azonnali hatallyal fel kell menteni. A felmentett vezet a felmentést kimond6
hatérozat ellen a szolgalati birdsaghoz fordulhat jogorvoslatért.

Az S2. §-hoz
Pontositast tartalmaz az 6sszbiréi értekezlet feladatai tekintetében.
Az 53. §-hoz

A torvényjavaslattal modositott Bszi. 81. §-anak (1) bekezdése rendelkezik arr6l
véltozatlanul, hogy az §sszbirdi értekezlet akkor hatarozatképes, ha azon a birak t6bb mint
fele részt vesz, ugyanakkor kiegésziti a szabalyozast azzal, hogy az 6sszbir6i értekezletet
hatarozatképtelensége esetén legkésébb 15 napon beliil ismét dssze kell hivni; a megismételt
Osszbir6i értekezlet a jelenlévok szamatol fliggetleniil hatarozatképes. Az 6sszbirdi értekezlet
a hatérozatait titkos szavazassal hozza, de ett6l eltérd dontést is hozhat.

A hatélyos Bszi. eltéréen fogalmaz a kiildotté valashoz sziikséges szavazati aranyrol. A 36.§
(1) bekezdése szerint a kiildotteket a Legfelsobb Birdsag teljes iilésén, az itéltabla és a
megyei birdsag 6sszbirdi értekezletén a jelenlévok tobbségének szavazatdval valasztjak. A 81.
§ (2) bekezdése viszont ugy rendelkezik, hogy az 6sszbirdi értekezleten a jelenlevd birdk
kétharmadéanak szavazata sziikséges az OIT tagokat valaszt6 kiildsttek megvélasztasdhoz. Az
egyértelmli szabéalyozds érdekében mindkét torvényhelyen azonos szavazati aranyt kell
megfogalmazni. A modositds szerint a kiildottek megvalasztasdhoz elegendd az egyszerii
tobbség. Az OIT altal kinevezett vezetok felmentésének kezdeményezéséhez, tovabba a birdi
tandcs tagjainak megvélasztisihoz és felmentéséhez a jelenlevé birdk kétharmadanak
szavazata szilkséges a hatalyos Bszi. szerint. A mindsitett tobbség sziikségességét a gyakorlati
tapasztalatok nem indokoljak.

A fentiekre figyelemmel a mddositott 81. § (2) bekezdése a Bszi. szabalyozasat modositva
torli a kétharmados hatdrozathozatalt, és rogziti, hogy az Osszbirdi értekezlet
szavazattObbséggel hatiroz.

Az 54, §-hoz

A modositas a birdi tancs feladatainak eléirasa korében tartalmaz pontositd rendelkezéseket.
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Az 55. §-hoz

A torvényjavaslat a birdi tanacs Osszetételét valtozatlanul hagyja, de a birdk
jogallasardl és javadalmazasardl szold torvényben a birdi kinevezési eljards soran
szabdlyozott feladatai ellatasa (a palydzok meghallgatdsa €s a pdalyazatoknak az elért
pontszamoknak megfeleléen vald rangsoroldsa) sordn a megyei birosag birdi tanacsat két (az
itél6tabla elnoke altal kijelolt) itélétablai birdval, az itélétabla birdi tandcsat két (a Legfels6bb
Birosag elndke altal kijelolt) biroval kiegésziti annak érdekében, hogy a birdi allaspéalyazatok
objektiv elbiralasat ezzel is elGsegitse.

Az 56. §-hoz

A térvényjavaslat a Bszi. 89. § (4) bekezdésében — az itél6tablanak az egységes birdsagi
szervezetbe torténd ,,integralasa” érdekében — rogziti, hogy az itél6tabla kollégiuménak tagjai
az itél6tabla birai altal az itél6tabla illetékességi teriiletéhez tartozé megyei birésdgok azonos
tigyszakban miikddo kollégiumainak a birdi koziil 6 évre valasztott birdk is.

Az 57. §-hoz

A modositas a kollégium feladatainak eldirasa korében tartalmaz pontosité rendelkezéseket.
Az 58. §-hoz

Az (1) bekezdéshez:

A tdrvényjavaslat modositja a Bszi. VIII. Fejezetének cimét, tekintettel arra, hogy a VIIIL.
Fejezetben keriilnek elhelyezésre a birdsagi épiiletek rendjének fenntartdsdra vonatkozo
szabalyok.

A (2) bekezdéshez:

Mind az Alkotmany, mind a birdsagok miikodését, illetve eljarasat szabalyozd torvények
alapelvként rogzitik, hogy a birdk itélkez6 tevékenységiikben fliggetlenek, a jogszabalyok
alapjan meggy6z6désiknek megfeleléen dontenek, az itélkezési tevékenységiikkel
Osszefiiggésben nem befolyasolhatok és nem utasithatok. A befolydsmentes itélkezés egyik
eléfeltétele, hogy a targyalds menetét, annak nyilvanossagat senki ne zavarhassa meg, illetve
ne befolyésolhassa.

A birésagoknak a rendfenntartas keretében fennallé feladatai két részre oszthatdak. Egyrészt a
targyaloteremben kell gondoskodni a rend fenntartasardl annak érdekében, hogy a targyalasok
zavartalanul legyenek lefolytathatdak, és a birosag (az iigyben eljard bird, illetve birdi tanacs)
az itélkezd tevékenységét, illetve a fél az eljarasi jogait befolyastdl mentesen, a konkrét tigyre
koncentralva, nyugodt koriilmények kozott gyakorolhassa. Masrészt biztositani kell a
targyalotermen kiviil, a birésag egész épiiletében a rend fenntartasat azért, hogy az ott dolgozo
valamennyi alkalmazott a munkajat z6kken6mentesen, folyamatosan ellathassa, illetve a
birosag €piiletébe érkezg tigyfelek nyugalma és biztonsaga garantalhat6 legyen.

Az Alkotmany 57. §-dnak (1) bekezdése rogziti a targyalas nyilvanossaganak alapelvét azzal,

hogy kimondja, az allampolgarok jogait és kitelességeit a térvény altal felallitott fiiggetlen és
partatlan birdsag igazsagos és nyilvanos targyalason biralja el. Az eljarasjogi torvények — a
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Polgari perrendtartasrél szolé 1952. évi III. torvény (a tovabbiakban: Pp.) és a
biintetSeljarasrol sz616 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakban: Be.) — is megismétlik ezt az
alapelvet, meghatirozva azokat a kivételes eseteket, amikor a birdsdg a targyalasrdl a
nyilvanossagot kizérhatja.

Mindezek mellett ugyanakkor biztositani kell azon feleknek, érdekelteknek és hallgatosagnak
a birdsdg épliletébe torténd bejutdsat, akik egy részének a targyaldson valé megjelenése
perbeli poziciojabdl addédoan kotelezd, illetve akik a targyalds nyilvanossagara tekintettel a
targyaldson meg kivannak jelenni, illetve az ligyfélfogadéasi idében azon személyeknek a
belépését, akik folyamatban 1év6 ligyiikh6z kapcsoldddan a kezeld irodakban kivannak iratot
tanulmanyozni, keresetlevelet vagy utdiratot csatolni. Ennek megfeleléen a birdsag
épiiletében érvényesiild rendszabalyokat mindezen személyeknek be kell tartania, illetve
veliik azokat be kell tartatni.

A targyaléteremben a rend fenntartdsardl az eljar6 tanacs elndke (egyes bird eljarasa esetén a
bird) gondoskodik a Pp.-ben és a Be.-ben meghatarozott részletes eldirasok szerint.

Emellett a torvényjavaslattal a Bszi.-be beiktatott 97/A-97/D. §-ok szabalyozzak a birdsagi
épliletek rendjének fenntartasat, az oda be-, illetve kilépés szabdlyait, az lgyfélforgalom
szamara nyitva-allo épiiletrészek meghatarozasat, a birésag elndke szamara rendelkezésre all6
intézkedési lehetdségeket.

Az 59. §-hoz

A tdrvényjavaslat a Bszi. 98. §-at kovetben a 98/A. §-ban a sziikséges felhatalmazd
rendelkezésekkel egésziti ki a Bszi.-t. Felhatalmazast kap az igazsagligyért felelos miniszter,

hogy

- a vezetdi palyaalkalmassagi vizsgalat és fellilvizsgdlat szempontjainak, moédjanak,
eljarasanak részletes szabalyait,

- a birdsagi vezetdi vizsgalat részletes szabalyait

az OIT véleményéenek kikérésével rendeletben allapitsa meg.

A 60. §-hoz

A torvényjavaslat rogziti, hogy a Bszi. melléklete helyébe (amely az egyes birésagok
illetékességi teriiletét hatirozta meg, de a jovOben arrdl kiilén tdrvény rendelkezik), a térvény
1. melléklete 1€p, amely a birdsagi vezetdi kompetenciakat tartalmazza.

A 61. §-hoz
A t6rvényjavaslat egyéb rendelkezéseivel sziikséges 6sszhang megteremtését szolgalo, a Bszi.
tekintetében sziikséges szdvegeseréds modositasokat €s hatdlyon kiviil helyezéseket
tartalmazza.

A 62. §-hoz

A torvényjavaslat Uj alcimmel egésziti ki a Bjt.-t a 2. §-t kdvetden, annak érdekében, hogy az
e rész alé tartozd rendelkezések is illeszkedjenek a Bjt. alcim rendszerébe.
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A 63. §-hoz

(1) bekezdéshez: A modositas célja részben a kormanytisztviseld, mint 4j fogalom Bjt.-be
valo illesztése részben annak egyértelmiivé tétele, hogy kinevezési feltétel a
palyaalkalmasségi vizsgalaton a bir6i hivatas gyakorlasara ,,alkalmas” kategoria megszerzése.

(2) bekezdéshez: A toérvényjavaslat az egyéb jogallasi torvényekhez hasonléan mddositja a
Bjt. 3. §-dnak (2) bekezdését, annak érdekében, hogy egyértelmlien meghatarozasra keriiljon,
hogy milyen feltételek fennallasa esetén nem nevezhetd ki birévé az arra palyazé személy. Uj
kategoriaként jelenik meg e korben az egyetemi jogi végzettséghez kotdtt foglalkozastdl
eltiltds, a blintetlen eléélet, ha a birésdg blincselekmény elkdvetése miatt a palyazod
biintetdjogi felelosségét jogerds itéletben megallapitotta pl. szandékos biincselekmény miatt
kiszabott Otévi vagy azt meghaladd végrehajtandd szabadsagvesztés biintetés esetén a
mentesités bealltatdl szamitott tizenkét évig, szandékos blincselekmény miatt kiszabott,
végrehajtasaban felfliggesztett pénzbiintetés esetén a mentesités bealltdtdl szadmitott harom
évig. Ugyancsak nem nevezhet6 ki bir6va az, akivel szemben biintetéeljaras — ide nem értve a
magéanvadas vagy potmagénvadlo vadinditvanya alapjan indult eljarast — van folyamatban, a
biintet6eljaras jogerds befejezéséig. Tovabbad az sem, akit biroként, {ligyészként,
kormanytisztviseloként, koztisztviseloként, kozjegyzOként, ligyvédként, kdzalkalmazottként,
fegyveres szerv hivatdsos é4llomanyu tagjaként, igazségiigyi alkalmazottként, ligyészségi
titkarként és fogalmazoként, tigyvédjeloltként, kbzjegyzohelyettesként fegyelmi eljarasban a
legsulyosabb fegyelmi biintetéssel sujtottak, mindaddig, amig a fegyelmi biintetés hatéalya
alatt all.

(3) bekezdéshez: A bekezdés sz6vegpontosito rendelkezést tartalmaz.
A 64. §-hoz

A torvényjavaslat a Bjt. 4. és 5. §-anak modositasdval hozzéigazitja a Bjt. szabdlyait a
biiniigyi nyilvantartist végz0 szervre iranyado Uj szabalyokhoz. A tdérvényjavaslat emellett
részletesen Ujraszabalyozza a palyaalkalmassagi vizsgalat szabélyait. Eldirja, hogy a
jogszabalyban meghatarozott szempontok szerint allast kell foglalni abban a kérdésben, hogy
a jelolt személyiségjegyei alapjan a biréi munka elvégzésére véarhatéan alkalmas-e. A
vizsgalandé kompetencidkat — ugyancsak 0ij elemként — a Bjt. torvényjavaslattal megallapitott
5. szamu melléklete tartalmazza.

A torvényjavaslat r6gziti azt is, hogy a vizsgalatrdl készitett részletes értékelést is tartalmazo
szakmai vélemény és az alkalmassagra vonatkozé megallapitds (amennyiben rendkiviili
palyaalkalmassagi vizsgalat elvégzését sziikségessé tevé korlilmények nem meriilnek fel)
harom évig érvényes, azaz Uj péalydzat benyljtisa esetén nem sziikséges a vizsgalat 4jboli
elvégzése.

A 65. §-hoz
A torvényjavaslat a Bjt. 6. §-dnak modositasaval a nagyobb nyilvanossag, az atlathatdsag

novelése érdekében Ujraszabalyozza a birdi palyazati eljaras szabdlyait is. Rogziti, hogy a
birdi allas betoltésére kiirt péalydzatnak nyilvanosnak kell lennie, s a kivélasztds soran
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garantalni kell, hogy a biréi tisztséget nyilvanos €s valamennyi — a jogszabdlyi valamint a
palyazati felhivasban meghatdrozott feltételeket teljesité — palyazo szamara egyenld esélyt
biztositd, térvényben szabilyozott palyazati eljaras eredményeként a legalkalmasabb jelolt
nyerje el.

A 66. §-hoz

A Bjt. 7-9. §-é4nak modositasaval a térvényjavaslat médositja a palyazat kiirdsara jogosultak
korét s azt, az egységes palyazatkiiras érdekében az OIT elndkének feladatdva teszi. Az
itélkezési tevékenység specializalodasara figyelemmel a torvényjavaslat lehetévé teszi, hogy
az OIT elndke (mint a palyadzat kiir6ja) a munkakorhoz sziikséges specidlis szakismeret
(példaul gazdasagi, miiszaki) esetén, ahhoz kapcsoléddan a jogszabalyban nem szerepld
palyazati feltételt szabjon, err6l a palyazokat a palyazati felhivasban kiilon tdjékoztatnia kell.
A palyazati felhivast a Birosagi K6zlonyben és a birésagok honlapjén is k6zzé kell tenni.

A pélyéazatokat nem az OIT elndkéhez, hanem annak birdsagnak az eln6kéhez kell benyujtani,
amelyre a palyédzat sz6l, helyi birosag esetében pedig a megyei birdsaghoz. E rendelkezés
indoka, hogy azokat elstként a birdi tanacs fogja megvizsgalni.

Az esetleges jogértelmezési bizonytalansagok elkeriilése érdekében a térvényjavaslat rogziti,
hogy az eljarasban hidnypétlasnak van helye.

Uj elem a palyazati eljarasban, hogy a pélyézati hatirids leteltét kovetben, a
péalyaalkalmassigi vizsgalati eredmények beérkezését kovetd 15 napon beliil helyi vagy
megyei birésagra kiirt palyazat esetén a megyei birosag, itéldtablara kiirt palyazat esetén az
itél6tabla a Legfelsobb Birdsagra kiirt palyazat esetén a Legfels6bb Birdsag birdi tanacsa a
palyadzokat meghallgatja, és a palydzatokat az elért pontszamoknak megfeleléen rangsorolja.
Ennek sordn a tdrvényben meghatdrozott szempontok vehetéek figyelembe, igy példaul
birdsagi fogalmazéi és birdsagi titkdri joggyakorlati id6, a palyaalkalmassdgi vizsgalat
eredménye, a jogi szakvizsga eredménye, a jogi targyu publikécié. A térvényjavaslat alapjan
az igazsagligyért felelés miniszter rendeletben hatarozza meg a fenti szempontokhoz
rendelhetd pontszamot €s az eljaras részletes szabdlyait.

Ugyancsak rendezi a torvényjavaslat azt a helyzetet, ha a rangsor els6 helyén t6bb palyazo
szerepel, ebben az esetben a birdi tandcs egyszerii sz6tobbséggel hozott, irasbeli, indokolt
hatérozataval vélasztja ki azt a palyazot, akit kinevezésre javasol.

Amennyiben a birdésag elntke az els6 helyen rangsorolt palyazo kinevezésével egyetért, a
palyazati rangsort €és a palyazatokat a koztarsasagi elndkhoz torténd felterjesztés céljabol az
OIT elnokéhez felterjeszti. E korben az OIT elnokének lehetésége van arra, hogy mas
palyaziit javasoljon a kinevezésre, azonban dontését irdsban kell indokolnia; s ennek alapjan
is dont az OIT arrdl, hogy mely palyazé kinevezését tamogatja.

Ha az OIT elndke a javaslattdl eltéré — a rangsor soron kovetkezd helyein all6 — palyazot
javasol bir6i kinevezésre, ezt irdsban indokolnia kell és javaslatit, a palydzati rangsort
valamint a palydzatokat haladéktalanul az OIT elé kell terjesztenie. Ebben az esetben az OIT
dont arrdl, hogy mely palyazo kinevezését tamogatja, s terjeszti fel a koztarsasagi elnokhoz.

A Legfels6bb Birosagra kiirt palyazat esetén a Legfelsobb Birosag elndke, ha az elsd helyen
rangsorolt palyazo kinevezésével egyetért, a palyazati rangsort és a palyazatokat kdzvetleniil
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az OIT részére kiildi meg. Amennyiben pedig az LB elndke a birdi tanics altal felallitott
rangsor alapjan kinevezésre javasolt palyaz6tol eltérd palyazot javasol birdi kinevezésre, ezt
irasban indokolnia kell és javaslatat, a palyazati rangsort valamint a palyazatokat és az irasbeli
indokolést 15 napon belill az OIT-hoz felterjeszti. Mindkét esetben az OIT dont arrdl, hogy
mely paly4zd kinevezését tdmogatja, és terjeszti fel a koztarsasagi elndkhoz.

Az OIT-ot a javaslatok nem kotik, dontése meghoZzatala érdekében meghallgathatja a
palyazokat. A torvényjavaslat egyértelmiivé teszi azt is, hogy amennyiben a nyertes palyazé
biréi kinevezéssel mér rendelkezik, kinevezését nem kell a koztarsasagi elndk részére
megkiildeni.

A 67. §-hoz

A torvényjavaslat mddositja a Bjt. 10. § (2) és (3) bekezdését és rogziti, hogy a palyazat
eredménytelenségét okozza az is, arra egyetlen palydzat sem érkezik vagy a beérkezd
palyazatokat a birésag elndke azok hidnyossiga vagy elkésettsége elutasitja. A Bit.
térvényjavaslattal moédositott rendszerében a pdalyazati anyagokat t6bb szinten is
véleményezik, a térvényjavaslat ezért kiveszi a Bjt. rendszerébdl azt a szabalyt, amely szerint
a palyazati anyagokat titkosan kell kezelni. E médositast indokolja tovabba az is, hogy a
mindsitett adatok védelmérdl szold 2009. évi CLV. torvény alapvetdéen mdés rendszerben
hatarozza meg a minGsithet6 adatokat és a mindsitési szinteket, s ezek alapjan a palyazatok
nem mindsiilnek mindésitett adatnak. Természetesen a palyazatok szamos személyes adatot
tartalmaznak, igy értelemszerti, hogy azok megismerésére tovabbra is csak az lesz jogosult,
akit arra a Bjt. feljogosit. A palydzatok elbiralasanak jobb atlathatosaga érdekében a
térvényjavaslat rogziti, hogy a palyazoval a rangsorban elfoglalt helyét €s pontszamat is
k6z01ni kell.

A 68. §-hoz

A torvényjavaslat Uj alcimmel egésziti a Bjt.-t a 10/F. §-t kdvetben, annak érdekében, hogy az
e rész ala tartozo rendelkezések is illeszkedjenek a Bjt. alcim rendszerébe.

A 69. §-hoz

(1) bekezdés: A térvényjavaslat mddositja a Bjt. 11. § (2) bekezdését annak érdekében, hogy
a jovoben ne legyen lehetGség arra, hogy az elsé birdi kinevezés hatarozatlan id6re sz6ljon, ha
a jelolt szakmai gyakorlatat tigyészként, kozjegyz6ként, tigyvédként, jogtanacsosként vagy a
koztisztviseldk jogallasar6l szolé 1992. évi XXIII. térvény hatdlya ald tartozd kodzponti
kozigazgatési szervnél kozigazgatasi, illetve jogi szakvizsgadhoz kotdtt munkakorben szerezte.
A modositas indoka, hogy a hatdrozott id6re sz616 bir6i kinevezés célja, annak biztositasa,
hogy amennyiben a jel6lt utébb mégsem bizonyulna alkalmasnak a bir6i hivatas timasztotta
kovetelmények teljesitésére ne keriiljon hatarozott idére kinevezésre; s az erre vald
alkalmassag teljes bizonyossaggal csak akkor allapithatd meg, ha a jelolt itélkezési
tevékenységgel jar6 szakmai gyakorlattal rendelkezik.

(2) bekezdés: A toérvényjavaslat a Bjt. 11. § (3) bekezdésének mddositasaval egyértelmiivé
teszi, hogy ha a hatarozott idére kinevezett biré szolgalati viszonya azért sz{int meg, mert
nemzetkdzi szervezetnél vagy az Eurdpai Uni6 valamely szervénél pélyazat alapjan vagy
kijelolés itélkezésre vagy az igazsagszolgaltatassal 6sszefliggd egyéb munkavégzésre iranyuld
jogviszonyt létesitett, akkor erre irdnyulé kérelme esetén a megsziinést megel6zd
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kinevezésének megfelelden lehet hatdrozott vagy hatarozatlan id6ére birdva kinevezi.
Ertelemszeriien a megszerzett gyakorlati idejét szolgalati idéként figyelembe kell venni.

A 70. §-hoz

A torvényjavaslat bevezeti a Bjt. rendszerébe a biré ,,alkalmas utdvizsgilat lefolytatisa
indokolt” szintii értékelését, amely esetben a térvényjavaslat szerint a bird ismét 3 éves
hatérozott idejt kinevezést kap.

A 71. §-hoz

A torvényjavaslat rogziti, hogy a kinevezés felterjesztésére jogosultnak javaslatat a kinevezés
kezd6 idSpontjat és idétartamat megjelolve kell a koztarsasagi elnok részére felterjesztenie.

A 72. §-hoz
A térvényjavaslat médositja a bir6i eskii szévegét.
A 73. §-hoz

A Bjt. 17. §-anak modositdsdval a torvényjavaslat Ujraszabalyozza a bir6i kirendelés
rendszerét; arra a jovOben — a szolgéalati érdek mellett — a bird szakmai fejlédésének
elosegitése érdekében is lehetség lesz. A bir6 a megyei birdsag, az itéltabla és a Legfelsébb
Birosdg elndkének kezdeményezésére, a megyei birésigra, az itélotablara, illetve a
Legfelsobb Biroséagra lesz szakmai fejlodése érdekében kirendelheto.

A torvényjavaslat a megtartja a Bjt. jelenlegi szabalyat, amely szerint a bir6t — hozzajarulasa
nélkiil — haromévenként, ezen beliil legfeljebb egy évre lehet szolgélati érdekbdl birdi
beosztasba, ideiglenesen mas szolgalati helyre kirendelni.

A tdrvényjavaslat az itélkezés idészerliségének biztositasa érdekében a kirendelés 4j eseteit is
beilleszti a Bjt. rendszerébe. Mod lesz a bird ideiglenes kirendelésre — hozzajarulasa és az
id6beli korlatozas nélkiill —, ha ez a birdsagok kozotti aranytalan ligyteher kiegyenlitése
céljabol sziikséges. Tovabba a bird hozzajarulasa esetén arra is, hogy a beosztasabol eredd
itélkezési tevékenységének megtartasa mellett mas szolgalati helyre keriiljon kirendelésre.

A kirendelést a biréval — annak megkezdése eldtt legalabb 30 nappal — irasban k6z6lni kell,
megjeldlve a kirendelés indokat, helyét, kezdetét és id6tartamat. Tovabbra is érvényesiil az a
szabaly is, hogy amennyiben a bir6t a megyei birdsag illetékességi teriiletén kiviili, illetéleg
az itél6tabla birdjat mas szolgalati helyre rendelik ki, a kirendelésre jogosult OIT elndknek ki
kell kérnie az érintett megyei birésagok és az itélétabla elnokének véleményét. A kirendelés
esetében tovédbbra is érvényesiilni fog az az altalanos szabaly, hogy a bird méltanyos érdekét
figyelembe kell venni.

A 74. §-hoz

A torvényjavaslat pontositja a Bjt. 19. § (2) bekezdésének szdvegét.
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A 75. §-hoz

A tdrvényjavaslat modositja a kirendelésre és athelyezésre jogosultakat oly modon, hogy a
bir6 mas birésaghoz torténd kirendelésére az OIT elndke, athelyezésére az OIT, ha a
kirendelés vagy az athelyezés a megyei birdsag és az illetékességi teriiletén miik6dé helyi
birdsag kozott vagy a megyei birosag illetékességi teriiletén mikddd helyi birdsagok kozott
torténik, a megyei birésag elndke jogosult.

A 76. §-hoz

A tdrvényjavaslat ugy moédositja a Bjt. szabalyait, hogy lehet6vé teszi, hogy a munkaltatoi
jogkor gyakorlgja a birét — irasbeli hozzajarulasidval — hatarozott, vagy hatdrozatlan idére,
kizarolag vagy részben, igazgatasi feladatok ellatdsaval bizza meg.

A77. §hoz

A toérvényjavaslat az OIT 76/2000. (IX.13.) szamu hatarozatiban foglaltaknak megfeleléen
szélesiti az Osszeférhetetlenséggel érintett vezet6k korét és meghatirozza a felmentés iranti
kérelmek vizsgalati szempontjait.

(1) bekezdés: A torvényjavaslat modositja a Bjt. 24. §-anak (1) bekezdését annak érdekében,
hogy az adott kollégiumban vagy csoportban biréként sem a kollégiumvezeté sem a
csoportvezetd helyettesének hozzatartozdja ne milkkddhessen.

(2) bekezdés: A Bjt. 24. §-a (5) bekezdése modositasanak célja annak rogzitése, hogy mikor
kertilhet sor az egyiittalkalmazasi tilalom aldli felmentésre. A torvényjavaslat erre akkor ad
lehet6séget, ha a vezetéi allas betdltése mas médon nem lehetséges. A dontés mérlegelésénél
a szolgélati érdek a meghatdroz6 szempont.

A 78. §-hoz

A torvényjavaslat modositsa a birdképzés szabalyait. Ennek indoka, hogy a jelenlegi
szabalyozds nem alkalmas a valamennyi birdra kiterjedé folyamatos kotelez6 képzés
biztositasara, kiilonds figyelemmel arra, hogy e rendelkezés alapjan a gyakorlatban a képzés
terén inkébb az 6nkéntesség elve dominalt. A modositas egyértelmiien kifejezésre juttatja a
képzés kotelezd jellegét.

A Bjt. torvényjavaslattal modositott 32. §-a értelmében a képzésre vonatkozo
részletszabalyokat nem OIT hatarozat, hanem az igazsagiigyért felel6s miniszter rendelete
szabélyozza (az OIT javaslatanak figyelembe vételével). A képzési kotelezettség elmulasztasa
esetén pedig kizarja, hogy a biré magasabb bir6i allashelyre nyujtson be palyazatot, emellett
el6irja, hogy soron kiviili vizsgalatat is el kell rendelni.

A'79. §-hoz
A készenlét és az ligyelet alapvetd szabalyait Bjt. 35. §-a meghétérozza, a részletszabalyok

kidolgozésat a Bjt. 35. §-anak torvényjavaslattal megallapitott (3) bekezdése OIT szabélyzat
szintjére rendeli.
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A 80. §-hoz

A tdrvényjavaslat a biinligyi nyilvantartasrol szol6 térvény szabalyaira figyelemmel a Bjt.-be
iktatott j 38/B. §-sban rogziti, hogy a birdnak irdsbeli felhivasaral5 munkanapon beliil
hatésagi bizonyitvannyal kell igazolnia, hogy a Bjt. 3. § (2) bekezdés a)-f) pontjaban
meghatérozott koriilmény nem all fenn.

A 81. §-hoz

A tdrvényjavaslat a Bjt. modositasdval egyértelmtivé teszi, hogy az igazsagiigyért felelds
miniszter gyakorolja a minisztériumaba beosztott birdk esetén a munkaltatéi jogkért,
értelemszertien a bir6i jogallasbol adddé specialis szabalyok érintetleniil hagyasa mellett.

A 82. §-hoz
A 22. § pontositja a Bjt. 45. § (2) bekezdésének szovegét.
A 83. §-hoz

A bir6 tevékenységének igazgatasi ellendrzése, tovabba a biré munkéajanak értékelésérol szolo
szabalyozas atfogd moddositasanak célja a fokozottabb szamonkérhetéség, ezaltal a bird
szakmai munk4ja min6ségének javitasa.

A tdrvényjavaslat alapjan ezért a birdt kiilon nevesitve, kiemelten kell vizsgalni a palyajanak
kezdetén — a kinevezést kvetd harmadik év eltelte el6tt —, majd a hatarozatlan id6re sz616
kinevezés utdn rendszeresen (6 évente), ezen kiviil pedig akkor, ha a folyamatos szakmai és
igazgatasi kontroll sordn olyan rendellenességek (pl. hatralék kialakuldsa, a befejezések
alacsony szadma, a hatdridok elmulasztasa, a lényegre tor$ targyalasvezetés, dontési készség
hidnya, a téves hianyos jogi hattérismeretek stb.) mutatkoznak, amelyek a vizsgalat
elrendelését indokoljak.

A torvényjavaslat alapvetden alakitja at ezért a Bjt.-nek a bir6 munkéjanak értékelésére
vonatkoz6 szabdlyait. Ennek részeként mddositja a 47. § (1) bekezdését, rogzitve, hogy a bird
munkaéjat értékelni kell, a részletszabalyok pedig a Bjt. — térvényjavaslattal modositott — I11.
fejezetben szerepelnek.

A 84. §-hoz

A Bjt 48. és 49. §-a rogziti, hogy a biré6 munkajanak értékelést megalapozé vizsgalatnak — a
jogerbsen befejezett ligyek alapjan — fel kell tarni a biré anyagi, eljarasi és iigyviteli
jogszabély-alkalmazasi és targyaldsvezetési, iigyfélkezelési gyakorlatdt. A vizsgalat
lefolytatidsat a megyei birdsag, az itélétabla, illetve a Legfelsdbb Birdsdg elndke sajat
hataskorben is elrendelheti, tovdbba helye van ilyen irdny kezdeményezés esetén is; az
értékelés elrendelését irasban kell a birdval kozolni. A szakmai vizsgalatot a biré beosztasi
helye és szakteriilete szerint illetékes, tovabba a szakteriilet szerint illetékes itélétablai és
legfelsébb birosagi kollégiumvezetd kezdeményezheti. Helyi bir6sagi bird esetében a helyi
birdsag elnoke is kezdeményezheti a szakmai vizsgalatot. A vizsgalat lefolytatdsa a bird
beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezetd, vagy az altala kijelslt bird
feladata.
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A 85. §-hoz

A bir6 munkajanak értékelésére vonatkozé Uj szabalyok szerint a birot hatévente
folyamatosan értékelni kell. A bir6i vizsgalatok szamanak tovabbi ndvelése, gyakoribba tétele
azért nem indokolt, mert az az itélkezési munkajuk hatraltatasat, akadalyat eredményezhetné.

A 86. §-hoz

A hatalyos szabalyozas szerint a birdsag elndke Osszességében értékeli a biré munkajat.
Ugyanakkor a biré munkajanak értékelése dontd részt szakmai szempontok szerint torténik.
Ezért a torvényjavaslat elGirja, hogy az értékelést megel6zéen — a vizsgalati jelentés és az
értékelés tervezetének megkiildése mellett ~ be kell szerezni a bird szakteriilete szerint
illetékes masodfokt (felillvizsgalati tligyekben eljard) birdsdg kollégiumvezetdjének
véleményét.

A birdk esetében érdemi szakmai tevékenységiiket illetden folyamatos kontrollt jelentenck a
jogorvoslat soran eljaré bir6sagok hatarozatai, az tigyviteli-ligyforgalmi tevékenységiiket
illetben pedig a szakmai-igazgatdsi vezetés ellenérzése. Az ellen6rzés hatékonysaganak
novelése érdekében torvényben is indokolt el6irni, hogy a birdsdg elndke a bird tevékenységét
koteles folyamatosan figyelemmel kisérni és az iigyviteli-ligyforgalmi tevékenységérdl
minden év végén — az OIT altal meghatarozott adatok alapjan — tevékenységi kimutatést
késziteni. A tevékenységi kimutatast a biroval ismertetni kell. Az éves tevékenységi kimutatas
a bir6é munkaja értékelésének részét képezi.

A Bijt. térvényjavaslattal modositott 51. § (3) bekezdése meghatarozza, hogy a bird munkéja
értékelésének milyen adatokon kell alapulnia. Része lesz egyebek mellett a bird ligyeirdl a
vizsgalt id6szakban késziilt tanicselnoki feljegyzés, éves tevékenységi kimutatas, a biro
kotelez6 képzéseken vald részvételével kapcsolatos adatok és egyéb iratok, melyek
alkalmasak arra, hogy objektiv mdédon mutassak a bir6 munkajat. A vizsgélatot az
elrendeléstd] szamitott 60 napon beliil be kell fejezni, és az értékelést a befejezéstd] szamitott
15 napon belill kell elvégezni. Az értékeléshez sziikséges ligyek kivéalasztasdnak rendjét, a
vizsgalat részletes szabalyait az OIT hatdrozza meg.

A 87. §-hoz

A Bjt. moédositott 53. § (2) bekezdése kiegésziil két Gj értékelési kategdridval: a kivalo,
magasabb birdi beosztasra alkalmas, valamint az alkalmas, utévizsgélat lefolytatisa indokolt.
A masodik az esetben az értékel megallapitja a tapasztalt hidnyossagokat, rendellenességeket
¢és megjeldli a kivant valtoztatas f6 szempontjait, ezeket a kovetkezd — 2 éven beliil esedékes
— vizsgéalat alkalméaval meg kell vizsgalni; s ha a bir6é ekkor sem éri el a legaldbb alkalmas
értékelést, alkalmatlan mindsitést kell kapnia.

A bir6sag elndke az értékelés eredményét irasban indokolni koteles, s azt a bironak valamint
— a legfelsobb birdsagi bird kivételével — a bird beosztasa szerint illetékes méasodfoku birdsag
kollégiumvezetdjének meg kell kiildenie.

A 88. §-hoz

A Bijt. térvényjavaslattal beiktatott 53/A. §-anak (1) bekezdése rdgziti, hogy a bir6 és a bird
beosztasa szerint illetékes masodfokd birdésag kollégiumvezetdje, a legfelsébb birdsagi bird
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esetét kivéve — a térvényjavaslattal felallitani rendelt — szolgalati birésdghoz fordulhat, ha az
értékelést vitatja. Sziikség esetén megfeleld jogvédelmet biztositva ezzel a vizsgalt birénak.

A Bijt. 4j 53/A. § (2)-(4) bekezdései rogzitik az alkalmatlan mindsités esetén iranyado eljarast.
A birosdg elndkének fel kell szélitania a bir6t, hogy 30 napon beliill mondjon le biréi
tisztségér6l. Amennyiben a biré nem tesz eleget, a birdsag elnske errél az elséfoku szolgalati
birésagot haladéktalanul értesitenie kell. Az els6fokd szolgalati birésag kijeldlt tanicsa — az
53/B. §-ban foglalt eltérésekkel — a fegyelmi eljards szabalyainak megfeleld alkalmazisival
alkalmatlansagi eljarast folytat le, melynek soran soron kiviili eljardsban dént a bird
alkalmassdgérol, és alkalmatlanna nyilvanitas esetén hatarozatot hoz a birdi szolgalati viszony
megsziinésérdl. Az alkalmatlansagrél hozott hatarozat ellen a fegyelmi hatirozatra vonatkozd
szabélyok szerint van helye fellebbezésnek és masodfoku eljarasnak.

Az alkalmatlansdgot megallapit6 értékelés tovabbi kovetkezménye, hogy kozlésének napjatol
a szolgalati birésag joger8s hatirozatdig terjedd idében a biré olyan tevékenységet nem
folytathat, amely kizarélag bir6i hataskérbe tartozik.

Az els6foku szolgalati bir6sdg kijel6lt tandcsa a birdsig elndkének értesitése alapjan
meginditja az alkalmatlansagi eljarast és az elézetes vizsgalat lefolytatasara vizsgalobiztost
rendel ki. A vizsgilobiztos koteles a tényallas megallapitdsdhoz sziikséges valamennyi
korlilményt tisztazni. Ennek érdekében meghallgathatja az eljaras ald vont birét és az értékeld
bir6sagi eln6kot, tantkat hallgathat ki, a birdi értékelés irataiba betekinthet. A birdk és a
birosag dolgozdi kotelesek részére a sziikséges tdjékoztatast megadni. Ellatja az értékeld
feladatait.

Fontos eljarasi szabalyként keriil rogzitésre az is, hogy ha a tandcs megitélése szerint az
értékelés homalyos, hidnyos, onmagaval ellentétben allénak latszik, vagy helyességéhez
egyébként nyomatékos kétség fér, a tanacs az értékeld birosagi elnskot és az eljaras ala vont
birdt is meghallgatja.

A tandcs az eljaras eredményeképpen megallapithatja az alkalmatlansagot és a birdi szolgalati
viszony megsziinését, a mindsitést mddosithatja és lehetdsége van arra is, hogy eljarasi
szabalysértés esetén sajat eljarast megsziintesse és a biré munkéjanak 1j értékelését rendelje
el.

Amennyiben a szolgalati birdsidg maga is a bir6 alkalmatlansagat allapitotta meg a hatarozatot
— jogerdre emelkedését kovetben — haladéktalanul meg kell kiildenie az OIT-nak a bir6
felmentése iranti intézkedések megtétele érdekében.

A 89. §-hoz

A torvényjavaslat a Bjt. 54. §-a4nak modositdsaval rendezi, s a kordbbinal részletesebben
szabalyozza ez egészségiigyi alkalmatlansag esetén irAnyadd szabalyokat is. fgy rogziti, hogy
amennyiben a birésag elndke ez okbol lemondasra szélitja fel, roviden meg kell jelolnie
azokat az okokat, amelyek az alkalmatlansigara utalnak. Annak érdekében, hogy ne legyen
mod az orvosi vizsgalat megtagaddsara a Bjt. rogziti, hogy ha a biré a munkaltaté 4ltal
elrendelt orvosi vizsgdlaton 6nhibajabél nem vesz részt, ugy kell tekinteni, hogy az
alkalmatlansag jogkovetkezményének alkalmazasat tudomdsul veszi.

109




A 90. §-hoz

A Bijt. torvényjavaslattal megallapitott 55/A. §-a rogziti, hogy a biré éves tevékenységérol
kimutatast kell késziteni, az ligyforgalmi és tevékenységi adatok, tovabba a masodfoku és a
feliilvizsgalati hatdrozatok alapjan. A kimutatas tartalmat az OIT hatdrozza meg. A kimutatist
a birdsag elndkének éves tijékoztatdjaval egyidejiileg kozolni kell az Osszbirdi értekezlet
(teljes iilés) tagjaival. A kimutatds adatait a biré vizsgalatanal, ért€kelésénél figyelembe kell
venni.

A 91. §-hoz

A torvényjavaslat a bir6i szolgalati viszony megsziinése eseteinek attekinthet6bb
szabalyozasara iranyul. Mddositja ezért a Bjt. 57. §-at, Gjraszabalyozza a biré szolgalati
viszonyanak megszlinési eseteit, s a felmentési okokat a Bjt. 4j (2) bekezdésébe helyezi. A
térvényjavaslat két 0j felmentési okot jelol meg: ha a bird elmulasztja a bilniigyi
nyilvantartasban kezelt adatainak igazoldsat, valamint ha a munkaltat6 altal elrendelt orvosi
vizsgalaton — az 6nhibéan kiviili mulasztist ide nem értve — nem vesz részt.

A 92, §-hoz

A Bjt. 60. § (2) bekezdése szerint nyugallomanyba helyezés esetén a bir6é felmentési ideje 6
hénap, s a munkavégzési kotelezettség alol 3 honapra fel kell menteni. A térvényjavaslat 4j
elemként iktatja a Bjt. rendszerébe, hogy a biré kérheti, hogy a mentesités ideje ennél
révidebb legyen, err6l az OIT elndke dont.

A 93. §-hoz

A Bjt. torvényjavaslattal beiktatott 62/A. §-a rogziti, hogy munkaltatéi jogkér gyakorloja
felhivhatja a birét a biiniigyi nyilvantartisban kezelt adatainak igazoldsira. A hatosagi
bizonyitvany kiallitasaért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij pedig abban az esetben jar
vissza, ha a bird igazolja, hogy vele szemben a Bjt. torvényjavaslattal megallapitott 3. § (2)
bekezdés a)-f) pontjaban meghatarozott kortilmény nem 4ll fenn.

A személyes adatok védelem érdekében a Bjt. 62/A. §-anak (2) bekezdése rogziti az
adatkezelés céljat, korét, is id6tartamat.

A 94. §-hoz

A birédkkal szembeni fegyelmi eljaras jelenlegi rendszerének atfogo feliilvizsgalata indokolt.
elbiralasa az objektivitas és az egységes szempontrendszer érvényesiilése érdekében a megyei
birésagokon és az itél6tablakon mlikddo elséfoku fegyelmi birdsagok, illetdleg a Legfelsdbb
Birésdgon miikodd elsd €s masodfoki fegyelmi birdsag helyett feldllitasra keriild szolgalati
bir6sag hataskorébe tartozzon.

A Bijt. térvényjavaslattal beiktatott 62/B.-D. §-a rendezi ezért a szolgalati birésagra irdnyado
szabalyokat.

A szolgalati birdsag hatdskorébe utalja birdk fegyelmi és az ezzel Osszefliggd kartéritési
ligyeit, €s a bir6 munkajanak szakmai és vezet6i munkajanak értékelésébdl eredd jogvitak

110




elbiralasat. A birésag két fokbol &ll, az elséfoku szolgalati birbsag a Févérosi [télstabla
mellett, mig a masodfoku szolgalati birésdg a Legfelsobb Birdsdg mellett mikodik. A
bir6sdgok tagjaira — a kollégiumvezetfk véleményére is figyelemmel — az itélétablak, a
megyei birdsagok elndkei és a Legfels6bb Birosag elnoke elndkei tesznek javaslatot, s az OIT
nevezi ki 6ket.

Rogzitésre keriil, hogy a birdsag tagja az itélkezési vagy igazgatdsi munkéja mellett latja el a
szolgalati bir6sagi tagsagbol ered6 feladatait, s az is, hogy tevékenységéért dijazasra jogosult.

Az elséfoku szolgalati birdsag 1étszama legfeljebb 75 6, a masodfokd szolgalati birdsag
1étszama legfeljebb 15 6, megbizatasuk 6 évre szol.

Annak érdekében, hogy ne alakuljanak ki 6sszeférhetetlen helyzetek a Bjt. rogziti, hogy nem
valaszthat6 a szolgalati birésag birdjava az a bird, aki az OIT valasztott bird tagja, péttagja a
fegyelmi eljards kezdeményezésére jogosult elndk vagy annak helyettese, aki a t6rvény
szerint beosztasa kovetkeztében nem itélkezhet vagy szolgalati viszonya sziinetel, tovabba az
sem, aki a hozzétartozdi kapcsolatban [Pp. 13. § (2) bek.] all az OIT elnokével, az OIT
Hivatal vezet6jével, az itélotabla vagy a megyei birdsag elndkével, illetve elntkhelyettesével.

Kizéarasi okként jeloli meg a Bjt. térvényjavaslattal megallapitott 62/D. §-a, hogy az a
szolgalati bird, aki ellen fegyelmi vagy biintetGeljards van folyamatban, az eljards jogers
befejezéséig a szolgdlati birdsag birdjaként nem jarhat el. Rogziti tovabba a tisztség
megsziinésének eseteit is. Megsziinési ok az, ha a birdi tisztség megszlinik, ha a bird
tagsagarol lemond, minisztériumba, vagy OIT hivatalba kerlil beosztasra, ha vele szemben
jogerdsen fegyelmi vagy a biintetdjogi feleldsséget allapitottak meg, ha olyan koriilmény
meriil fel, amely alapjan nem lenne szolgalati birova valaszthat6. Természetesen megsziinési
ok az is, ha a szolgalati birésagi birdt jogainak és kotelességeinek vétkes megszegése,
hosszabb idén 4t torténd elmulasztasa vagy sulyos elhanyagoldsa miatt a szolgélati birdsag
birdinak sorabdl kizarta.

A 95. §-hoz

A torvényjavaslat a Bjt. 64. § (2) és (3) bekezdésének moddositisaval, illetve kiegészitésével
rogziti, hogy ha a birdval szemben biintet6eljaras indult a fegyelmi eljarast meg kell inditani,
kivéve, ha ellene maganvadas és pétmaganvadlé vadinditvanya alapjan indult eljarast.

A térvényjavaslattal méodositott Bjt. 64. § meghatirozza a fegyelmi eljaras felfliggesztésének
esetét (ha fegyelmi eljaras ald vont biréval szemben biintetbeljaras van folyamatban, a
fegyelmi eljarast fel kell fliggeszteni), azt az esetet, amikor el lehet tekintetni az eljaras
kezdeményezésétdl (ha a bir6 vétkessége enyhébb foku, €s a kotelességszegés nem, vagy csak
csekély mértékben jart kovetkezménnyel).

A 96. §-hoz

A Bjt. 67. §-at megel6z6 alcim helyébe 0j alcim 1ép, annak érdekében, hogy az alcim
dsszhangban alljon az azt kovetd rendelkezésekkel.
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A 97. §-hoz

A térvényjavaslattal moédositott Bjt. 68. §-a meghatirozza, hogy a Fovarosi ftél6tabla mellett
miikod6 els6foku szolgélati birosag jar el elsd fokon és a Legfels6bb Birosag mellett miikodo
masodfoku szolgalati birdsag masodfokon.

A 98. §-hoz

A Bjt. 70. § (1) bekezdése 3 tagli tandcsban vald eljarast ir el6 mind els6foku, mind a
masodfoku szolgalati birdsag, a tanicsokat a bir6sag elndke alakitja meg.

A 99, §-hoz

A térvényjavaslat médositja Bjt. 71. § (1) bekezdésének felvezetd szévegét, s abba beilleszti a
szolgalati bir6 fogalmat.

A 100. §-hoz

A torvényjavaslat a Bjt. 72. §-a (2) és (3) bekezdésének modositasaval €és a § tovabbi
bekezdésekkel torténd kiegészitésével pontositja a kizarasi inditvany elbiralasanak szabdlyait
és azt, hogy mi a megfelelé eljards kizaras esetén. Az elfogultsdg kérdésében a szolgalati
birosag elnéke 4ltal kijelslt masik tandcs hataroz. Ha a kifogast az elsé foku szolgalati birdsag
elndke ellen terjesztették eld, az elfogultsig kérdésében a masodfoku szolgilati birdsig
tandcsa hatdroz. Ha az elfogultsagi kifogast a masodfoku szolgéalati birésag elndke ellen
terjesztették eld, az elfogultsag kérdésében a Legfelsébb Birdsag elndke hatdroz. Az elséfokd
szolgalati birdsdg elnokének kizartsdga esetén az eljard elséfoku tanidcsot a masodfoku
szolgalati bir6sag elndke jel6li ki. A masodfoka szolgalati birésag elndkének kizartsiga
esetén az eljard tanacsot a Legfelsdbb Birdsag elndke jeloli ki.

A 101. §-hoz
A fegyelmi eljards 0j szabalyai szerint a szolgalati birésdgnak a fegyelmi eljarast fel kell
fliggesztenie, ha a bir6val szemben biintetéeljaras van folyamatban, a térvényjavaslat ezért
modositja e §-ban is a fegyelmi eljaras felfiiggesztésének szabalyait.

A 102. §-hoz

A torvényjavaslat r6gziti, hogy azokban a szolgalati jogvitdkban, amelyekben nem a
szolgalati birdsag jar el, a munkaligyi perekben illetékes bir6sag hataroz.

A 103. §-hoz

A torvényjavaslat mddositja a Bjt. 119/A. §-dnak (4) bekezdését, a biliniligyi nyilvantartdsban
kezelt adatatok igazoldsa rendjének valtozaséra tekintettel.

A 104. §-hoz
A gyakorlati tapasztalatok alapjan toérvényi szabilyozast igénylé kérdés, hogy az {iilndk

megbizatdsdnak id6tartama alatt folytathat-e politikai tevékenységet. Az Alkotméanybirdsag az
51/1992. (X. 22.) AB. hatarozataban kifejtette: az {ilndk esetében az itélkezésben valo
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részvétel a koziigyek vitelében vald részvétel alkotmanyos jogénak egyik formaja, amely
viszont az igazsagszolgaltatds természetével Osszeférhetetlen, politikai tevékenység id6leges
felfiggesztését kivanja. A torvényjavaslat ezért kiegésziti a Bjt. 122. §-at egy (3) bekezdéssel,
s eloéirja, hogy az iilnok, hasonléan a birhoz nem lehet tagja partnak, és politikai
tevékenységet sem folytathat.

A 105. §-hoz

A torvényjavaslat a bliniigyi nyilvantartasban kezelt adatatok igazolasa rendjének valtozasara
tekintettel a Bjt. moédositasaval régziti, hogy annak, aki az {ilnokké torténé jel6lést elfogadja,
hogyan kell igazolnia a bliniligyi nyilvantartdsban réla szereplé adatokat, egyben
meghatirozza az igazolas elmulasztdsanak jogkovetkezményeit. Az hogy a térvényjavaslat
haladéktalan igazolasi kotelezettséget ir eld, értelemszerlien nem jelenti azt, hogy a hatdsagi
bizonyitvany kiadasét a jeloltnek siirgdsséggel kellene megkérnie. Tovabba az adatkezelés
jogszerliségének biztositisa érdekében régzitésre keriill az adatkezelés jogcime és hatarideje
is.

A 106. §-hoz

A Bijt tdrvényjavaslattal megallapitott 126/A. §-a lehetévé teszi, hogy a birésdg elndke az
iln6kot, annak megbizatasa id6tartama alatt irasban, a mulasztds jogk6vetkezményeinek
ismertetésével felhivhatja biintetlen elééletének — a felhivas kozlésétol szamitott 15
munkanapon beliili — igazoldsdra. A hat6sagi eljaras koltségeit biintetlen el6élet igazoldsa
esetén a birésdg megtériti az tlndk részére. Amennyiben az iilnok a felhivasnak nem tesz
eleget, a birdsag elndke az iilndkot ismételten felhivja biintetlen elééletének igazolasara.

Amennyiben az iiln6k igazolasi kotelezettségének nem tesz eleget vagy a hatdsagi
bizonyitvany az iiln6k biintetett eloéletét mutatja a birdsig elndke az iilndkot megvalasztd
képviseld-testiiletnél vagy megyei (fovarosi) kozgyillésnél kezdeményezi az ilnsk
megbizatdsanak megsziintetését, és ezzel egyidejlileg a megbizatds megsziintetése
kezdeményezésének tényét az iilnokkel kozli. Az iilndk az itélkezési tevékenységét ett6l az
id6éponttdl fogva nem gyakorolhatja.

A 107. §-hoz
A torvényjavaslat a Bjt. 127. §-anak moddositisaval rogziti, hogy az iilndk halala, a biintetett
eléélet, illetve a biintetlen el6élet igazolasdnak elmulasztdsa esetén az iiln6k megbizatasa
megszinik.

A 108. §-hoz

A Bjt. torvényjavaslattal megallapitott 139. § (2) bekezdése felhatalmazza az igazsagiigyért
felel6s minisztert, hogy az OIT véleményét kikérve rendeletben allapitsa meg a bir6i
allaspalyazatok elbirdldsanak részletes szabélyait, a palydzati rangsor kialakitdsa sordn
figyelembe vehet6 szempontokhoz rendelhet6 pontszamokat.

A 109. §-hoz

A § modositja a Bjt. 2. szamu mellékletét (fizetési fokozatok 10-r6] 14-re emelése), egyben a
Bjt.-t kiegésziti egy 1j 3. melléklettel, amely a birdi kompetencidkat hatarozza meg.
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A 110. §-hoz

A § a Bjt. modositisa okan sziikségessé valt szévegpontositd szovegcserés javaslatokat €s
atmeneti rendelkezést tartalmaz.

A 111. §-hoz

A Pp. 19. §-anak (1) bekezdése alapjan a bird az érdemi hatarozat hozataldban részt vehet
akkor, ha a 13. § (1) bekezdésének e) pontja ala tartozé kizarasi okro6l van sz6 és a kizarasi
okot nem maga jelentette be, ez a mddszer tehat nem feltétleniil alkalmas a per elhuzasara (az
utolsé targyalasi napon el6terjesztet elfogultsagi inditvany), azonban ez mégis a perelhuzas
bevett eszkoze lett az elmult években. Annak érdekében, hogy az inditvannyal teremtett
bizonytalan helyzet minél révidebb ideig alljon fenn, a térvényjavaslat gy modositja Pp.
rendelkezéseit, hogy a kizaras kérdésében soron kiviili eljarast ir el6.

A 112, és 113. §-hoz

A torvényjavaslat a Pp. modositasaval kotelezd jogi képviseletet ir eld a megyei birésag elsé
foku hataskoérébe tartozo egyes perekben; nem kételezd azonban a kdvetkezd perekben:

- a vagyonjogi perek koziil azokat, melyekben a per targyanak értéke a harmincmillié forintot
nem haladja meg,

- azok a perek, amelyeket a kozigazgatisi jogkorben eljaré személyek é&ltal hivatalos
eljarasukban okozott karok megtéritése irant inditanak,

- a cégekkel kapcsolatos perek koziil a cég szervei hatarozatanak birosagi feliilvizsgalata irant
inditott perek,

- a megyei birésdg altal nyilvantartasba vett, cégnek nem mindsiild szervezetekkel
kapcsolatos perek,

- a kozigazgatasi perek (XX. fejezet), a 349. § (5) bekezdésében meghatérozott perek
kivételével,

- a sajtohelyreigazitasi perek (XXI. fejezet),

- a személyhez fiiz6d6 jogok megsértése miatt keletkezett polgari jogi igények érvényesitése
irant inditott perek, ideértve az e jogok megsértése miatt inditott kéartéritési pereket is, ha az
elobbiekkel egylitt vagy azok folyaman inditjak meg,

- a 2. § (3) bekezdésében meghatarozott kartéritési perek,

- a megallapitasra irAnyul6 perek koziil azokat, amelyek esetében a per targyanak értéke — ha
a marasztalas kérhet6 lenne — a harmincmilli6 forintot nem haladna meg,

- azok a perek, amelyeket kiilon torvény utal a megyei birdsag hataskorébe.

Kotelezd jogi képviselet esetén a birdsag az alperest tajékoztatja arr6l, hogy jogi képviseld
meghatalmazasardl kell gondoskodnia, a tajékoztatdsnak ki kell terjednie a jogi képviseld
kozremikodése nélkiil valo eljaras jogkdvetkezményeire is.

A vagyonjogi perek esetében azt, hogy a jogi képviselet kotelez6-e a per targynak értéke
hatarozza meg, rendezni sziikséges azért azt, hogy hogyan hat ki a kételez6 jogi képviseletre
az, ha a per targyanak értéke barmely okbol megvaltozna. Annak eldontésére, hogy a perben a
jogi képviselet a pertargy értékére tekintettel kotelezd-e, a 27. §-nak a birdésag hataskorének
megallapitasira vonatkoz6 rendelkezéseit megfeleléen alkalmazni kell. E szerint a per
targyanak értékét elsddlegesen a keresetlevél beadasanak idépontjaban kell vizsgalni, s ennek
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alapjan dontend§ el, hogy kotelez6-e a jogi képviselet. Kotelez6 a jogi képviselet akkor is, ha
a per targyanak értéke a keresetlevél beaddsa utdn bekdvetkezett valtozas folytan haladna meg
a 30 millié forintot. Amennyiben a kereseti kovetelés felemelésére keriilne sor (igy az a 30
millié forintot méar meghaladja) a per tovabbi szakaszéra ugyancsak kételezévé valik a jogi
képviselet, azonban nem ¢érinti a kételezd jogi képviseletet az, ha a kereseti kovetelés
leszallitasa okén a per targyanak értéke a 30 millié forintot méar nem haladja meg.

A 114-116. és a 118. §-hoz

A tdrvényjavaslat ismételten a Pp. rendszerébe illeszti azt a — XII. Pp. novellaval
megallapitott — a szabdlyt, amely szerint a jogi személy vallalkozasok egymas kozotti
jogvitdiban a keresetlevél benyujtisa el6tt a feleknek meg kell kisérelniiik a jogvita peren
kiviil elintézését. A gyakorlati tapasztalatokra is figyelemmel, a térvényjavaslat médositja a
kotelezd egyeztetetés szabalyait. A torvényjavaslat alapjan a jogi személy vallalkozasok
egymas kozotti jogvitdiban a keresetlevél benytjtisa el6tt a feleknek meg kell kisérelnitik a
jogvita peren kiviil elintézését. Amennyiben ez nem jart sikerrel a felperesnek a
keresetlevélhez csatolnia kell az egyeztetés keretében keletkezett — nyilatkozatokat tartalmazo
— okiratokat (levelezés, jegyz6kdnyv), illetve azt az iratot, amellyel igazolja, hogy a jogvita
peren kiviili elintézését megkisérelte. Az iratoknak tartalmazniuk kell az elzetes levélvaltas,
illetdleg az elézetes targyalds (jegyz6konyvkészités) soran felmeriilt véleményeltérés adatait,
az esetleges eldzetes elszdmolds eredményét, tovabba ha az liggyel kapcsolatban birdsagi
vagy mas hatosagi hatdrozat sziiletett annak ligyszamat és tartalmanak lényegét. Ezen eljaras
mellézésére akkor van lehetdség, ha a felek a kozottiik felmeriilt véleményeltérésr6l kozos
jegyzOkonyvet készitenek; ebben az esetben a keresetlevélhez — értelemszerlien — ezt a
jegyz6konyvet kell csatolni.

A jogvita peren kiviill elintézését — a Pp.-ben szabalyozott eljarasrend szerint — nem kell
megkisérelniiik a feleknek, abban az esetben, ha a keresetinditasra jogszabaly hatvan napnal
nem hosszabb hatarid6t allapit meg, a Negyedik Részben meghatarozott kiilénleges
eljarasokban, a fizetési meghagydsos eljarast kovetd perben és — kiilon térvény eltérd
rendelkezése hidnyaban — az egyéb nemperes eljarasokban.”

A 117. §-hoz

A torvényjavaslat soron kiviili eljarast ir eld az Ugy attételre [azaz arra az esetre, ha a
keresetlevélbdl vagy mellékleteibdl az tlinik ki, hogy az iigy mas birdsag vagy mas hatdsag
hataskorébe tartozik, vagy a perre mds birdsag illetékes, és ez a birdsag (hatdsag) az iratokbol
megallapithat6]. Ez nem érinti azt a szabalyt, hogy egyébként a bir6sagnak 30 nap 4all
rendelkezésére arra, hogy a keresetlevelet megvizsgéalja annak megallapitasa érdekében, hogy
nem kell-e azt a félnek hidnypotlasra visszaadni vagy nincs-e helye a keresetlevél idézés
kibocsatasa nélkiili elutasitdsanak.

A 119. §-hoz

A torvényjavaslat szigori szabalyokat allapit meg a keresetvaltozatis és az érdemi
ellenkérelem elGterjesztésének hataridejére a kotelez6 jogi képviselet esetében, a Pp. 136/A.
§-4nak moddositasa azt a célt szolgalja, hogy egyértelmiivé tegye, hogy a birésagi meghagyas
ellen el6terjesztett ellentmondas okén kit{iz6tt U hatarnap tekintend6 a beszamitasi kifogas és
a viszontkereset szempontjabol az els6 targyalasi napnak, ha azon az alperes meg]elemk vagy
irasban érdemi ellenkérelmet terjeszt el6.
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A 120. §-hoz

A torvényjavaslat a Pp. 146. §-at 0j (5) bekezdéssel egésziti ki, melyben régzitésre kertil,
hogy mi nem keresetvaltoztatds, Gsszhangban a magyar perjogi hagyoményokkal és az
eurdpai jogrendszerek szabalyozasdval. Nem keresetvéltoztatds az, ha a felperes a keresettel
érvényesitett jog megvaltoztatasa nélkiil annak megalapitisara ujabb tényeket hoz fel, vagy a
felhozottakat kiigazitja, az eredetileg kovetelt dolog helyett, utébb beéllott valtozas folytan
mas dolgot vagy kartéritést kovetel, a keresetét leszallitja, illetve az eredetileg nem kovetelt
jérulékokra vagy a koveteléseknek, illetéleg jarulékoknak a per folyaman esedékessé valt
részleteire is Kiterjeszti, megallapitas helyett teljesitést vagy teljesités helyett megallapitast
kovetel. A Pp. 146. §-a dltalanossagban.

A 121. §-hoz

A Pp. torvényjavaslat megallapitott 146/A. §-a szerint a felperes szamara kotelezd jogi
képviselet esetében fOszabaly szerint az alperes érdemi ellenkérelme eléadasat kovetd 30
napon beliill engedi meg a keresetvaltoztatast. Lehetdvé teszi emellett akkor is, ha a
keresetvaltoztatasba az alperes Dbeleegyezik. Tovébbi kivételként megengedi a
keresetvaltoztatast — az elséfoku itélet meghozatalat megelézd targyalas berekesztéséig —
abban az esetben, ha a felperes olyan tényre, bizonyitékra, illetve olyan jogerds bir6i vagy
mas hatésagi hatdrozatra hivatkozik, amely 6nhibajan kiviil az els targyalast kévetden jutott
a tudomasara, és ezt igazolja.

A 122. §-hoz

A torvényjavaslat a Pp. 147/A. §-anak beiktatdsaval ugyancsak hataridéhoz koti a beszamitasi
kifogas €s a viszontkereset elbterjesztését kotelezd jogi képviselet esetén, melyre az
alperesnek az els§ térgyaldst kévetd 30 napot enged. Az alperes a Pp. tdrvényjavaslattal
beillesztett 146/A. § (3) vagy (4) bekezdése szerinti keresetvéltoztatds esetén a
keresetvaltoztatds kozlésétdl szamitott 30 napon beliil terjesztheti eld beszamitasi kifogasat
vagy viszontkeresetét. A beszamitéasi kifogas elGterjesztésére csak azt kovetden van mad,
hogy a beszamitani kért kovetelés lejart, ezért a torvényjavaslat lehetdvé teszi a per folyaman
lejart kovetelések beszamitasat is; azzal a megszoritassal, hogy annak csak a 30 napig van
helye.

A 123. §-hoz

A bir6séagi er6forrdsok hatékonyabb kihasznildsa érdekében a torvényjavaslat a Pp. 221. §-
anak modositasaval lehet6vé teszi roviditett itélet hozatalat, a felek hozzajaruldsa esetén is. A
javasolt médositas alkalmas a birdsagi munkamennyiség csokkentésére, hiszen, amennyiben a
felek hozzajarulnak réviditett itélet hozataldhoz, nyilvanvald, hogy szamukra egészében
tisztazotta valt a tényallds, igy nem igénylik, hogy azt a birdsag ,részletesen taglalja”.

A 124. §-hoz
A torvényjavaslat modositja az iratismertetés szabalyait a masodfoku eljarasban, e szerint az
elndk vagy az 4ltala kijelolt biré az els6foka birosag itéletében foglaltakat ismerteti. Ezt

kovetéen a fellebbezd fél vagy birésag a fellebbezésben foglaltakat ismerteti. Az ligy
ismertetésének befejezése utdn a birdsag tagjai, valamint a felek az iratokbol tovabbi
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ismertetést kérhetnek. A médositast az indokolja, hogy ne keriilnek olyan iratok ismertetésre,
melyek mindkét fél szamdra jol ismertek, aranytalanul sok id6 elvéve a targyalasra
rendelkezésre allé id6bol.

A 125, §-hoz

A Pp. 247. §-a (1) bekezdésének moddositasara azért keriil sor, mert a Pp. 146. §-anak a
térvényjavaslattal megallapitott (5) bekezdése altalanosan hatdrozza meg azt, hogy mi nem
keresetvaltoztatas.

A 126. §-hoz

A tdrvényjavaslat szigoritja a kézigazgatasi perekben a sziinetelés lehet6ségét, melyre csak
egyszer ad lehetdséget, s arra is csak akkor, ha a keresetlevélben eldterjesztett végrehajtas
felfiiggesztése iranti kérelmet mar elutasitotta vagy a késébb elbterjesztett végrehajtas
felfliggesztése iranti kérelmet még nem biralta el vagy azt elutasitotta. E szabalyozas indoka,
hogy a kozigazgatasi hatdsagi eljards és szolgaltatas altalanos szabalyair6l sz6l6 2004. évi
CXL. torvény 110. §-dnak (1) bekezdése szerint ha a birdsagi feliilvizsgalat
kezdeményezésére jogosult a keresetlevélben, illetve a kérelemben a dontés végrehajtasanak
felfliggesztését kérte a végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatosité szerv tudoméasara
jutasatdl annak elbirdlasdig nem foganatosithatd.

A 127. §-hoz

A Pp. 326. §-4nak (7) bekezdése szerint ha az els6 fokon eljart kozigazgatasi szerv
illetékessége az egész orszagra Kkiterjed, a perre a Fovarosi Birosag kizarolagosan illetékes.
Tekintettel arra, hogy szamos olyan hatésag folytat le kozigazgatasi eljarast (és hoz
kozigazgatési hatarozatot), melynek illetékessége az egész orszagra kiterjed, az ligyek jelentds
hanyadanak elbirdldsdra a Fovarosi Birdsag illetékes. Fontos, hogy a szolgaltato
igazsagszolgaltatas elvébdl kovetkezd kovetelmények érvényesiilhessenek, vagyis a
hatarozatok feliilvizsgalata keriiljon — {igyfélbarit mdédon — kozel az allampolgarokhoz,
tovabba a Fovarosi Birésaghoz érkezd ligymennyiség csékkenjen (igy az ott maradé iigyek
elbiralasa soran az itélkezés id6szeriisége biztosithatd legyen).

E célokat fogalmazta meg a fizetési meghagyasos eljarasrol sz6lé 2009. évi L. torvény
esetében is a jogalkotd, mikor a Pp.-nak 326. §-dba uj (12) bekezdést illesztett s felsorolta
azokat a kozigazgatasi pereket, melyekben az illetékes birdsag megallapitasara a (2) és (5)
bekezdéseket kell megfelelden alkalmazni. E kort indokolt egyéb kozigazgatasi hatarozatok
felulvizsgalatara is kiterjeszteni, ezért a torvényjavaslat a Pp. 326. §-anak (12) bekezdését
harom térvénnyel egésziti ki.

A 128. §-hoz
A Pp. 332. §-a (4) bekezdésének modositasaval nem lesz helye 6nallo fellebbezésnek abban
az esetben, ha a fél a végrehajtas felfiiggesztése irdnti kérelme elutasitisat kovetden

ismételten — azonos ténybeli és jogbeli alapon — nyujt be Végréhajté.s felfliggesztése irdnti
kérelmet és azt a birésag elutasitja.
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A 129. §-hoz

A torvényjavaslat lényeges eleme, hogy a kézigazgatasi perekben fOszaballyd teszi annak
targyalason kiviili elbiralast, e rendelkezés indoka, hogy ezaltal nem kell targyalést tartani
azokban a perekben, mikor a mindkét fél elegendbnek tartja kérelmeinek irasbeli
eléterjesztését. Ez4ltal a térvényjavaslat eredményeképpen az alperes kdzigazgatasi szervek is
szamolhatnak azzal, hogy kevesebb targyaldson kell képviseletiiket biztositaniuk.

Targyalds tartdsat az ligyfél a keresetlevélben, a kozigazgatasi szerv a keresetlevélben
foglaltakra vonatkoz6 nyilatkozataban kérheti. Ennek elmulasztdsa miatt igazolasnak nincs
helye.

A kozigazgatasi eljarasban szerepelt ellenérdekil felet a birosdg a Pp. 332. § (5) bekezdése
szerint megkiildtt értesitésben figyelmezteti, hogy annak kézhezvételétél szamitott nyolc
napon beliil irdsban targyalds tartasat kérheti. A targyalas tartasa iranti kérelem a beavatkozas
bejelentésének mindsiil.

A jogvitdk kiilonbozOségére figyelemmel a torvényjavaslat lehetové teszi, hogy a birosig
targyaldas tartasar6l dontsén, s e dontését indokolnia nem kell.

A 130. §-hoz
(1) bekezdéshez: A bekezdés pontositja a Pp. szévegét.

(2) bekezdéshez: A torvényjavaslat akként moédositja a Pp.-t, hogy a joger6s hatarozatok
folytan felmeriilt hataskori vagy illetékességi Osszetitkozés esetében, s akkor, ha az illetékes
bir6sag nem allapithaté meg, vagy kizdrds miatt nem jéarhat el, az eljaré birésagot soron kiviil
kell kijel6lni.

A 131. §-hoz

A Be. 14. §-a meghatdrozza a birosag 6sszetételére vonatkoz6 szabélyokat. Eszerint a helyi
bir6sag egyesbiroként, vagy ha a biincselekményre a torvény nyolc évi vagy ennél sulyosabb
szabadsagvesztést rendel, egy hivatdsos birobol és két iilnokbol all6 tanacsban jar el A birosag
a targyalas elokészitése sordn egészen a targyaldas megkezdéséig élhet azzal a lehetdséggel,
hogy az ligyet a birésig tanacsa elé utalja. Erre két esetben keriilhet sor: ha a birdsag
megallapitja, hogy a vad targyava tett cselekmény a vadirati mindsitéstdl eltérd, térvényes
mindsités szerint nyolc évi szabadsagvesztésnél stilyosabban biintetendd, vagy ha azt egyéb
okbol, pl. az ligy bonyolultsaga miatt indokoltnak tartja.

A hatalyos szabéalyozis alapjan az ligy Ottagl tandcs elé utaldsara kizarblag a megyei
birésagokon van lehetéség. Ma mar azonban a helyi birdsdgok elétt is gyakoriak a sok
véadlottas ligyek vagy példaul a tobb szdz rendbeli vagyon elleni és gazdasagi
blincselekmények. Az iigyek bonyolultsiga, szertedgazosaga, nagy terjedelme és a specialis
jogi ismeretek igénye indokoltta teszik, hogy a helyi birdsag is eljarhasson dttagu tandcsban.

A leirtakra figyelemmel a torvényjavaslat modositja a birésdg Osszetételére vonatkozo
szabalyokat, és lehet6vé teszi az Ottagl tandcs elé utaldst a helyi birésigokon is. A
torvényjavaslat — hasonléan a megyei birdsagra mint elséfoki birdsagra vonatkozo
szabalyozdshoz — 1ugy rendelkezik, hogy az Ottagli tandcs elé utaldsra ,a tdrvényben
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meghatarozott esetekben” van lehetdség. Az 6ttagi tanacs elé utalés eseteirdl és feltételeirsl a
271. § rendelkezik.

A 132. §-hoz

A torvényjavaslat egyes blincselekmények elbiralasat kiveszi a megyei birdsagok székhelyén
1évo helyi birdsagok kizardlagos illetékessége aldl, mivel — a kordbbiaktdl eltér6en - ezen
biincselekmények elbiralasahoz, igy példaul a kozlekedési blincselekmények vonatkozasaban
is, mar nem sziikséges kiilonos szakismeret, a gazdasagi €s technikai fejlédés eredményeként
altalanossa valt a gépkocsi hasznalat, és igy altaldnosan elvarhaté6 a KRESZ ismerete is. A
foglalkozéas korében elkovetett veszélyeztetés biincselekményének esetén az a kérdés, hogy
milyen magatartas-format irnak el6 a foglalkozasi szabalyok ugyan kiilénleges szakismeretet
igényld ténykérdés, de ennek megallapitdsa vagy a megitélése nem a birdsig, hanem a
szakértd feladata. A tdrvényjavaslatban foglaltak, kozvetetten, a blintetoeljarasok gyorsitasat
célozzak, mivel az ligyek egyenletesebb elosztdsa csokkentené a megyei birdsagok
székhelyén 1év4 helyi birosagok terheit.

A 133. §-hoz

A visszaélésszerli joggyakorlas visszaszoritisa, az elfogultsagi kifogassal visszaélok eljaras
elhuzodasat eredményez6 magatartasanak megakadalyozasa érdekében a torvényjavaslat a Be.
25. §-at ugy modositja, hogy nem csak a védd, a sértett, a maganvadld, a pétmaganvadlo, a
maganfél vagy a képviseldjiik, hanem a terhelt is rendbirsaggal sujthaté, ha ugyanazon bir6
ellen az adott {igyben ismételten alaptalanul jelentett be kizéarasi okot, mint jelenleg is az
ligyész, illetve a nyomozd hatdsag tagja kizarasanak inditvanyozésénal.

A 134. §-hoz

Az eljarasok gyorsitdsa érdekében indokolt az ligyész kizadradsara vonatkozd szabalyozas
egyszerlsitése. A gyakorlati tapasztalatok szerint az eljards arra jogosult résztvevodi
leggyakrabban elfogultsagra hivatkozva az adott foligyészség, és az illetékességi teriiletén
miik6dd valamennyi helyi ligyészség kizarasat kérik az ligy elbirdlasabol. Az ilyen kérelem
értelemszerien a foligyész, valamint a vezeté ligyész személyét is érinti. A hatalyos
szabalyozasbol kovetkezik, hogy egyazon kérelem alapjan, véltozatlan indokkal az ligyészi
szervezetben legaldbb harom hatdrozatot kell hozni. Mindhdrom hatarozat panaszolhatd, ez
tovabbi harom hatdrozatot jelent, az elutasitas indoka 4ltaldban ugyanaz. A panasz elbirdldsara
a felettes tigyész jogosult, igy az iratok felterjesztése sem mellézhetd. A térvényjavaslatban
foglalt modositas ezt az eljarast egyszeriibbé teszi azzal, hogy a megyei féligyészség teriiletén
1év6 helyi ligyészségek valamennyi {igyésze, illetve a féugyészségi ligyészek ellen bejelentett
elfogultsagi kifogas elbiralasara a foiigyészt, mig a féiigyész, illetve a Legfébb Ugyészségi
tigyészek ellen bejelentett elfogultsagi kifogas elbirdlasara a legfobb ligy€szt jogositja fel.

A 135. §-hoz

A torvényjavaslat a védok perelhizé magatartdsanak megakadalyozast célozza. A
hatalyos torvényi szabalyozas szerint, amennyiben a vadlottnak meghatalmazott védéje van,
akkor kirendelt védé ugyanabban az tigyben nem jarhat el. fgy abban az esetben, ha a
meghatalmazott véd6 a targyalason nem jelenik meg, és a védd részvétele a targyalason
kotelezd, a birdsdg nem tud targyalni. A torvényjavaslat ezért lehetévé teszi a birdsag
szamara, hogy a targyalason meg nem jelent, és helyettesitésér6l sem gondoskodd
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meghatalmazott véd6 helyett, kijel6lje a helyettesit6 védot, a meghatalmazott védo koltségére.
A helyettesit6 védé dijazasa és koltségtéritése a kirendelt védore vonatkozdak szerint torténik.
A védoi dijat, illetve a koltséget a birosag allapitja meg a kirendelt védére vonatkozo
dijmegallapitas alapulvételével, és a megtéritésére — mint okozott koltség megtéritésére — a
mulaszté védot kotelezi.

A 136. §-hoz

A torvényjavaslat az el6z6 szakaszban tortént modositashoz kapcsolddoan szintén a védok
eljaras elhiizé magatartasdnak megakadalyozasat célozza, amikor a védok kotelességévé teszi,
akadalyoztatasuk esetén a helyettesitéstikrél torténd gondoskodast.

A 137. §-hoz

A Magyar Honvédség hivatasos és szerz6déses allomanyu katondinak jogéllasardl sz6l6 2001.
évi XCV. térvény (a tovabbiakban: Hjt.) 168. § (1) bekezdése szerint, ha az 4llomany tagjaval
szemben biinteteljards indul, a szolgalati beosztdsdbol az eljards befejezéséig
felfiiggeszthet. A Be. a katona Orizetbe vétele, illetve idézése esetére eldirja, hogy arrél az
eloljarot is értesiteni kell. Tekintettel arra, hogy az eloljaro, illetve a szolgalati beosztasbol
vald felfiiggesztésre jogosult eloljaré nem feltétleniil esik egybe, sziikséges a szolgélati
beosztasbol felfliggesztés tekintetében munkaltatoi jogkort gyakorld eloljard értesitésének az
eldirdsa is abbdl a célbdl, hogy a szolgalati viszony felfliggesztésével kapcsolatos 1épéseket
megtehesse. Szolgélati beosztasbdl felfliggesztés ezredes €s tdbornok esetében miniszteri
jogkor (Hjt. 3. melléklet 4.1. pont), az alacsonyabb rendfokozatiak esetén pedig a jogkdort a
10/2002. (II. 5.) HM rendelet (1. melléklet 4. 1. pont) differencialtan szabalyozza.

A Be. jelenleg nem tartalmaz arra vonatkozdan szabdlyozast, hogy a Magyar Honvédség
tényleges 4allomanyu tagja altal elkovetett biincselekménnyel kapcsolatban megindult
biintetéeljarasrol a szolgélati beosztasbdl valé felfliggesztésre jogosult eléljard értesitésre
keriiljobn. A katonara nézve az értesitési kotelezettséget a Magyar Honvédség Szolgalati
Szabalyzatanak kiadasarél szolé 24/2005. évi (V1. 30.) HM rendelet 71. j) pontja irja eld,
miszerint ,,a katona kdzvetlen eldljardjanak koteles jelenteni a személyével kapcsolatban
tortént fontosabb eseményeket (mint sziiletés, vagy haldlozas a csalddjdban, mentésben,
segitségnytjtasban vald részvétel, a szolgalatteljesitéssel Osszefliggd tanulasi &s
sporteredmények stb.), a lakéhelyi bejelentési kotelezettség ald tartozd személyi adatok
véltozasat, tovabba a renddrség vagy mas hatosag vele szemben inditott eljardsat akkor is, ha
azok szabadsagon, vezénylésen, illetve szolgalati id6n kiviil torténtek”. E bejelentés
elmulasztadsa a Biinteté Torvénykonyvr6l szolo 1978. évi IV. térvény 350. §-a (Jelentési
kotelezettség megszegése) szerint katonai vétségnek mindsiil.

Ezért a torvényjavaslat célja, hogy a szolgilati beosztasbdl valo felfiiggesztésre jogosult
eldljar6 hivatalosan tudomast szerezzen a biintetéeljaras meginditasérdl, és az ne csupéan az
allomany tagjat terheld bejelentési kotelezettségtol fliggjon.

A 138. §-hoz
A védOkre vonatkozo szabalyozds moédositasahoz kapcsoléddan, a térvényjavaslat a védod
azon mulasztasat rendeli szankcionalni, amikor a helyettesitésér6l nem gondoskodik, és ezzel

az eljaras lefolytatdsat akadalyozza. Mivel ilyen esetben a birésag gondoskodik a védd
helyettesitésérdl, az ezzel kapcsolatos koltségek megtéritésére a mulaszto védot kell kotelezni.
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A 139. §-hoz

A birésag, az ligyészség, illetve a nyomozd hatdésidg szadmara a jelentGsebb terjedelmil
tigyekben rendkiviili munkaterhet eredményez az eljards sordn keletkezett iratokrél a
jogosultak részére a mésolat kiaddsa. A masolatok kiadasénak gyorsabba és kiltségkimélobbé
tétele érdekében a torvényjavaslat lehetdvé teszi a masolat elektronikus adathordozoén torténd
kiadasat.

A 140. §-hoz

A Be.-ben tobb olyan szabaly is taldlhatd, amelyek csak formalis garanciat biztositanak az
eljarasban, de amelyek ténylegesen nem szolgaljak a biintetéeljarasban részt vevé személyek
eljarasi jogainak a mego6vasat. Az eljardsok gyorsitasa érdekében indokolt e szabalyok
mellézése, igy példaul a kioktatdsok és figyelmeztetések szd szerinti jegyzokonyvezésének
elhagyasa. Erre figyelemmel a t6rvényjavaslat ugy rendelkezik, hogy a tantkihallgatisra
vonatkozdan a kioktatdsok és figyelmeztetések sz0 szerinti jegyzokonyvbe foglalasa
mell6zhetd, elegendd a kordbbi szabalyozasnak és itélkezési gyakorlatnak megfeleléen a
kioktatasok, figyelmeztetések megtorténtére utalni a jegyzdkonyvben, illetve a
figyelmeztetésre adott valaszokat rogziteni.

A 141. §-hoz

1. A Be.-ben tobb olyan szabaly is talalhat6, amelyek csak formalis garanciat biztositanak az
eljarasban, de amelyek ténylegesen nem szolgaljék a biintetoeljarasban részt vevé személyek
eljarasi jogainak a megoOvasat. Az eljarasok gyorsitasa érdekében indokolt e szabalyok
mellézése, igy példaul a kioktatdsok és figyelmeztetések sz6 szerinti jegyzOkonyvezésének
elhagyasa. Erre figyelemmel a torvényjavaslat ugy rendelkezik, hogy a tanikihallgatdsra
vonatkozdan a kioktatdsok és figyelmeztetések sz6 szerinti jegyzOkonyvbe foglaldsa
mellézhetd, elegend6 a korabbi szabalyozadsnak és itélkezési gyakorlatnak megfeleléen a
kioktatasok, figyelmeztetések megtorténtére utalni a jegyzokonyvben, illetve a
figyelmeztetésre adott valaszokat rogziteni.

2. A torvényjavaslat elhagyja azt a térvényi eldirast, miszerint a tanudt kihallgatisa kezdetén
figyelmeztetni kell a ment6koriilmény elhallgatasanak kovetkezményeire is. A hamis tanuzas
blincselekményét a tanii nem csak valdtlan vallomdssal, hanem a valdsag elhallgatasaval is
elkovetheti. A valdsag elhallgatasa pedig fogalmilag azonos a mentd koriilmény
elhallgatasanak elkovetési magatartdasaval. Akit tehat tanuként kihallgatnak, a mento
koriilmény elhallgatdsdnak blincselekményét el sem kovetheti. Ha a tanu elhallgat barmilyen
lényeges tényt, amelyr6l tudomésa van, hamis tantizast kovet el.

A 142. §-hoz

A Be.-ben tobb olyan szabaly is talalhatd, amelyek csak formélis garanciat biztositanak az
eljarasban, de amelyek ténylegesen nem szolgéljak a biintetdeljarasban részt vevd személyek
eljarasi jogainak a megdvasat. Az eljarasok gyorsitidsa érdekében indokolt e szabalyok
mellézése, igy példaul a kioktatasok és figyelmeztetések szo szerinti jegyzokonyvezésének
elhagyésa. Erre figyelemmel a térvényjavaslat ugy rendelkezik, hogy a terhelt kihallgatasara
vonatkozéan a kioktatasok és figyelmeztetések szé szerinti jegyzOkonyvbe foglalasa
mellézhetd, elegendé a korabbi szabalyozasnak és itélkezési gyakorlatnak megfeleléen a
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kioktatasok, figyelmeztetések megtorténtére utalni a jegyzOkonyvben, illetve a
figyelmeztetésre adott valaszokat rogziteni.

A 143. §-hoz

A feljelentés kiegészités keretében végzett eljarasi cselekmények nem nyomozati
cselekmények, ezért azokrél jegyzokonyv nem készithetd. Altalanos szabily, hogy a
nyomoz6 szerv a feljelentés kiegészitése korében tett megallapitasait jelentésbe foglalja. A
jelentés alakszertiséghez nem kotott irat, amelyben a nyomoz6 hatdsag tagja, rendszerint
utblag, 6sszegzi a torténtek lényegét a résztvevok részérol tortént hitelesités nélkiil. A jelentés
tartalmi valddisagat az eljaré nyomozoé alairdsaval igazolja. Ha az ligyész végez feljelentés
kiegészitést, az e korben végzett megallapitdsirdl jelentést készithet. A hatdlyos szabalyozas
csak a nyomozasi cselekmények korében késziilt jelentésekre vonatkozik, a feljelentés
kiegészités azonban nem nyomozasi cselekmény, ez indokolja a feljelentés kiegészités
keretében késziilt jelentés kiilon szabalyozasat.

A 144. §-hoz

Az eljards kezdeti szakaszdban igen rovid hataridé alatt kell donteni a nyomozis
megtagadasardl vagy elrendelésérdl. Ha ebben a kérdésben a rendelkezésre 4ll6 adatok
alapjan megnyugtatoan allast foglalni nem lehet, feljelentés kiegészitésére ad lehetdséget a
torvény. A hatalyos szabalyozas értelmében a feljelentés kiegészités keretében a feljelentd
nem hallgathaté ki. Eléfordul azonban, hogy a feljelentés nem egyértelmii, vagy kézzel irott
formaban teszik meg, ami nem mindig olvashatd, ezért a feljelentésben foglaltak pontositasa
végett szitkségessé valhat a feljelenté meghallgatisa. A térvényjavaslatban foglalt modosités
ezt teszi lehetdvé a nyomozd hatésag szdmdra, annak elkeriilése érdekében, hogy
indokolatlanul nyomozas elrendelésére, majd megsziintetésére keriiljon sor.

Altalanos szabaly, hogy a nyomozé szerv a feljelentés kiegészitése korében tett
megallapitasait — ha ezzel kapcsolatban egyéb irat nem keletkezett — koteles jelentésbe
foglalni, ez vonatkozik a feljelenté meghallgatasara is. A feljelentés kiegészitése soran idézés
is kibocsathaté — annak feltiintetése mellett, hogy a megjelenés felvilagositas adas végett
sziikséges — mulasztas esetén azonban a Be. kényszerintézkedései nem alkalmazhatéak.

A toérvényjavaslat tekintettel arra, hogy a feljelentd idézése, illetve meghallgatdsa esetleg t6bb
id6t vesz igénybe, mint 15 nap, lehetévé teszi a feljelentés kiegészitése hataridejének
meghosszabbitisit tovabbi 15 nappal. (Ezzel egyuttal §sszhangba hozza a megkeresések
teljesitésére vonatkozo6 hataridékkel is.)

A feljelentés kiegészitését a nyomozé szerv vezetdje rendeli el, majd sziikség esetén ugyand
hosszabbithatja meg annak hataridejét. Ez a rendelkezése alakszerliséghez nincs kétve. Az
elrendelést — és esetleges meghosszabbitasat is — az tigyirat eredeti €s masolati példanyéra kell
feljegyezni.

A 145. §-hoz
A hatdlyos szabalyozas értelmében a nyomozas hatérideje két honap, ez id6 alatt a nyomozast

be kell fejezni. Amennyiben az iigy bonyolult vagy a nyomozas teljesitését elhérithatatlan
akadaly gétolja a nyomozads hatarideje meghosszabbithatd, a hosszabbitds az ligyész
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hataskorébe tartozik. A nyomozas hataridejét elsd alkalommal — két hénappal — a nyomozas
feltigyeletét végz0 ligyész, a tovabbiakban azonban a foiigyész hosszabbitja meg.

A gyakorlati tapasztalatok alapjan méra egyértelmiivé valt, hogy e rendelkezés a feltételezett
— garancialis jellegli — céljaval ellentétben a hatékony nyomozis és nyomozasfeliigyelet
legjelent6sebb gatja, ilyenként tehat kozvetleniil felelés a nyomozéasok elhizodasaért,
kozvetetten pedig a nyomozodi és ligyészi munka mindségére és koltséghatékonysigara van
kéros hatéssal.

A jelenlegi szabalyozas ugyanis a minden lényeges, érdemi dontést felelésen meghozo elsd
foku ligyésztol eltavolitja, és magasabb szintre helyezi az arrél térténé hatarozas jogat, hogy
az els6 foku ligyész felelds dontése megalapozasdhoz sziikség van-e tovabbi nyomozasra. A
foligyészség és a legfobb ligyészség ligyészének hatarozata pedig a gyakorlatban elsdsorban a
nyomozd hatoésdg és az elsé foku ligyész elGterjesztésén, s nem az iratok mélyrehatd
ismeretén alapul. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a hosszabbitdsi eljards a garancidlis
jellegét elvesztette, automatizmussa valt (ezt mutatja, hogy statisztikailag lényegében
ért€kelhetetlentil kevés a meg nem hosszabbitdsok szdma), azonban jelentds id6- és munkaerd
vonzata van.

A tapasztalatok szerint toviabba a nyomoz6 hatdsagok tevékenységének szakmai szinvonala és
a hataridé meghosszabbitds joginak az ligyet legjobban ismerd elsd foku tligyész helyett
magasabb szintre helyezése k6z6tt semmilyen elényds Osszefiiggés nincs. A nyomoz6 hatosag
tagja a kialakult automatizmus miatt a kezén 1év6 — sokszor nagyszamu — biinligy nyomozéasa
helyett az iratok felterjesztésre elokészitésével, flizésével, elGterjesztések irasaval foglalkozik.
A nyomozati hataridd meghosszabbitdsira iranyuldé elGterjesztések az ligyészségi
nyomozasfeliigyeleti munka érkezéseinek tulnyomd részét teszik ki. Az iratok allandd
mozgatsa egy telepiilésen beliil is kériilményes, ez fokozottan igaz a Legfobb Ugyészségre
val6 felterjesztésekre. El6fordul az is, hogy mire az iratok a hatédrozattal egyiitt a nyomozo
hat6ésaghoz visszaérnek, mar Gjabb hosszabbitas valik sziikségessé.

A torvényjavaslatban foglalt modositas ennek kivan gatat szabni azzal, hogy a nyomozas
hataridejének meghosszabbitisat a nyomozas elrendelését6l szamitott egy évig a nyomozast
felligyeld tigyészség hataskorébe helyezi. A nyomozas feliigyeletét végz0 tigyész hat hdnapon
beliil maga allapitja meg, hogy hanyszor és mennyi idére hosszabbitja meg a nyomozas
hatéridejét, azt kovetben — az eljaras meginditasatdl szamitott egy év elteltéig — az ligyészség
vezetdje dont err6l. Ezaltal a jelenleg hosszadalmas és indokolatlan hosszabbitasi eljaras
jelentdsen ler6vidiil. A nyomozas feliigyeletét végz6 ligyész igy is ellenrizni tudja, hogy a
bizonyitds feladatait és menetét ésszerlien hatiroztdk-e meg, a szilkséges nyomozati
cselekményeket elvégezték-e, illetbleg a még elvégzendd feladatok tiikrében hosszabbitja
meg a nyomozéas hataridejét. A nyomoz6 hatosdgnak pedig t6bb ideje marad az érdemi
munkara. ’

A nyomozis hataridejének meghosszabbitisara egy éven tal a felettes iigyészség vezetdje
jogosult. Amennyiben a nyomozéas soran gyanusitottkénti feleldsségre vonasra még nem
keriilt sor, két éven tul, valamint azokban az esetekben, amikor a felettes tigyészség a Legfébb
Ugyészség, a nyomozés hataridejét a legfébb iigyész hosszabbithatja meg.

A fentieknek megfeleléen alakul a nyomozas hataridejének meghosszabbitasa, ha az iigyész
nyomoz.
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A 146. §-hoz

A jelenleg hatilyos szabalyok értelmében a blniildozési célbol folytatott titkos
informaciogylijtés eredménye olyan bilincselekmény bizonyitdséra is felhasznalhaté, amelyet
az engedélyben nem jeldltek meg, feltéve, hogy a titkos adatszerzés Be.-ben meghatarozott
feltételei ez utdbbi blincselekmény tekintetében is fennallnak. A Be. alapjdn pedig a
bliniildozési célbdl folytatott titkos informacidgylijtés eredménye annak a blincselekménynek
a bizonyitdsara, amely miatt a titkos informéciogyiijtést a birésag engedélyezte, a Be.-ben
meghatarozott feltételek fennallasa esetén minden elkdvetével szemben felhasznéalhato. A
torvényjavaslat jelentésen 4talakitja a Be.-ben a titkos informacidgyiijtés eredményének
bizonyitékként torténd felhasznlasanak a feltételeit a biintetdeljarasban.

Titkos informaciogylijtés elrendelésére a nemzetbiztonsagi szolgalatok kifejezett
nemzetbiztonsagi tevékenységének végzése érdekében az Nbtv. alapjn is van méd, ez nem
bliniildozési célbol folytatott titkos informacidgytlijtésnek mindsiil. A nem biiniilddzési c€lbol
folytatott titkos informacidgyiijtés esetében a Be. szigord szabalyokat A&llapit meg a
megszerzett informécié felhasznalhatosagat illetben. A nemzetbiztonsagi szolgalatok 4ltal
folytatott nem biniildozési céli titkos informacidgyiijtésre iranyulé engedély csak az
informaciogyljtéssel  érintett személyre utal, blncselekményt ilyen engedélyben
természetszeriileg nem tiintetnek fel, a titkos informacidgytijtés eredményének felhasznaldsara
ezért jelenleg kizardlag azzal a személlyel szemben keriilhet sor, akivel szemben a titkos
informéciogyijtést engedélyezték.

A hatdlyos térvény szerinti indokolatlan korlatozds megneheziti, gyakran ellehetetleniti a
titkos informdacidgytijtést folytaté nyomozé hatésagok munkajat, ezaltal sulyosan sérill az
allami biintet6igény érvényesitéséhez fliz6d6 érdek, ezért a térvényjavaslat felszamolja ezeket
a korlatokat. Lehetévé teszi, hogy a biiniildézési céla titkos informaciogylijtés eredménye a
jelenlegi lehet6ségeken thl felhasznalhaté legyen a biintetdeljardsban az engedélyben nem
megjeldlt személlyel szemben, az 4ltala elkovetett, az engedélyben nem megjeldlt
blincselekmény bizonyitdsdra is, tovabba, hogy az alkotmanyvédelmi c€lbol végzett titkos
informacidgyiijtés eredménye a biintetdeljarasban bizonyitékként az engedélyben nem
megjel6lt személy altal elkdvetett biincselekmény bizonyitasara is felhasznéalhat6 legyen.

A titkos informaciégyiijtés elrendelésére kizarolag a nyomozast megel6zden, felderitési
szakaszban keriilhet sor. Ekkor még nem 4ll a hatésdgok rendelkezésére a biintetdeljarasi
gyani megallapitisdhoz elegendé informaci6é, a feltételezett blincselekmény, vagy
biincselekmények nem hatdrolhatok be teljes pontossdggal, ahogyan a feltételezett elkovetdk
mindegyike sem azonositott. Ezért a titkos informécidgytijtés soran rendszerint ismertté
valnak az engedélyben nem megjelslt személyekre vonatkozd, konkrét biincselekmény
bizonyitasara alkalmas, vagy jovOben tervezett blincselekményekre utal6 adatok.

A torvényjavaslat pontositja a titkos informécidgytijtés eredményének biintetdeljarasban,
bizonyitékként torténd felhasznalasa eljarasi feltételeit is. A titkos informaciogytiijtést végzo
szervek kozill egyesek nyomozéas folytatasara is jogosultak. Ha az ilyen szervek a titkos
informacidgyljtés eredményeként a nyomozasi hataskoriikbe tartozé biincselekmény
gyanujara bukkannak, aligha életszerii azt elvarni t6liikk, hogy sajat maguknal haladéktalanul
feljelentést tegyenek. Ehelyett ilyen esetben a nyomozas haladéktalan meginditasa a helyes
eljaras. A torvényjavaslat értelemszeriien fenntartja a hatalyos szabalyozasbdl a haladéktalan
feljelentési kotelezettséget eldird feltételt is, hiszen egyes titkos informaciogytijtést végzd
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szervek a jovOre nézve sem fognak nyomoz6 hat6sagi jogkorrel rendelkezni, igy az esetiikben
egyediil az idOszeru feljelentés kovetelheté meg.

A torvényjavaslat a gyakorlatban felmeriild6 probléméak megolddsaként egyértelmiivé teszi,
hogy a titkos informacidégytijtést végzd szerv az a szerv, amelynek az eljarasa soran a titkos
informaciogyijtés sziikségessége felmeriil.

A 147. §-hoz

A hatalyos szabalyozés lehetdvé teszi, hogy az ligyészen kiviil, az eljaras résztvevdi is kérjék
a nyomozasi birétdl a nyomozas folytatdsinak elrendelését. Amennyiben a nyomozasi bir6
nem az ligyész, hanem az eljaras résztvevoinek kérelmére a nyomozas folytatasat elrendeli, az
tigyészt — a szakmai meggy6zddése ellenére - nyomozasra kényszeriti, €s a tovabbi nyomozas
szempontjait, az elvégzendd nyomozati cselekményeket a nyomozasi birénak Kkell
meghatdroznia. A tSrvényjavaslat ezt a visszassagot kivanja rendezni azzal, hogy csak az
ligyész inditvanya alapjan teszi lehetévé a nyomozasi bird altal a nyomozas megsziintetését
kovetden a nyomozas folytatasanak elrendelését. Az eljaras egyéb résztvevoi az ligyésznél
kezdeményezhetik a nyomozas folytatasanak inditvanyozasat.

A 148. §-hoz

A tanu vallomésa kiemelkedé jelent6ségli bizonyitasi eszkdz a biintet6eljarasban, a
tanuvallomas massal t6bbnyire nem potolhaté. Ritka az olyan biintetGeljaras, amelyben a
tényallas megallapitasa és bizonyitdsa tanivallomas nélkiil térténik. A tandit a nyomozas soran
ki kell hallgatni, vallomasar6l jegyz6konyvet kell felvenni. A tantinak a targyaldson —
megidézése esetén — ismételten fel kell idéznie a multban tortént eseményeket. A
tapasztalatok azt mutatjak, hogy sok esetben nem indokolt a tanu targyaldson torténd ismételt
kihallgatasa, mert valloméasa nem {igydont6 az {igyben, vagy mert a korabban tett vallomasat
senki sem vitatja. Meg kell emliteni tovabba azt az esetet is, amikor a tanut kiilféldon
hallgatjak ki. A biinligyi egylittmtik6dést szabalyozo térvények lehetdséget adnak arra, hogy a
kiilfoldon tartézkodd tanut a nyomoz6 hatdsag eljarasi jogsegély irdnti megkeresés utjan
hallgassa ki. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy az iigyész az altala benyujtott
vadiratban sok esetben inditvanyozza a kiilfé1don kihallgatott tanii megidézését. Ez viszont az
esetek tobbségében hosszi id6t vesz igénybe, illetve ha a kiilfoldrél megidézett tanu az
idézésnek nem tesz eleget, a birésagnak nincs lehetdsége vele szemben szankciét alkalmazni.

A Dbinteteljarasban a bizonyitasi teher az eljaro hatdsagokra harul. A bizonyitési
kotelezettség a biintetdjogi felelésség eldontéséhez sziikséges valamennyi tényre kiterjed. E
tények kozott tehat ott vannak mind a blindsségre, mind az artatlansigra vonatkozé adatok.
Az ligyészség ezt szem el6tt tartva teszi meg bizonyitési inditvanyait (pl. tant idézésére tett
inditvényait). Az eljards gyorsitisa érdekében lehetévé kell tenni, hogy az iigyész mar a
vadiratban inditvanyozhassa a tanu vallomasanak a felolvasasat, abban az esetben, ha a tanu
vallomasa sziikséges a bizonyitdshoz, de a tanu targyalason valé megjelenését nem tartja
indokoltnak, vagy a tanu targyalason valdé megjelenése ardnytalan nehézséggel jarna vagy
nem lehetséges. *

A gyakorlati tapasztalatok igazoljak, hogy az eljarasok elhizdédasanak egyik dontd oka az,
hogy a birosag 4altal megidézett tanuk nem jelennek meg. A moédositas kdvetkeztében az
ugyek egy részében kikiiszobolhetd lesz az eljarasok elhizodasanak ez a lehetséges oka,
valamint a tand birdsag el6tti megjelenésével jard koltségek is megtakarithatok.
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A 149. §-hoz

A torvényjavaslat a kozvetitdi eljardsra utalds eldtti kotelezd iigyészi meghallgatast
megsziinteti, és a meghallgatist az ligyész részére a tovabbiakban csak lehetové teszi. A
kdzvetitéi eljarast megel6z6 meghallgatas f6 célja annak megallapitasa, hogy a sértett €s a
gyantsitott vallaljak-e a kozvetit6i eljarasban val6é részvételt. Ez az eljaras felesleges és
formalis akkor, ha a felek az eljaras korabbi szakaszaban mar mindketten kérték a kozvetitést.
A moédositas ezért az eljardsok gyorsitasa és egyszeriisitése érdekében a kotelezd ligyészi
meghallgatés helyett, az ligyészre bizza, hogy sziikség szerint meghallgathassa a feleket.

A 150. §-hoz

A médositas nem az eljaras gyorsitasara iranyul, hanem technikai jellegli, meghatrozza a zart
ilés fogalmat.

A 151. §-hoz

A torvényjavaslat lehetévé teszi az eljards lefolytatasat, illet6leg lgydontd hatdrozat
meghozatalat a szabalyszerlien megidézett vadlott tvollétében, amennyiben az bejelenti,
hogy a targyaldson nem kivan részt venni. Ebben az esetben a védelem jogainak
érvényesiilése és a ,.fegyveregyenléség” elvére valé figyelemmel, a targyaldson kotelezd a
védo részvétele.

A 152.§-hoz

A hatélyos szabalyozas hatvan napban hatdrozza meg azt az id6t, amely alatt a tanécs
elndkének meg kell vizsgalnia, hogy helye van-e az eljaras folytatdsanak, vagy felmeriil-e
olyan torvényi akadaly, amely miatt a targyalds feltételei hidnyoznak. A tdrvényjavaslat az
eljarasok gyorsitasa érdekében ezt a hataridét harminc napra roviditi. Ezzel megteremti az
Osszhangot a targyalas melldzéses eljards hataridejével is. A birosdg az tigynek a birdsagra
érkezését6l szamitott harminc napon belill hozhat tirgyalds mellozésével végzést. Mivel a
birésdg mar nem csak tigyészi inditvanyra, hanem hivatalbdl is eljarhat targyalds mell6zéses
eljarasban, sziikségszertll, hogy az ligy iratait a birdsagra érkezést koveté harminc napon beliil
megvizsgalja.

A 153. §-hoz
A torvényjavaslat a Be. 14. §-at médosito rendelkezéssel 6sszhangban ugy rendelkezik, hogy
ha a vadlottak nagy szama vagy az iigy kiilondsen nagy terjedelme indokolja, akkor a helyi
birésag a targyalas el6készitése sordn elrendelheti, hogy az ligyet két hivatdsos birobol és

hérom iilnokbdl all6 tanics targyalja.

A modositas kovetkeztében csokken majd az in. monstre ligyeket targyald bird leterheltsége,
mert lehet6ség lesz az tigyet targyald birdk kozott bizonyos részfeladatok megosztasara.

A 154. §-hoz

A hatdlyos szabélyozas alapjan, a torvényben meghatarozott feltételek fennalldsa esetén, a
tanacs elndke a kitlizott targyalast elhalaszthatja. A torvényjavaslat az eljarasok gyorsitisa
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érdekében ezt a lehetdséget megsziinteti. A védelem ellatisa nem feltétleniil személyhez
kotott, mert a meghatalmazott véd6t méas védo is helyettesitheti. A térvényjavaslat szerinti
modositasok értelmében a védd koteles helyettesitésérdl gondoskodni. Amennyiben a
kirendelt véd6 nem gondoskodik a helyettesitésérdl, a birosag j véddt rendel ki, ha pedig a
meghatalmazott védé nem gondoskodik a helyettesitésérdl, a birdsag jelsli ki a helyettesitd
védot. A védd akadalyoztatdsa miatt tehdt a targyalds elhalasztisit sem a meghatalmazott
védd, sem pedig a kirendelt véd6é nem kérheti.

A 1585. §-hoz

1. Az els6 foku eljardsok elhuzddasanak gyakori oka, hogy a terhelt a szabalyszerdi idézés
ellenére a targyaldson nem jelenik meg. A hatalyos szabédlyozis értelmében a vadlott
tavollétében csak akkor lehet lefolytatni az eljarast, ha ismeretlen helyen tartézkodik. A
torvényjavaslat az eljardsok gyorsitdsa érdekében ezen kivan valtoztatni, amikor lehet6vé
teszi, hogy a szabdlyszerlien megidézett vadlott tavollétében is lefolytathatod, illetve
befejezhetd legyen az eljaras, amennyiben eldzetesen bejelenti, hogy a targyaldson nem kivén
részt venni. Erre tekintettel a térvényjavaslat az idézés kézbesitésének hataridejét nyolc napra
valtoztatja, hogy a vadlottnak legyen ideje a targyalds el6tt bejelenteni, ha azon nem kivan
részt venni. A fentiekrél a vadlottat az idézéssel egyidejiileg lehet tajékoztatni. A birdsag a
tajékoztatdst mar az elsé idézés kibocsatasakor megteheti, de megteheti azt kovetden is, hogy
a vadlott az el6z6 targyaldson szabélyszerli idézés ellenére nem jelent meg, és a birdsag gy
itéli meg, hogy a bizonyitasi eljaras a vadlott jelenléte nélkiil is befejezhetd.

2. A torvényjavaslat megteremti annak lehet6ségét, hogy a targyalds a szabalyszer(ien
megidézett vadlott tavollétében is lefolytathato, illetve befejezhetd legyen. Ebben az esetben
azonban a targyalason védd részvétele kotelez6. Amennyiben a vadlottnak nincs véddje, a
birdsag rendel ki a szamara védét. A torvényjavaslat ennek megfeleléen médositja a hatéalyos
szabalyozast.

A 156. §-hoz

A tdrvényjavaslat lehetové teszi, hogy a szabalyszerlien megidézett vadlott lemondjon a
targyaldson valé jelenlétérél. Ha a birdsag felhivasara a vadlott bejelenti, hogy a tirgyaldson
nem kivan részt venni, elévezetését nem Ilehet elrendelni. A tdrvényjavaslat ennek
megfeleléen modositja a Be. idevonatkozd rendelkezését.

A hatalyos szabalyozas lehetdséget biztosit arra, hogy amennyiben a védé a tirgyaldson nem
jelenik meg és a birdsag altal kirendelt véd6é nem tud a targyalasra felkésziilni, a targyalést el
lehessen halasztani. Az eljarasok elhuzodasanak megakadalyozdsa érdekében a
térvényjavaslat ezt a lehetdséget megsziinteti. Egyrészt, mivel a véd6 akadalyoztatdsa esetén
koteles a helyettesitésérl gondoskodni, elméletileg kizart, hogy ne legyen védd a targyalason,
masrészt, ha a véd6 a helyettesitési kotelezettségét elmulasztja, ezt a birdsag pétolja. A
birdsag altal helyettesitésre kijelSlt vagy kirendelt véd6 rovid felkésziilési id6ét kovetden a
bizonyitasi eljarasban el tudja latni a védelmet. A targyalas csak perbeszédre, és csak a vadlott
vagy az 0j védd kérelmére napolhat6 el. >

A 157. §-hoz

A targyalasi Orizet jogintézményének bevezetését kovetden felmeriilt problémaként, hogy az a
jelenlegi formajaban nem szolgalja a céljat, nevezetesen nem biztositja a vadlottnak az 1j
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targyalasi hatarnapon valé megjelenését. A torvényjavaslat ezért modositja a hatélyos
szabalyozast, és a targyalasi Orizet hatdridejét ugy allapitja meg, hogy az az j targyalési
napot megel6z6 naptol kezd6djon. A targyalasi Orizet kezd6é id6pontja természetszeriileg az
Grizet foganatba vételének iddpontja. A targyalési Orizetbe vett vadlottat ennek megfelelden a
targyalasi napon kell a targyalasi Orizetet elrendel6 birdsag elé allitani. A birdsag a vadlott
meghallgatasat kévet6en donthet ugy, hogy az elézetes letartdztatasat rendeli el, de lehetdsége
van arra is — amennyiben tobb egymadst kévet6 napra tlizott targyaldst —, hogy a vadlott
Orizetét a targyalés idejére fenntartsa. Ha a bir6sag sem az Orizetet nem tartja fenn, sem az
elozetes letartoztatast nem rendeli el, a vadlottat szabadon bocsatja.

A 158. §-hoz

Az eljarasok gyorsitasa érdekében a térvényjavaslat megteremti annak lehet8ségét, hogy a
szabalyszerli idézés ellenére meg nem jelent vadlottal szemben a bizonyitasi eljaras
befejezheté legyen, a perbeszédek is megtarthatoak legyenek, €s a birdsag iigydontd
hatarozatot is hirdethessen, ha a vadlott eldzetesen bejelentette, hogy a tdrgyalason nem kivan
részt venni. A targyalason, ebben az esetben kételez6 a védelem, igy az ligydontd hatdrozatot
a jelen 1évo védoével a birdsag kihirdetés utjan kozli, mig a vadlott részére kézbesiti.

A 159. §-hoz

A Be. t6bb helyen el6irja a korabbi vallomasok felolvasasat, nem elégedvén meg azok
ismertetésével. A terjedelmesebb — esetleg t6bb szdz oldalas — vallomasok esetén ez tobb
targyalasi napot is igénybe vevd felolvasasokat jelenthet. Az ligyek jelentds részében a
vallomésok teljes felolvasasa nem jelent problémat. Ugyanakkor a nagyszdmu védlottal
szemben, tobb éven Keresztiil folytatott nyomozast kovetd birosagi eljarasban jelentds
problémat jelentenek azok a rendelkezések, amelyek szerint a vadlott vallomasat fel kell
olvasni. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjdk, hogy az ilyen felolvasas egy-egy vadlott
esetében is tobb napot vesz igénybe, €s sok esetben a felolvasést sem maguk a vadlottak, sem
véddik nem tudjak, és nem is akarjak figyelemmel kisérni. Azt a kdztudomasu tényt is
figyelembe kell venni tovabba, hogy az emberek figyelemkoncentraciéja az id6
elorehaladtaval folyamatosan csdkken, kiilonos tekintettel a felolvasas monotonitésara is.

A leirtakra figyelemmel a torvényjavaslat ujraszabalyozza a vadlott korabbi vallomdisa
felolvasasara vonatkozo szabéalyokat, és a felolvasds helyett fOszaballya a vallomas
ismertetését teszi. Ennek megfeleléen a torvényjavaslat kiegésziti a vadlott kihallgatisara
vonatkozd figyelmeztetést a terheltként tett korabbi vallomas ismertetésére vonatkozd
lehetdséggel.

A 160. §-hoz
A moédositas dsszefligg a Be. 289. §-at mddositd rendelkezéssel és annak indokaval.
A Be. tobb helyen elbirja a korabbi vallomasok felolvasisat, nem elégedvén meg azok
ismertetésével. A terjedelmesebb — esetleg tobb szaz oldalas — vallomasok esetén ez tobb
targyalasi napot is igénybe vevé felolvasasokat jelenthet.
Az iigyek jelentds részében a vallomasok teljes felolvasasa nem jelent problémat. Ugyanakkor

a nagyszdmu véadlottal szemben, tobb éven keresztiil folytatott nyomozést kdvetd birosagi
eljarasban jelentds problémat jelentenek azok a rendelkezések, amelyek szerint vadlott

128




vallomasat fel kell olvasni. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy az ilyen felolvasas
1-1 vadlott esetében is tobb napot vesz igénybe, és sok esetben a felolvasast sem maguk a
vadlottak, sem véddik nem tudjak, és nem is akarjak figyelemmel kisérni. Azt a k6ztudomasu
tényt is figyelembe kell venni tovabba, hogy az emberek figyelemkoncentracidja az id6
elérehaladtéval folyamatosan csdkken, kiilonos tekintettel a felolvasds monotonitésara is.

A leirtakra figyelemmel a t6rvényjavaslat ujraszabalyozza a vadlott korabbi vallomésa
felolvasasara vonatkozo szabalyokat, és a felolvasas helyett fGszaballya a vallomas
ismertetését teszi. Ugyanakkor lehet6séget ad a vallomas felolvasasara, ha azt az ligyész, a
vadlott vagy a védd inditvanyozza. Ebben az esetben sem kotelez6 azonban a vallomas
felolvasdsa, hanem a tanacs elntke dont arrdl, hogy az inditvdnynak helyt ad-e vagy azt
elutasitja.

A 161. §-hoz

1. A moédositds Osszefiigg a Be. 289. és 291. §-at modosité rendelkezésekkel és azok
indokaival.

A Be. tobb helyen eléirja a korabbi vallomasok felolvasasat, nem elégedvén meg azok
ismertetésével. A terjedelmesebb — esetleg t6bb szdz oldalas — vallomasok esetén ez tSbb
targyaldsi napot is igénybe vevd felolvasdsokat jelenthet. Tekintettel arra, hogy ezek a
vallomésok az tigyész rendelkezésére allnak, azokat a vadlott és a véd6 is megismerheti, s6t
azokrdl koltségtérités nélkiil iratmasolatot kérhet, a nagy terjedelmii vallomasok esetén az
ismertetés eloirdsa a célszerd.

Az tigyek jelentds részében a vallomasok teljes felolvasisa nem jelent problémat. Ugyanakkor
a nagyszamu vadlottal szemben, t6bb éven keresztiil folytatott nyomozést koveté birdsagi
eljarasban, ahol t6bb tanut hallgattak ki, jelent6s problémat jelentenek azok a rendelkezések,
amelyek szerint tanu vallomasat fel kell olvasni. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy
az ilyen felolvasas 1-1 tanu esetében is tobb napot vesz igénybe, és sok esetben a felolvasast
sem maguk a vadlottak, sem védéik nem tudjak, és nem is akarjak figyelemmel kisérni. Azt a
koztudoméasu tényt is figyelembe kell venni tovabba, hogy az emberek
figyelemkoncentracidja az id6 elérehaladtaval folyamatosan csokken, kiilénos tekintettel a
felolvasds monotonitésara is.

A leirtakra figyelemmel a torvényjavaslat Ujraszabalyozza a tand korabbi vallomasa
felolvasasara vonatkozé szabélyokat, és a felolvasas helyett szélesebb kérben teszi lehetéveé a
vallomas ismertetését.

2. A torvényjavaslat a 217. § modositasaval 8sszhangban 1j bekezdéssel egésziti ki a Be. 296.
§-4t. Eszerint ha a nyomozas soran tett tanuvallomas felolvasasat az iigyész a vadiratban

inditvanyozza, és a tanu targyalason torténé kihallgatisat a birdsag sem tarja sziikségesnek,
akkor a tanacs elnoke a tantivallomast felolvassa.

A 162. §-hoz

A modositas Osszefligg a Be. 289. §-at, a 291. §-at , valamint a 296. §-at modositd
rendelkezésekkel €s azok indokaival.
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A térvényjavaslat Ujraszabalyozza a szakvélemény felolvasaséra vonatkozd szabélyokat. Az
tigyek jelentds részében a hatalyos rendelkezések alkalmazésa, azaz a szakvélemény teljes
felolvasdsa nem jelent problémat. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjdk, hogy Osszetettebb,
bonyolultabb ligyekben az ilyen felolvasas hosszu id6t vesz igénybe, a felolvasast sem maguk
a vadlottak, sem védéik nem tudjdk, és nem is akarjak figyelemmel kisérni. Azt a
koztudomasu tényt is figyelembe kell venni tovdbba, hogy az emberek
figyelemkoncentracidja az id6é elérehaladtival folyamatosan csokken, kiilonds tekintettel a
felolvasas monotonitasara is.

A leirtakra figyelemmel a térvényjavaslat lehet6vé teszi a szakvélemény felolvasasa helyett
annak ismertetését is.

A 163. §-hoz

A modositas dsszefiigg a Be. 289. §-at, 291. §-at, 296. §-at, 299. §-at, valamint 404. §-at
modositod rendelkezésekkel és azok indokaival.

A torvényjavaslat Ujraszabalyozza az okiratok és mds iratok felolvasésara vonatkozd
szabalyokat. Az ligyek jelent6s részében a hatalyos rendelkezések alkalmazisa, azaz az
okiratok €s mas iratok teljes felolvasdsa nem jelent problémat. Viszont hosszabb terjedelmi
okiratok és mas iratok felolvasasa rendkiviili munkaterhet rohat a birdésagra ¢€s indokolatlanul
elhlizhatja az eljarast. Erre figyelemmel a torvényjavaslat az okiratok €és més iratok
felolvasasa helyett foszaballya azok ismertetését teszi, ugyanakkor meghagyja a felolvasas,
illetve a lényeg ismertetésének a lehet6ségét, ha azt az ligyész, a védd vagy a vadlott
inditvanyozza.

A 164. §-hoz

A targyalasi szakban az ligy attételérdl, az iigyek egyesitésérol vagy elkiilonitésérdl a birdsag
pervezet6 végzéssel dont, amely ellen a fellebbezés kizart. A toérvényjavaslat ezt kifejezetten
rogziti.

A 165. §-hoz

A fellebbezés okat és céljat a fellebbezés bejelentésekor meg kell jelolni. A fellebbezés
részletezésére az irdsbeli indokoldsban keriilhet sor. A fellebbezés indokolasat az iratok
felterjesztéséig az els6foku birdsagnal, a felterjesztést kovetden a masodfoku birésagnél kell
benydjtani. A hatalyos szabélyozas szerint az indokolast legkésébb a masodfoku targyalast
megel6z6 nyolcadik napon lehet el6terjeszteni. A térvényjavaslat ugy modositja a hataridot,
hogy a fellebbezés indokolasat legkés6bb a méasodfoku targyalast megel6zd tizendtddik napon
kell el6terjeszteni. Annak érdekében, hogy a masodfoku eljarasban az érintettek eljarasi
jogaikat a bejelentett fellebbezések ismeretében gyakorolhassdk, a Be. el6irja a mas altal
bejelentett fellebbezésnek a vadlott és a védo részére torténd kézbesitését, valamint a vadlott
vagy a védo fellebbezése indokoldsanak az iigyész részére torténd megkiildését. A
fellebbezéssel érintettek a fellebbezésre, annak irdsbeli indokolasara észrevételt tehetnek.

Figyelemmel a fellebbezés elintézése elokészitésének korében eldirt kotelezettségekre, a
térvényjavaslat a bir6sag munkajanak a megkonnyitése érdekében modositja az indokolas
el6terjesztésére nyitva allé hataridét. A modositott hatarid6é kovetkeztében egyrészt t6bb id6
all a birdésadg rendelkezésére, hogy a fellebbezés indoklasat kézbesitse az. érintetteknek,
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masrészt tobb id6 4all az érintettek rendelkezésére a fellebbezés és indokolédsa
attanulmanyozasara, illetve azzal kapcsolatos észrevételeik megtételére.

A 166. §-hoz

A torvényjavaslat értelmében szabélyszerlien megidézett vadlott tavollétében csak akkor
kerlilhet sor az eljaras lefolytatdsara és befejezésére, ha a targyaldson vald részvételrdl a
vadlott kifejezetten lemond. gy indokolatlan lenne olyan kérdésben fellebbezési jogot
biztositani a szaméra, amelyrdl korabban ¢ maga mondott le. Erre tekintettel a torvényjavaslat
kizérja annak a lehetdségét, hogy a vadlott kizardlag azért nydjthasson be fellebbezést, mert 6
a targyalason nem volt jelen. Ez a rendelkezés az eljardsok esetleges befolydsolasat, illetve
elhuzodéasanak a megakadalyozasat is szolgalja.

A 167. §-hoz

A moédositds Osszefligg a Be. 289. §-at, 291. §-at, 296. §-at és 299. §-at modositd
rendelkezésekkel és azok indokaival.

A gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy a tantivallomasok, szakértéi vélemények
felolvasasa egy nagyszdmu védlottal szemben, t6bb éven keresztiil folytatott eljaras
megismétlése esetén akar tobb napot is igénybe vehet. Sok esetben maga az ligyész, a
vadlottak és védéik sem tartjdk indokoltnak a tantvallomasok és szakértdi vélemények
felolvasasat. Célszerii tehat a felolvasas helyett azok ismertetését is lehetdvé tenni.

A 168. §-hoz

A torvényjavaslat a jogegységi eljaras szabdlyainak Bszi.-ben tOrténd kiegészitésére
tekintettel modositja a Be. 439. §-at, illetve hatalyon kiviil helyezi a Be. 440-445. §-4t annak
érdekében, hogy a Be.-ben ne ismétlédjenek a Bszi. szabélyai, hanem abban kizéardlag a
biintetdeljarasra vonatkozd specialis szabalyok jelenjenek meg.

A 169. §-hoz

A Be. értelmében a fiatalkortival szemben az eljarast életkori sajatossagainak figyelembe
vételével, és ugy kell lefolytatni, hogy eldsegitse a fiatalkortinak a torvények irdnti tiszteletét.
A fiatalkort elkovetdknél elsédleges a torvények tiszteletére iranyuld nevelési cél, és ehhez
képest masodlagosak a biintetési célok. Amennyiben a fiatalkori terhelt lemondhatna a
targyalason vald részvételér6l nem érvényesiilnének ezek a nevelési elvek, ezért a
torvényjavaslat a fiatalkor vadlott szdmara nem teszi lehetévé, hogy szabalyszerli idézését
kovetden lemondjon a targyaldson valo részvételérol.

A 170. §-hoz

Az eljarésok gyorsitisa érdekében a torvényjavaslat szélesiti a targyalas mellézéses eljards
alkalmazasédnak lehetOségét azzal, hogy Ot évi szabadsdgvesztésnél nem sulyosabban
biintetendd blincselekmények esetén is lehetévé teszi a jogintézmény alkalmazisat. Az
eljarasok gyorsabba tételén kiviil ez a modositas indokolt azért is, mivel a térvényjavaslatban
foglalt modositasok alapjan a vadlott barmely blncselekmény esetén, a biroség felhivasara,
bejelentheti, hogy nem kivan részt venni a targyalason, illetve, hogy kozvetitdi eljaras
lefolytatasara is lehetdség van Ot évi szabadsagvesztésnél nem sulyosabban biintetendd
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biincselekmények esetén. A moédositasnak megfeleléen a torvényjavaslat a targyalds
mell6zéses eljaras keretében kiszabhato biintetés mértékét is noveli, figyelemmel arra is, hogy
a hatdlyos szabdlyozés alapjan a két évet meg nem haladé szabadsdgvesztés biintetés
végrehajtasa probaidére felfliggesztheto.

A 171. §-hoz

A hatdlyos szabdlyozéds szerint a birdsagnak végzést kell hoznia azon Osszbiintetésbe
foglalasra iranyuld inditvany elutasitasrél is, amely tartalmat tekintve megegyezik egy mar
kordbban elutasitott inditvannyal. Célszeri lehet6vé tenni azt, hogy ha az inditvany
elterjesztbje egy kordbbi inditvanyban foglaltakhoz képest érdemben 0 dolgot nem hoz fel,
akkor a bir6sag mell6zhesse az inditvany elutasitiasardl sz0l6 alakszer(i végzés meghozatalat.
Ebben az esetben elegendd, ha a birésdg az elutasitdsrél hozott dontését feljegyzi az
inditvanyra, majd errdl irdsban tajékoztatja az inditvany elbterjesztojét.

A 172. §-hoz

A tdrvényjavaslat hatalyon kiviil helyezi a biintetéeljarasok idészeriségének javitasa céljabol
a biintetdeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény modositasarol szold 2009. évi LXXXIIL
térvény altal 2009. augusztus 13-i hatallyal bevezetett fokozott ligyészi feliigyeletre
vonatkoz6 szabdlyokat. A fokozott ligyészi feliigyelet olyan munkamodszer, amely a biindzés
szerkezetének, sulyanak, illetve a bizonyitand6é tények korének ezzel is kapcsolatos
valtozasaihoz, valamint az ligyészi szervezet teljesitOképességéhez igazodik, amit az elmult
évek tapasztalatai és a vizsgélataink is igazoltak. Az erre vonatkozd torvényi megkotottség
ugyanakkor  akaddlya a  munkamoddszer eldbbi  kovetelményekhez  igazodd
megvaltoztatdsinak. Az ligyészek az utdbbi esztend6kben évente atlagosan mintegy 7000
ligyben gyakoroltak fokozott iigyészi feliigyeletet, és az tligyeket két-hdrom alkalommal
vizsgéltak felill. Az tigyek havonkénti feliilvizsgalatat eldiré torvényi kotelezettség ezt a
munkaterhet sziikségteleniil megnéveli.

Hatalyon kiviil helyezi tovibba a térvényjavaslat a jogegységi eljarasra vonatkozoan a Be.-
ben taldlhaté azon rendelkezéseket, amelyeket a torvényjavaslattal moédositott Bszi. is
tartalmaz.

A 173. §-hoz

A Dbirdsagi végrehajtasrol sz6l6 torvény a birdsagi végrehajtoi szolgalat létesitésére
vonatkozoan kétféle szabalyrendszert tartalmaz: egyrészt a kinevezés — anyagi jogi —
feltételeit és a kinevezés (végrehajtéi szolgalat) tartalmat, masrészt a kinevezés alapjaul
szolgalé eljaras szabalyozasat. A kinevezés tartalmat és anyagi jogi feltételrendszerét
megallapitd szabalyok a birdsagi eljarassal azonos hatdlyu birdsagi végrehajtasi eljarast
illetéen fontos garancidlis rendelkezések, mig a kinevezés el6készitésének eljarasa rendeleti
szinten is szabdlyozhat6, nem igényli a torvényi szabalyozasi szintet. A Vht. 307. § (2)
bekezdés ¢) pontja jelenleg is felhatalmazas ad az igazsagligyért felelés miniszternek arra,
hogy a végrehajtoi éalldsok betoltésének részletes szabdlyait rendelette]l allapitsa meg, igy a
Vht-bol t6rdlhetdk a rendeleti szinten is megéllapithaté rendelkezések; a torvényjavaslat e
szabélyok hatélyon kiviil helyezését tartalmazza. A torvényjavaslat egyidejlileg részletesebbé
is teszi a Vht. 307. § (2) bekezdés c¢) pontjadban foglalt felhatalmazé rendelkezést:
egyértelmiivé teszi, hogy az &llas betSltésének részletes szabdlyai korében a palyazdk
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értékelésének szempontrendszerét és az értékelés modjat is rendezi a miniszter, igy az
értékelés kiszamithatébba és atlathatdbba valik.

A végrehajtova kinevezés feltételeinek modositasira a birdva valas feltételrendszerével
Osszhangban keriil sor. Néhany tekintetben (pl. tartés helyettesi feladat ellatasa, jogi
szakvizsgdval rendelkezOk esetében végrehajto-helyettesi gyakorlat) nem feltétlenil a
kinevezési feltételként vagy Kkinevezésnél elényben részesitési szabalyként val6
megfogalmazas a célszeri, hanem a feltétel joval komplexebb értékelését lehetévé tévd
palyazati értékelési rendszerbe vald beintegralas.

Az Osszeférhetetlenségi szabalyok pontositasara is sor keriil a hasonld igazsagligyi szolgalati
torvényekkel Osszhangban. A szolgalat megsziinését illetden rendezésre keriil az a
gyakorlatban felmeriilt probléma, hogy jovébeli — és nem feltétleniil a felmentésrdl sz6l6
hatarozat joger6re emelkedéséhez igazod6 — idépontban is megsziintethetd legyen a szolgalat.
Emellett egy olyan felmentési esetet is szabalyoz a tdrvény, amikor a tartdsan tavol 1évod
végrehajtotol mar nem véarhatd, hogy belathatd idén beliil a szolgalatot ismételt ellassa: ilyen
az, ha az egy évi tartds helyettesités meghosszabbitdsara nem kertil sor.

A 174-176. §-hoz

A torvényjavaslat modositja a teriiletfejlesztésr6l és a teriiletrendezésrol sz6l6 1996. évi XXI.
torvényt és a kozbeszerzésekrdl szold 2003. évi CXXIX. térvényt, melyek jelenleg azt
rogzitik, hogy a Févarosi Birdsag a kozigazgatasi perekben kizarolagos illetékességgel jar el.
A kozigazgatasi hatosagi eljards és szolgaltatas altalanos szabéalyairdl sz6l6 2004. évi CXL.
térvény modositdsa a torvényjavaslat azon rendelkezése miatt sziikséges, amely a
kézigazgatasi perekben foszaballya teszi azok targyalason kiviili elbirdlasat. Targyalas tartasat
az tgyfél a keresetlevélben kérheti, sziikséges ezért, hogy ennek lehetségérdl a kozigazgatasi
szerv hatarozatéban tajékoztatast adjon.

A 177. §-hoz

A modositas a Bszi-vel §sszhangban rendezi az OIT Hivataldnak vezetd-helyettese feletti
munkaltatoi jogok gyakorlasat.

A 178. §-hoz

A t6rvényjavaslat az egyes rendelkezéseket a felkésziiléshez sziikséges idore tekintettel eltérd
id6pontban lépteti hatilyba. A birdsagi szervezetet, birdi jogallast és az eljarasi torvényeket
érinté rendelkezések dont6 tobbsége 2011. maércius 1-jén 1€p hatdlyba, néhany szabaly
esetében pedig 2011. juniusi, illetve 2014. december 31-ei hatilyba lépési idépont keriilt
megallapitasra. Az Gj OIT 0Osszetételére vonatkozé szabalyok, tovabbd az Wdjonnan
megvalasztott OIT bird tagokra, poéttagokra vonatkozd, valamint a Bszi. 51. § (1)
bekezdésének 1j f) pontja szerinti OIT tagsag megsziinési okra vonatkozdé rendelkezések
2014. december 1-jén, az ujonnan megvalasztott bird tagokkal felallé OIT miik6désének
megkezdésekor 1épnek hatalyba.
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A 179-185. §-okhoz

A torvényjavaslat szamos tekintetben hataroz meg atmeneti szabalyokat a folyamatban 1év0, a
bir6i jogviszonyt, vezet6i jogallast stb. érintd helyzetekre. A torvényjavaslat rogziti a
sziikséges atmeneti szabalyokat:

- az 1j valasztasi szabalyokat elészor mikor kell alkalmazni,

- a 16 tagl OIT esetében mi tekinthetd kétharmados déntésnek,

- a hatélybalépéskor miikédé OIT péttagjainak kiegészitésére azon valasztdsi szabalyok
szerint keriill sor, amelyek szerint a hatilybalépéskor mikoddé OIT tagjait, pottagjait
valasztottak,

- ha a hatdlybalépéskor mlik6dé OIT elnokhelyettes megbizatasa 2014. november 30. napja
elott megsziinik, az elnokhelyettest azon szabalyok szerint kell megvélasztani, ahogy a
hatalybalépéskor mik6dé OIT elnokhelyettesét korabban megvalasztottak,

- a jogegységi eljarasokra, a biréi munkateher mérésére szolgaloé adatlapok alapjan t6rténd
statisztikai adatgyljtésre, a birésagi vezetdi &llaspalyazatok Kkiirdsdra és elbirdlasara, a
birdsagi vezetok vizsgalatara vonatkozo6 rendelkezéseket mikor kell elé6szor alkalmazni.

A torvényjavaslat rendelkezik arr6l, hogy torvény hatélybalépésekor miksdé - a
koltségvetésért felelés miniszter tagsagaval kiegésziilt — OIT-nak, elntkhelyettesének és
valasztott bird tagjainak, péttagjainak megbizatasa 2014. november 30. napjaig szol.

A térvényjavaslat rendelkezik arrél is, hogy a Bszi. modositott véalasztasi szabalyai szerint
1étrejové Oy OIT 2014. december 1-jén kezdi meg miikddését. Az Gj OIT els6 tilését 2014.
december honapban kell megtartani.

Az illetékességi szabalyok megvaltozasara tekintettel, a hatalyba 1épéskor folyamatban 1€vé
tigyek vonatkozdsdban atmeneti rendelkezés beiktatasa sziikséges. A tdrvény hatalyba
lépésekor az adott birdsdgon folyamatban 1évé iigyet az adott birdsag targyalja le, ha azonban
a targyalast meg kell ismételni, vagy elolr6l kell kezdeni, mar az 1j illetékességi szabalyok
érvényesiilnek.
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