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Moédosité javaslat
Dr. Kovér Laszlé
az Orszaggyiilés Elnoke részére

Budapest
Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabidly 94. § (1) bekezdése alapjan az Eurépai Renddrségi Hivatallal, a személy- és
vagyonvédelmi, valamint a maginnyomozéi tevékenységgel, a 16fegyverrel és a pirotechnikival
kapcsolatos  torvények jogharmoniziciés céli médositisarél szol6, T/1861. szami
térvényjavaslathoz az alabbi

moédosito javaslatot
- terjesztem el6:

A torvényjavaslat 22. § (2) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

«2) Az SzZVML. 25. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»(1) A személy- és vagyonvédelmi tevékenységet végz0 személy (a tovabbiakban: személy- és
vagyonér) e trvényben meghatarozott jogosultsigait a jogos Onhatalom Kkeretei kozott [az e
torvényben meghatarozottak szerint] vagy az érintett személy Snkéntes hozzajéruldsa alapjan
gyakorolja.””

INDOKOLAS

A térvényjavaslat — az indokolasbdl sajnilatosan kifelejtett médon — alapvetben megvaltoztatja a
vagyonSrok jogait és tarsadalmi rendeltetését. Mig a hatdlyos szabalyozas szerint a vagyonér csak
akkor jarhat el, ha a jogos 6nhatalom (példaul a tulajdon vagy a testi épség védelme) erre feljogositja,
a modositis alapjan a térvény keretei koz6tt barmikor eljarhatna. fgy példaul a megbizojan kiviili
személy vagyonanak védelme érdekében is — szinte hatdsagként — eljarhatna. Ha intézkedéseit nem
korlatozza a jogos dnhatalom korlatja, jogszeriien jarhat el akkor is, amikor mas maganszemély mar
nem léphetne fel. igy a vagyonér megkiilonboztetett kaszttd valna. A legitim er6szak allami

monopdlium, és azt kivanjuk, hogy ez igy is maradjon. Ezért a hatalyos szabalyozas korlatainak
fenntartasat javasoljuk.

Budapest, 2011. januér 31.

Szabd Tim‘ea : Dr. Dorosz David
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