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ORSZAGYI'JLESI KEPVISELO iy \A ERRAYY:
Bz 7010 050 0 3 Moédosito javaslat!
Dr. K6vér Laszlo tirnak
az Orszaggylilés elnokének
Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

A Haézszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a
médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikéciorél szolé T/1747. szamu torvényjavaslathoz az
alabbi

modosito javaslatot
nyujtjuk be:
Megjegyzés: a javaslatok osszefiiggenek!

1. A tdrvényjavaslat ij 219.§-sal egésziiljon ki (Pp. 342-344.§, a 221.§ médositasaval szoros
Osszefiiggésben)

»219. § (1) A polgari perrendtartasrél sz6l6 1952. évi IIl. torvény (a tovabbiakban: Pp) 342. §
(1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

1) Helyreigazitasnak a Polgari Torvénykoényvrdl sz616 1959. évi IV. torvény, valamint a
sajtdészabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szold 2010, évi CIV. térvény
szerinti kozzétételét az  érintett személy vagy szervezet az 4altala vitatott kozlemény
kozzétételétdl szamitott harminc napon belill irasban kérheti a médiaszolgaltatétdl, a
sajtotermék kiado6jatdl vagy a hiriigynokségtodl.”

(2) A Pp. 343.8§ (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(1) Ha a médiaszolgaltatd, a sajtdtermék kiaddja vagy a hiriigyndkség a helyreigazitas
kozzétételére irdnyuld kotelezettségét hatdridoben nem teljesiti, az azt igényls fél ellene
keresetet indithat.”

(3) A Pp. 344. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(1) A perre az a birdosig illetékes, amelynek teriiletén a hirligyndksée, a sajtotermék kiadodja
vagy a médiaszolgaltatd székhelye. illetve lakhelve taldlhatdé. A birdsdg illetékességét a
médiaszolgaltaté helyi stididjanak székhelye is megalapozza.”

2. A térvényjavaslat 221.§-a a kovetkezék szerint médosuljon (Smtv. 2-3.§)

»221. § (1) A sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl sz616 2010. évi CIV.
torvény (a tovabbiakban: Smtv.) 1.§ 7. és 8. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

1. Médiatartalom. valamennyi médiaszolgaltatas soran kindlt tartalom.
8. Médiatartalom-szolgdltatd: birmely médiatartalom szolgaltat6ja.”

(2) [A sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvet6 szabalyairél sz6l6 2010. évi CIV.
torvény (a tovabbiakban: Smtv.)] Az Smtv. 2-3. §-ai helyébe a kovetkezd rendelkezések
1épnek:

»2. (1) E torvény hatalya kiterjed a Magyar Koztarsasigban letelepedett médiatartalom-
szolgaltatd éltal nydjtott médiaszolgaltatasra [és kiadott sajtétermékre].

(2) E torvény alkalmazasaban a médiatartalom-szolgaltatd akkor minésiil a Magyar
Koztarsasag teriiletén letelepedettnek, ha:



a) az altala nyujtott médiaszolgaltatas terjesztése a Magyar Koztarsasag tulajdonaban allo
frekvencia igénybevételével torténik [vagy a sajtétermék elsédlegesen a Magyar
Koztarsasag felhasznaléi szamara kijelolt elektronikus hirkozlési azonositon keresztiil
érhetd el],

b) kozponti ugyvezetésének helye a Magyar Koztarsasag teriiletén talalhaté és a
médiaszolgaltatassal[, sajtotermékkel] Osszefiiggd szerkesztoi dontéseket a Magyar
Koztarsasag teriiletén hozzak,

c) ha a kozponti iigyvezetés és a szerkeszt6i dontések meghozatalanak helye koziil csak az
egyik talalhaté a Magyar Koztarsasag teriiletén, de a médiatartalom-szolgaltaté munkaerejének
Jjelentds része a Magyar Koztarsasag teriiletén dolgozik,

d) ha a Magyar Koztarsasag teriiletén és mas orszagban is dolgozik a médiatartalom-szolgéaltato
munkaerejének jelentds része, akkor, ha a kozponti iigyvezetés helye a Magyar Koztarsasag
teriiletén talalhato, vagy

e) ha a kozponti iigyvezetés és a szerkeszt6i dontések meghozatalanak helye koziil csak az
egyik talalhaté a Magyar Koztarsasag teriiletén, de tevékenységét a Magyar Koztarsasag
teriiletén kezdte meg, és folyamatos, tényleges kapcsolatot tart fenn a magyar gazdasaggal.

(3) E torvény hatalya kiterjed azon médiatartalom-szolgaltato altal nyujtott médiaszolgaltatasra,
amelyre az (1)-(2) bekezdés rendelkezései nem alkalmazhatok, ha a Magyar Koztarsasag
teriiletén talalhaté miiholdas felado-allomast hasznal, vagy a miiholdnak a Magyar Koztarsasag
tulajdonaban all6 atviteli kapacitasat hasznalja.

(4) Ha az (1)-(3) bekezdés alapjan nem allapithaté meg, hogy a médiatartalom-szolgéltat6 a
Magyar Koztarsasag vagy mas tagallam joghatosaga ala tartozik-e, a médiatartalom-szolgéltatd
azon allam joghatosaga ala tartozik, amelyben az Eurdpai Uni6é miikddésérdl szol6 szerzodés
49-55. cikke alapjan letelepedettnek mindsiil.

3. § (1) E torvény hatalya a 2. § (1)-(4) bekezdés ala nem esd, de a Magyar Koztarsasag
teriiletére iranyuld, illetve a Magyar Koztarsasag teriiletén terjesztett vagy kozzétett
médiaszolgaltatasra [és sajtétermékre] a médiaszolgaltatidsokrol és a tomegkommunikaciorol
sz016 2010. évi ... torvény (a tovabbiakban: Mttv.) 176-180. §-aiban foglalt feltételekkel terjed
ki.

(2) E torvény hatilya kiterjed azon médiatartalom-szolgaltatd Magyar Koztarsasag teriiletére
iranyuld, illetve a Magyar Koztarsasag teriiletén terjesztett vagy kozzétett médiaszolgaltatisara
[és sajtotermékére], amely az Eurdpai Gazdasagi Térség egyetlen tagallamaban sem mindsiil
letelepedettnek, és amelynek médiaszolgaltatasa [vagy sajtoterméke] felett egyik tagallam
joghatdsaga sem allapithaté meg.

(3) E torvény hatalya kiterjed a 2. és a (2)-(3) bekezdés alapjan a torvény hatalya ala tartozé
médiaszolgaltatast nyijtd[, vagy sajtéterméket kiado} médiatartalom-szolgaltatora.

(4) E torvény megsértése esetén a Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatosag Médiatanicsa az
Mttv.-nek a hatdsagi eljarasra vonatkozd szabalyai szerint jarhat el, és alkalmazhat
jogkovetkezményt.”

(3) Az Smtv. 5.8 (1) bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

(1) Torvény a médiaszolgaltatisok megkezdésének feltételéiil szabhatja _a hatdsagi
nyilvantartisba vételt. A nvilvantartisba vétel feltételei nem korlatozhatjdk a sajtd

szabadsagat.”

(4) Az Smtv. 12.§ (1) bekezdés helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

«»(1) Ha valakir6l barmely médiatartalomban val6tlan tényt allitanak, hiresztelnek vagy vele
kapcsolatban valé tényeket hamis szinben tiintetnek fel, kodvetelheti olyan helyreigazitd
kozlemény kodzzétételét, amelybdl kitlinik, hogy a kozlés mely tényallitisa valétlan, illetve
megalapozatlan, mely tényeket tiintet fel hamis szinben és ehhez képest melyek a valo tények.”

(I12]5) Az Smtv. a kdvetkez6 X. Cimmel és 24. §-al egésziil ki:

»X. Cim

A torvény roviditett megjelolése

24. § E torvényt mas jogszabalyban ,,Smtv.” roviditéssel kell megjeldlni.”



([3]6) Az Smtv. a kévetkezd X1. Cimmel és 25. §-al egésziil ki:

»XI. Cim

Az Eurépai Unio joganak valé megfelelés

25. § Ez a torvény a kovetkez6 eurdpai unids jogi aktusoknak valé megfelelést szolgalja:

a) az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2010/13/EU iranyelve (2010 . marcius 10 .) a tagallamok
audiovizualis médiaszolgaltatasok nyujtasara vonatkozd egyes torvényi, rendeleti vagy
kozigazgatasi rendelkezéseinek Osszehangolasardl (kodifikalt valtozat) (Audiovizualis
médiaszolgaltatasokrol sz6l6 iranyelv),

b) Az Eurdpai Parlament és a Tan4cs 2000/3 1/EK iranyelve (2000. junius 8.) a belsé piacon az
informéacidés tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasok, kiilonosen az  elektronikus
kereskedelem, egyes jogi vonatkozésairdl (,,Elektronikus kereskedelemrol szol6 iranyelv"),

¢) az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2006/114/EK iranyelve (2006. december 12.) a
megtévesztd €s dsszehasonlitd reklamrol (kodifikalt valtozat),

d) az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2003/33/EK iranyelve (2003. majus 26.) a tagallamok
dohanytermékek reklamozasira és szponzordldsara vonatkozd torvényi, rendeleti és
kozigazgatasi rendelkezéseinek kozelitésérol,

€) az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2005/29/EK iranyelve (2005. majus 11.) a bels6 piacon az
iizleti vallalkozasok fogyasztokkal szemben folytatott tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatairdl, valamint a 84/450/EGK tanacsi iranyelv, a 97/7/EK, a 98/27/EK és a
2002/65/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvek, valamint a 2006/2004/EK eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet modositasarol,

f) az Eurdpai Parlament és Tanacs 2001/83/EK iranyelve (2001. november 6) az emberi
felhasznalasra szant gyogyszerek kozosségi kodexérdl.”

3. A térvényjavaslat 218.§ (1) bekezdés b) pontja maradjon el!

»218. § (1) /Hatalyat veszti/
[b) a sajtorol szol6 1986. évi I1. torvény],”

Indokolas

A nyomtatott és internetes sajtéra vonatkozd szabalyoknak semmi helyiik a médiatérvényben. Az
audiovizudlis média szabalyai a sajtotermékek kiadasanak szabalyozasira nem alkalmasak, arra ki
nem terjeszthetok. Az ezzel ellentétes allaspont a torvényjavaslat alapvetd tévedése.

A javaslat szinte minden sorét atitaté totdlis és megalomanias ellendrzési kényszer, szankcionalasi diih
silyosan veszélyezteti a véleménynyilvanitas és a sajté szabadsigit, foként a tokeerds
médiaszolgéltatisoknal joval sériilékenyebb nyomtatott sajtd, és a csak a diktaturak altal fenyegetett
internetes sajté szabadsagat.

A modosité javaslat annak érdekében, hogy ezt a veszélyt elharitsa, eltavolitja a térvényjavaslatbol a
sajtotermékre, annak kiaddjara illetve olvasojara vonatkozé utalasokat és a sajtotorvény hatalyon kiviil
helyezésére vonatkoz6 rendelkezést is.

Modositja a javaslat ,,médiatartalom” fogalmat is, abbdl kiveszi a sajtétermékre vonatkozoé utalast, és
ennek megfeleléen pontositja a sajto-helyreigazitas szabdlyait is, hogy az viszont kiterjedjen a
sajtotermékekre is.

Sziikséges — és mivel a javaslat a szabalyokat megnyitotta, lehetséges is — az un. médiaalkotmany, az
Smtv. médositasa is annak érdekében, hogy az se vonatkozzék a sajtétermékekre.

Budapest, 2010. december 3.

................................................................

Lendvai Ildiko Mandur Léaszld
MSZP MSZP
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