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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan az egyes biintetd
targyd térvények modositasardl szolo T/1673. szamon benyujtott térvényjavaslathoz az alabbi

moédositdo javaslatot
terjesztem eld:
1. A térvényjavaslat 35. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»35. §
(1) A Be. 241. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:
,»(2) A helyi birésagon ligyészségi titkar is képviselheti a vadat.”

(2) A Be. 241. §-a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) A helyi birdsagon iigyészségi fogalmazd is képviselheti a vadat, kivéve, ha

a) a bincselekményre a torvény 6t évi vagy ennél silyosabb szabadsagvesztést rendel,
b) a vadlottat fogva tartjak,
c) a vadlott — a beszdmitasi képességre tekintet nélkiil — kéros elmeallapotu.”

2. A torvényjavaslat 40. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:
,»40. §
A Be. 460. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A targyalason az iigyész részvétele kotelez6. A fiatalkoruak elleni biintetSeljarasban
ligyészségi fogalmazo és ligyészségi titkar a vadat nem képviselheti.”




3. A torvényjavaslat 41. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1€p:
41, 8

A Be. 488. §-a [els6 mondata] helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

,488. § A targyaldson a Katonai iigyész részvétele kotelezd. A katonai blintetSeljarasban
iigyészségi fogalmazo és ligyészségi titkar a vadat nem képviselheti.”

4. A térvényjavaslat 66. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:
7766‘ §
Az Utv. 10. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:

»(3) A helyi birésagon — torvényben meghatarozott esetben — iigyészségi fogalmazd és
tigyészségi titkar is képviselheti a vadat.”

Indokolas

A térvényjavaslat a 72/2009. (VIL. 10.) AB hatarozatnak megfeleléen — amely altalanos
érvénylivé tette az ligyész részvételét a targyalason — t6bb helyen mddositja a Be.-t. A
torvényjavaslat csak kis mértékben modositja az iigyészségi titkdr helyi birdésagon tdrténd
vadképviseleti jogat, altalanos szabalyként rogziti, hogy a helyi birdsagon iigyészségi titkar is
képviselheti a vadat, kivéve a fiatalkortiak elleni, valamint a katonai biintetdeljaras soran.

A moédosité javaslat az ligyészi szervezetre haruld megnovekedett munkateher konnyitése
érdekében lehetévé teszi, hogy helyi birdsdgon — meghatarozott kivételek mellett — {igyészségi
fogalmazd is képviselhesse a vadat. Az ligyészségi fogalmazo — az ligyvédjelsithoz hasonléan, aki a
védoéi oldalrdl jogosult a biintetdeljarasban részt venni a targyalason — bar még nem rendelkezik
szakvizsgdval, azonban jogdsz egyetemi végzettséggel igen, erre tekintettel eldzetes ligy€szi
irAnymutatas alapjan képes és alkalmas arra, hogy egyszertibb iigyekben ellassa a vad képviseletet a
targyalason. Az ligyészségi fogalmazé vadképviseleti joga azonban a moédositd javaslat értelmében
korlatozott, nem képviselheti a vadat akkor, ha a biincselekményre a térvény ot évi vagy ennél
stilyosabb szabadsagvesztést rendel, a vadlottat fogva tartjak, illetdleg a vadlott — a beszamitési
képességre tekintet nélkiil — kéros elmeéllapoti. Az elsd esetben a vad targyava tett cselekmény
nagyobb targyi sulya, a masik két esetben pedig a terhelt hatranyos helyzete miatt indokolt és
garancialis jelent8ségli, hogy legalabb szakvizsgaval rendelkezd ligyészségi tikdr vagy ligyész
képviselje a vadat a birdsag elétt.

A moédositd javaslat kizarja tovabba — az iigyészségi titkarhoz hasonléan — az ligyészségi
fogalmazo vadképviseleti jogat a fiatalkortak elleni, valamint a katonai biintetdeljarasban.

A médosité javaslat az iigyészségi fogalmazé vadképviseleti jogat az Utv.-ben is rogziti.
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