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Kapcsolédo modosité javaslat

Dr. Kovér Laszlo
az Orszaggyllés Elnoke részére

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a Pénziigyi Szervezetek
Allami Feliigyeletérdl szolo T/1480. szami torvényjavaslathoz — a T/1480/33. szamu
modositd javaslat 8. pontjadhoz kapcsolodva — a kdvetkezd

kapcsolédé méodositoé javaslatot
terjesztem elo:
A torvényjavaslat 129. §-anak a kovetkezd kiegészitését javasolom:
"129. §

(1) A [biztositokrél és a biztositasi tevékenységrol szolo 2003. évi LX. torvény (a
tovabbiakban:] Bit.[)] 167/B. § (8) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(8) A panasz elutasitdsa esetén a szolgaltaté valaszaban tajékoztatja az tigyfelet arr6l, hogy a
Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletér6l szolé torvény szerinti fogyasztévédelmi
rendelkezések megsériése esetén a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeleténél
fogyasztovédelmi eljarast kezdeményezhet, vagy a szerzodés 1étrejottével, érvényességével,
joghatasaival és megszlinésével, tovabba a szerzb6désszegéssel és annak joghatisaival
kapcsolatos jogvita esetén birdsaghoz fordulhat, vagy a Pénziigyi Békéltetd Testiilet eljarasat
kezdeményezheti. A szolgaltatonak meg kell adnia a Pénziigyi Békéltetd Testiilet levelezési
cimét.”

(2) A Bit. 167/C. §-a a kovetkez6 (14)—(15) bekezdéssel egésziil ki:

»(14) A szolgéltatd a panasz kivizsgalasaért a fogyasztoval szemben kiilon dijat nem
szamithat fel.

(15) A szolgaltatd kételes fogyasztovédelmi ligyekben fogyasztovédelmi iigyekért felelSs
kapcsolattartot kijelolni, és a Feliigyeletnek 15 napon belill a felel6s személyét, illetve annak
valtozasat irasban bejelenteni.”

(3) A Bit. 220. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

(1) Biztosité részvénytarsasag, a harmadik orszagbeli biztositd fidktelepe és a biztosito
szdvetkezet felszamoldjanak vagy végelszamolojanak, tovabba a biztosit6 egyesiilet e torvény




szerinti felszamoldjanak kizardlag a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérdl sz6l6
torvényben meghatarozott szervezetek felszamoldsat végzo, a Feliigyelet altal 1étrehozott
nonprofit gazdasagi tarsasag rendelhet6 ki.”

(4) A Bit. 224. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

3) Biztositd felszamolasa esetén az eljaras felfiiggesztésének nincs helye.”

[(9] (5) A Bit. 235. §-a a kdvetkezd h) ponttal egésziil ki:

(Felhatalmazast kap a miniszter, hogy)

»h) az igazgatési-szolgéltatdsi dij mértékére, valamint a dij beszedésére, kezelésere,
nyilvantartasara, visszatéritésére vonatkozo szabalyokat,”

(rendeletben dllapitsa meg.)

(6) A Bit. a 235. §-t kovetden a kovetkezd 235/A. §-sal egésziil ki:

.235/A. § Felhatalmazast kap a Feligyelet elndke, hogy
a) a technikai kamatlab legnagyobb mértékét,
b) a biztositd kotelezd gépjarmii-feleldsségbiztositisi terméke eredményelszamoldsanak

szabalyait
rendeletben 4llapitsa meg.

2999

Indokolas

A javaslat 6sszefiigg a T/1480/33. szamu médositd javaslat 8. pontjaval, az abban foglaltakat
egésziti ki a  biztositd6  kotelez6 — gépjarmi-felelosségbiztositasi  termékének
eredményelszdmolasanak a szabalyai megalkotasara vonatkozo6 felhatalmazo rendelkezéssel a
Feliigyelet elnoke szamara. A torvényjavaslat nem tartalmazza a Bit. 224. §-énak, illetve a
235/A. §-anak a modositasat, viszont a térvényjavaslat 49. § (3) bekezdésében, és a 117. § (1)
bekezdésében foglalt rendelkezésekkel sziikségképpen Osszefligg.

Budapest, 2010. november 29.
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Dr. Dancsé J6zsef




	page 1
	page 2

