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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

T/1244/....
Modosito javaslat
Dr. Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyiilés elnoke
Helyben
Tisztelt Elnék Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) és (3) bekezdése, valamint 102. §-a és 107. §-dnak (1)
bekezdése alapjan a hagyatéki eljarasrol szo6l6 2010. évi XXXVIIL torvény (a tovabbiakban:
Hetv.) mddositdsarél sz6l6 T/1244. szamu torvényjavaslathoz (a tovabbiakban:
térvényjavaslat) a kovetkezd

modosito javaslatot
terjesztem elo:

1. A torvényjavaslat 2. §-aval médositott Hetv. 6. § (1) bekezdése az aldbbi o) ponttal
egésziil ki:

[,,6. § (1) E térvény alkalmazasdaban:]
.0) utéordkos: aki az orokhagyd végrendeleti intézkedése alapjan az ordkségben vagy

annak egy részében valamely eseménytdl vagy idSponttdl kezdve az eddigi 6rékost valtja
f_el—._,,,,

2. A térvényjavaslat 3. §-dval modositott Hetv. 11. § (4) bekezdése helyébe a
kovetkezé rendelkezés 1€p:

,(4) Ha a hagyatéki eljarasban érdekelt [vallalkozas] gazdalkodo szervezet vagy jogi
képviselével rendelkezd személy vagy szervezet, részére az iratokat a hivatalos iratok
elektronikus kézbesitésérél és az elektronikus tértivevényr6l szolo térvényben foglalt, a
hivatalos szerv iratainak kézbesitésére vonatkozé szabalyok szerint, elektronikus uton kell
kézbesiteni.”

3. A torvényjavaslat 34. §-aval modositott Hetv. 101. §‘ (3) bekezdésének helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:



»(3) A végrendeleti végrehajtétol megbizatisat az oroklésben érdekelt szemeélyek
egyhangilag, ugyanazon okiratba foglalt k6zos nyilatkozatban megvonhatjak. A nyilatkozatot
a kozjegyzé részére el kell juttatni, aki azt a végrendeleti végrehajtdval haladéktalanul kozli; a
megvonas hatalya e k6zléssel all be.”

4. A torvényjavaslat a kovetkez6 49. §-sal egésziil ki:

»49. §

(1) A koziegyzokrél szo1é 1991. évi XLI torvény 54. § (1) bekezdés ) pontja helyébe
a kovetkez0 rendelkezés 1ép:

[Az orszdeos kamara jogai és feladatai kiilondsen.]

1) pénz, értéktargy és értékpapir bizalmi Srzésére, vagy a letétkezelésre vonatkozd
szabalyok megsértése miatt keletkezett és a kozjegyzd vagyonabdl nem fedezhetd kéarok
legalabb részbeni megtéritésének fedezésére alapot képez vagy felelosségbiztositast kot,”

(2) A koziegyzdkrdl szold 1991, évi XLIL torvény 170. § (2) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

.(2) A k6zjegyzdi levéltaros megkiildi a jegyzékényvet a teriileti kamaranak és atadja
részére a kamara tulajdonaban 1év6 eszkozoket, a folyamatban 1év6 iigyek iratait, valamint a
kozjegyzdnél bizalmi 6rzésben 1évé okiratot, pénzt (értéktirgyat, értékpapirt), vagy letéti
targyat és az ezekhez tartozd iratokat és nyilvantartasokat.”

5. A torvényjavaslat 43. §-4nak (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ep:

(2) A 46-[48.149. § 2011. janudr 1. napjan 1ép hatalyba.”

Indokolas

1. A Polgéri Térvénykdnyvrdl sz616 1959. évi IV. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) 645.
§ (1) bekezdése szerint ,az 6rokhagyé olyan végrendeleti intézkedése, amely szerint az
orokségben vagy annak egy részében valamely eseménytdl vagy idéponttol kezdve az eddigi
orokost mas valtja fel, érvénytelen”. Definicié nélkiil ugyan, de ezt a fogalmat hasznalta a
hagyatéki eljarasrél szélé 6/1958. (VIL 4.) IM rendelet az ,,uté6rokss” jogintézményére. A
Hetv. a kovetkezetes joggyakorlds miatt ugyan nem vette fel értelmez6 rendelkezései kozé az
utéorokost, ez azonban — a jogrendszer integritisa érdekében — mégis indokolt.

2. A Polgari Torvénykonyvrél sz616 2009. évi CXX. térvény (a tovabbiakban: 4j Ptk.)
altal hasznalt ,,vallalkozas” helyett — tekintettel az uj Ptk. hatalyba nem lépésere — indokolt a
Ptk. hatalyos fogalomrendszerét alkalmazni, amely ezen jogalanyokat ,gazdalkodo
szervezetekként” emliti.

3. A modositas pontositja a végrendeleti végrehajté megbizatisdnak megvonaséra
vonatkozd eljarasi szabalyokat. A végrendeleti végrehajto feladatellatisira a megbizasi



jogviszony szabalyait kell megfelelden alkalmazni. A megbizatasat a végrendeletben, azaz az
drokhagy6tél kapja; annak elhunyta utdn azonban a jogviszony fennmarad, és a megbizoi
oldalan fikcicként az &roklésben érdekeltek allnak. A megvonds részletesebb szabalyozasa a
felmeriild vitdk csokkentését szolgalja.

4. Mivel a Hetv. 1étrehozta a kézjegyzdi letét jogintézményét, ezért e tekintetben ki
kell terjeszteni a kozjegyzOkrél sz616 1991. évi XLI. torvénynek a kirokozas esetére kepzett
alapra, illetve feleldsségbiztositisra, valamint a levéltari pénzkezelésre vonatkozé
rendelkezéseit.

A moédositas — mivel nem a Hetv., hanem egy masik térvény moédositasara iranyul —
kiterjed a Hetv.-nek a torvényjavaslat altal nem érintett részére, de tartalméaban kapcsolodik a
Hetv.-hez, hiszen egy az altal létrehozott Uj jogintézményre vonatkozd szabalyozist teszi
teljessé — igy a médositas nyilvanvaldan sziikséges [Hazszabaly 94. § (3) bekezdes].

5. Figyelemmel arra, hogy a modosité javaslat eredményeként a térvényjavaslat egy
\ij, ugyancsak 2011. januar 1-jén hatalyba 1ép6 §-sal egésziil ki, ezért azt meg kell jeleniteni a

hatalyba léptetd rendelkezések kdzott is.

Budapest, 2010. oktober 12.
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