T/1244/....

Moédosito javaslat

Dr. Koveér LdszIo urnak,
az Orszaggyiilés elnoke

Helyvben

Tisztelt Elndk Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) és (3) bekezdése, valamint 102. §-a és 107. §-dnak (1)
bekezdése alapjan a hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiakban:
Hetv.) modositasarol szolo T/1244. szamu torvényjavaslathoz (a tovabbiakban:
torvényjavaslat) a kovetkez6

modosité javaslatot

terjesztem elo:

1. A torvényjavaslat 37. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»37. §

A Hetv. 108. §-a az alabbi széveggel 1ép hatalyba:

»108. § (1) A megismételt hagyatéki eljaras eredménye alapjan a kozjegyzo 1j végzése
a korabbi hagyatéki eljarast érdemben befejez6 végzést hatalyaban fenntartja, vagy (részben
vagy egészben) hatdlyon kiviil helyezi, és a korabbi végzéstdl eltérd hagyatéki eljarast
érdemben befejez6 végzést hoz.

(2) A [megismételt hagyatéki eljarast lezaré végzés meghozatala utin a) kozjegyzo
megkeresi az ingatlanligyi hatdsagot, hogy a megismételt hagyatéki eljaras

[megindulisianak] meginditdsa tényének az ingatlan-nyilvantartasba valo feljegyzését tordlje,
ha az eljarast -

a) [a megismételt hagyatéki eljarast lezaré dontés] megsziintette, vagy olyan teljes
hatalyl vagy azz4 valt hagyatékatad6 végzéssel fejezte be, amely az ingatlannak az ingatlan-
nyilvantartasban feltiintetett [helyzetéhez] allapotahoz képest, az oda bejegyzett jogokban és
jogilag jelentds tényekben valtozast nem eredményez,

b) [az ingatlan-nyilvantartas adatai szerint az ingatlan bejegyzett tulajdonosa
mar nem az a személy, akinek azt a kozjegyz6 a megismételni kért hagyatéki eljarasban




eredetileg atadta] ideiglenes hatalyt hagyatékatado végzéssel fejezte be, €s a hagyatéki per
meginditdsdt igazold keresetlevél a perinditds tényének feljegyzése irdnti kérelmet nem
tartalmaz, vagy

¢) olyan teljes hatdlyh vagy azza valt hagyatékatadé végzéssel fejezte be, amelynek
alapjan az ingatlan-nyilvantartasba valtozast bejegyezni nem lehet, és a hagyatékdtadd végzés
jogerére emelkedésétél szdmitott 30 napon beliil az ingatlanra vonatkozd tulajdonjogi per
inditasa érdekében benyujtott keresetlevél nem tartalmazza azt a kérelmet, hogy a birdsag a
pernek a megismételt hagyatéki eljards meginditidsa tényének ranghelyén val6 feljegyzése
érdekében az ingatlaniigyi hatdésagot keresse meg.

(3) A kbzjegyz6nél a (2) bekezdés ¢) pontjaban foglalt térlési feltétel fenn nem allasat
a felperes az ott megjelolt hataridé elteltét kovetd 8. napig a birdsag altal érkeztetett
keresetlevél bemutatasdval igazolhatja. Ennek elmaraddsa esetén a kozjegyzd megkeresi az
ingatlaniigyi hatdsagot. hogy a megismételt hagyatéki eljdras meginditdsa tényének az
ingatlan-nyilvantartasba vald feljegyzését torolje.

(4) A kozjegyz6 akkor is megkeresi az ingatlaniigyi hatdésagot, hogy a megismételt
hagyatéki eljards meginditdsa tényének az ingatlan-nyilvantartasba vald feliegyzését torolje,
ha a keresetlevélnek a birdsaghoz vald érkezésétdl szamitott 45 napon beliil az ingatlan-
nyilvantartdsba — ideértve a megkeresés széliegyzését is — a (2) bekezdés b) és c) pontja
szerinti per a megismételt hagyatéki eljaras meginditisa ténye feljegyzésének ranghelyén nem
keriil feljegyzésre.

(5) A kozjegyz6 a megismételt hagyatéki eljdras meginditdsdnak az ingatlan-
nyilvéntartdsba vald feljegyzésének lehetdségérdl, a feljegyzés jogkdvetkezményérdl és
torlési modjairdl az eljardst meginditét tdjékoztatja, ha feljegyzés iranti kérelmet nem
terjesztett elé vagy jogi képviseldvel nem rendelkezik.

2. A torvényjavaslat 47. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(3) Az Inytv. 65. §-at kovetden az alabbi alcimmel és 65/A. §-sal egésziil ki:
,»Megismételt hagyatéki eljaras feljegyzése

65/A. § (1) A kozjegyz6 — a hagyatéki eljards megismétlését kérd kérelmére —
elozetesen végrehajthatd végzéssel megkeresi az ingatlaniigyi hatosigot az ingatlan
tulajdonjogat érinté megismételt hagyatéki eljaras meginditasa tényének feljegyzése irant.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt feljegyzésre — e térvény eltérd rendelkezése hianyaban
— a perfeljegyzésre irdnyadd rendelkezések megfeleléen alkalmazandok. A megismételt
hagyatéki eljardsban hozott teljes hatdlyd vagy azza valt hagyatékatadé végzésen alapuld
valtozas bejegyzésével egyidejiileg torolni kell a feljegyzést és a fliggd hatéllyal tortént

bejegyzéseket.

(3) A megismételt hagyatéki eljardsban hozott hagyatékatadé végzés miatt inditott
hagyatéki vagy tulajdonjogi pert — a birdsag ilyen tartalmi megkeresése alapjan — az (1)
bekezdés szerinti feljegyzés rangsordban kell feljegyezni. Ebben az esetben a perben hozott
hatdrozat hatdlva az e rangsorban tortént feljegyzést kovetd fiiggd hatalyu bejegyzésekre is

kiterjed.””




Indokolas

1. A moédositas a sziikséges mértékig pontositja, hogy a hagyatéki eljards meginditasa
tényének feljegyzése hogyan alakul at perfeljegyzésbe, illetve hogyan torlédik. Ennek oka,
hogy a birosag altal lefolytatand6 hagyatéki per és tulajdonjogi per perjogi értelemben nem a
hagyatéki eljarasban hozott jogerés dontés megfellebbezésére indul, de lényegét tekintve a
kozjegyz6i eljards magasabb forumon val6 folytatdsa. Ha a kézjegyz6 eljarasat kdvetden az
érintettek perre mennek, a feljegyzés nem alakulna at automatikusan perfeljegyzéssé; errol
tehat kiilon rendelkezni kell. A masik oldalon azonban a bejegyzett tulajdonos érdekét
sértené, ha a feljegyzés — lezart kozjegyz6i eljards utan, de biréi dontés hidnydban —
indokolatlanul hosszt ideig maradna az ingatlan-nyilvantartasban; a feljegyzés torlésérol
ennek megfelelden kell rendelkezni.

Fontos tovabba annak el6irasa is, hogy a kdzjegyz6t az 4j jogintézmény bevezetésébol
eredden fokozott tajékoztatasi kotelezettség terheli.

2. A moédositds az 1. pontban foglalt pontositd rendelkezéseknek az ingatlan-
nyilvantartasrol szol6 1997. évi CXLI. térvényben valo atvezetését célozza.

Budapest, 2010. oktober 12.
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