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Modositod javaslat

Dr. Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyiilés elnoke
Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

A Hézszabaly 94. §-anak (1) és (3) bekezdése, valamint 102. §-a és 107. §-anak (1)
bekezdése alapjan a hagyatéki eljarasrdl szolé 2010. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiakban:
Hetv.) médositasarél szoldo T/1244. szamu torvényjavaslathoz (a tovabbiakban:
térvényjavaslat) a kovetkezd

modositdo javaslatot

terjesztem elo:

1. A térvényjavaslat a kovetkezd 4j 5. §-sal egésziil ki és a torvényjavaslat 5-48. §-
ainak szamozasa 6-49. §-ra valtozik:

»d. §

A Hetv. 23. § (1) és (2) bekezdése az alabbi szoveggel 1ép hatalyba.

(1) A leltart 30 napon beliil el kell késziteni. E hat4ridét att6] a napt6l kell szamitani,
amikor a jegyz6 a kotelezd leltirozas ald esé vagyontargyrdl vagy a leltar felvételét
kotelezévé tevd tényrdl, koriillményrdl okiratbél tudomdst szerzett. A (4) bekezdésben
meghatarozott kivételen kiviil e hataridé meghosszabbitésa, valamint a leltar elkészitésének
felfiiggesztése vagy sziinetelése nem lehetséges.

(2) A leltart az elkészitését kovetd 5 napon beliil a hivatalos iratok elektronikus
kézbesitésérél és az elektronikus tértivevényrdl szold torvény rendelkezései szerint kell
megkiildeni a kozjegyzdnek. A leltar mellékletét képez6 papir alapu okiratokat a hivatalos
iratok elektronikus kézbesitésérél és az elektronikus _tértivevényrél szO016  térvény
rendelkezésein feliil postai tton kell tovabbitani, ha az okirat végintézkedést tartalmaz, vagy
papir alapi bemutatisa, megtekintése egyéb, az eljaras kimenetelét befolyasolé okbdl
sziikséges; erre kiilonosen akkor keriilhet sor, ha az eredetileg papir alapu iratok nagy
mennyisége miatt azok digitalizaldsa ardnytalan nehézséggel jarna, vagy ha a papir alapu




okirat valodisiga vitis. A papir alapi megkiildést a koézjegyzd hivatalbol és az Sroklésben
érdekelt inditvanvéra is elrendelheti.”””

2. A torvényjavaslat 42. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés lep:
»(2) A Hetv. 120. § (5) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1ep:

,(5) A 11. § (4) bekezdése és a 23. § (2) bekezdése 2012. jilius 1-jén l€p hatalyba.””

3. A térvényjavaslat 43. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
»43. 8§

(1) Ez a térvény — a (2)-(3) bekezdésben foglalt kivétellel — 2010. december 31. napjan
1ép hatalyba.

(2) A [46-48.] 47-49. § 2011. januar 1. napjan 1ép hatalyba.

(3) A [44.] 45. § 2012. jalius 1. napjan 1ép hatalyba.

Indokolas

1. A médositas elvalasztia a leltar elkészitését annak tovabbkiildésétdl annak
érdekében, hogy az elektronikus titon torténd tovabbkiildésre vonatkoz6 rendelkezések 2012.
julius 1. napjan (az infrastrukturalis hattér megteremtése utan) térténd hatalybaléptetéserdl
kiilon rendelkezni lehessen. A rendelkezés hatalyba nem 1épéséig a Hetv. 2. § (1) bekezdése
alapjan a hagyatéki eljaras hattérjogszabélyaként alkalmazandd, a polgari perrendtartasrol
sz0616 1952. évi III. térvény rendelkezései irAnyaddak — azaz eltér6 rendelkezés hianyaban a
kézbesités postai uton torténik.

A modositas kiterjed a Hetv.-nek a torvényjavaslat altal nem érintett részére, de
tartalmaban kapcsolédik a Hetv. 11. §-4hoz, amelyet a térvényjavaslat 3. §-a médosit. K6zds
céljuk, hogy elektronikus kommunikaciét (a birdsagok, a jegyzd, illetve a kozjegyzd kozott) a
megfeleld biztonsagi szintll infrastrukturalis hattér megteremtése elétt a Hetv. ne irjon el6 —
igy a modositas nyilvanvaldan sziikséges [Hazszabaly 94. § (3) bekezdés].

2. A moédositas a pontositd rendelkezéseknek a hatalyba 1épteté rendelkezéseken vald
atvezetését célozza.

3. A médositas az 1. pontban foglaltak szerinti Uj 5. § miatt a torvényjavaslat §-ainak
atszamozodasat vezeti at ott, ahol a térvényjavaslatban konkrét § szam feltiintetésre keriilt.
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