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Tisztelt Elnok Ur! Irasbeli valaszt igénylé kérdés

A Hézszabaly 91. bekezdése alapjén bejelentem, hogy irdsbeli vdlaszt igényl kérdést kivanok
benytjtani Dr. Matolcsy Gydrgy Miniszter Urhoz.

Miniszter ar augusztus 2-an, majd augusztus 25-én kelt, a TE Ganz-Réck részére nyijtandé,
2,071 millidrd forint dsszegii likviditasi hitellel osszefiiggé megmentési és szerkezetdtalakitasi
koltségvetési készfizeté kezesség realizdlisinak 4llisdrél érdeklddé kérdésemre adott
vilasziban tovibbi nyitott kérdések maradtak, illetve tijabbak nyiltak meg.

Az 1106/2010.(Iv.30.) Korm. hatdrozat 1. pontja a) bekezdésében egyértelmilen hivatkozik arra a
jogszabdly helyre, melynek keretében a garancia vdllalds megtortént: ,,a Magyar Koztdrsasdg
2010. _évi koltségvetésérdl szold 2009. évi CXXX_ torvény 55. paragrafus (1) bekezdése szerinti
kereteken beliil egyedi kiliségvetési készfizetl kezességet vdllal, ”,
Majd ugyanitt a b) pontban az szerepel, hogy , felhivia a pénziigyminisztert, hogy az 1. pont szerinti
kezességvdllaldst az Eurdpai Bizottsdg felé jelentse be.”

Majd ugyanitt a c) pontban az szerepel, hogy . felhivia a nemzeti fejlesztési és gazdasdgi minisztert,
hogy a TE Ganz-Rock Zrt. dltal az 1. pont szerinti likviditdsi hitel folydsitdsdt kivetd hat hénapon
beliil _elkészitendS reorganizdcids és szerkezetdtalakitdsi programrdl — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az Eurdpai Unié feladatkorrel rendelkezd szerveivel folytasson egyeztetést, és kérje
annak elfogaddsat.

Majd ugyanitt a d) pontban az szerepel, hogy . felhivia a nemzeti fejlesztési és gazdasdgi minisztert,
hogy jelen kormdnyhatdrozat végrehajtdsa érdekében utasitsa a Magyar Fejlesztési Bank Zri.-t a
reorganizdciot_koveten a_szerkezetdtalakitdshoz sziikségessé vdalo tovabbi finanszirozdsi igények
felmérése és a finanszirozds elokészitésére. ”

Majd ugyanitt az f) pontban az szerepel, hogy , felkéri az Allamadéssdg Kezel6 Kozpont Zrt.-t az

dllam dltal véllalt kezesség elkészitésének és a kezesség bevdltdsdnak_eljdrdsi rendjérdl szolo
110/2006. (V.5.) Korm. rendelet 7. paragrafus (1) bekezdés a) pontja szerinti kbzremitkodésre.”

Mindezek alapjin a kérdéseim a kdvetkezdk:

1. Az eltelt, lassan 4 hénapban milyen konkrét intézkedések torténtek a hivatkozott
Korminyhatirozat végrehajtisira, ha pedig részben, vagy egészében ilyen
intézkedések, lépések nem tirténtek, akkor az milyen konkrét Kormdnyhatirozatra,
dontésre, vagy egyéb konkrét jogszabdlyra valé hivatkozissal nem tortént meg?
Milyen okbél nem relevins a Kormdnyhatirozat végrehajtisa szempontjibél a
hivatkozott 2009. évi CXXX. torvény 55. paragrafus (1) bekezdése? Sziiletett-e konkrét
Korminyhatirozat az 1106/2010. (1V.30.) Korményhatirozat visszavondsirél, vagy
wesak uigy” gondoltak .illetékesek” és taldn (még) kevésbé illetékesek, hogy azt nem

kell végrehajtani?
Mivel a fenti kérdésemre semmiféle konkrét valaszt nem kaptam azt eredeti formaban

megismétiem:




2. Az eltelt, lassan 4 hénapban milyen konkrét intézkedések torténtek a hivatkozott
Korminyhatdrozat végrehajtisira, ha pedig részben, vagy egészében ilyen
intézkedések, lépések nem torténtek, akkor az milyen konkrét
Kormanyhatarozatra, dontésre, vagy egyéb konkrét jogszabalyra valé
hivatkozissal nem tértént meg? Milyen okbol nem relevins a

Kormanyhatarozat végrehajtasa szempontjabél a hivatkozott 2009. évi
CXXX. torvény SS. paragrafus (1) bekezdése? Sziiletett-e konkrét

Kormanyhatarozat az 1106/2010. (IV.30.) Kormanvhatarozat

visszaVonésér(’)l, vagy .csak ugy” gondoltik .illetékesek” és talin (még)
kevésbé illetékesek, hogy azt nem kell végrehajtani?

3. El6z6 kérdésem idevonatkozo részét csak a teljesség igénye miatt idézem mert vélaszabol
kitlinik, hogy a Kormanyhatarozatot nem hajtottak végre.(A pénziigyminiszter, majd pedig a
korményvaltast kovetden az illetékes miniszter végrehajtotta-e a Kormanyhatirozat b)
pontjat, azaz mikor és ki altal tortént meg a kezességvallalas bejelentése az Eurdpai
Bizottsag felé.) Mivel miniszter {ir valasziban azt irja, hogy a tdmogatas bejelentése nem
tortént meg az Eurdpai Bizottsag felé az el6z6 kérdésem kdvetkezd sora tovabbra is aktualis:

Ha a Korminyhatdrozat ezen pontjinak végrehajtisa nem tortént meg, akkor annak
milyen konkrét jogszabilyi hittere, hivatkozisi alapja volt/van és ki hozta meg ezt a

dontést? Mindezzel dsszefiiggésben sem tudom elfogadni valaszdnak azt az 4ltalinos
kitételét — mely egyértelmiten megkeriili konkrét kérdésemet -, miszerint: ,a
1106/2010. (IV.30.) Korm. hatirozatot — a vonatkozd jogszabdlyoknak valé nem
megfelelés (PONTOSAN MELYIK JOGSZABALYOKNAK?!) miatt nem lehet
végrehajtani, igy a timogatas sem Keriilt bejelentésre az Eurdpai Bizottsag felé.” Ezen
semmitmond$ 4ltalanos, megkeriild valasz helyett konkrét vélaszt kérek a kovetkezd
kérdésemre: Ha a Kormdnyhatdrozat ezen pontidnak végrehajtisa nem tortént meg, akkor

annak milyen konkrét jogszabdlyi hdttere, hivatkozdsi alapja volt/van és ki és mikor hozta
meg ezt a dontést? Ezen dontés és dintési mechanizmus pontjainak, lépéseinek konkrét
dokumentildsdt kérem. Azaz: Mivel véalaszabol nem deriil ki, hogy a mai napig

sziiletett-e ,.ellen”-Korm. hatarozat az eredeti 1106/2010. (I1V.30.) Korm.
hatdrozat megakasztasardl, szabotalasardl, kérem koézdlni, ki és mikor dontott
arrol, hogy ezen Korm. hatirozat nem hajtandé végre? On dontétt, mint
miniszter, esetleg a minisztérium portisa, vagy a sarki fiiszeres....? Kérem
ennek pontos irasos dokumentalasat! Ki fogja megtériteni, azt a t6bb mint
100 milli6 forintos, és egyre novekvd, halmozddd ipariizési addhétralék
tovabbi elmarad4sabol adodé kart, ami Kiskunfélegyhaza vérosét terheli, ami a
tobb hénapos korméanyzati hezitalds, ki tudja milyen motiviciokon és
homalyosan _ sejtetd jogszabalyi _hivatkozdsokon _alapulé korményzati
semmittevés kovetkezménye(?).

Kiskunfélegyhaza, 2010. 08. 30.
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