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Mentelmi, sszeférhetetlenségi és
mandatumvizsgald bizottsaga

Orszaggylési hatarozati javaslat

Az Orszaggyilés
../2010.( ) OGY

hat4arozati javaslata
Meggyes Tamas orszaggyiilési képvisel6 mentelmi iigyében

A Magyar Koztarsasag Orszaggyllése Meggyes Tamas orszaggyilési képviseld mentelmi
jogat a Veszprémi Vérosi Birosag 4. B. 819/2010/3. szam® megkeresésével érintett igyben

nem fliggeszti fel.
INDOKOLAS

A Mentelmi bizottsag az orszaggytilési képviseldk jogallasarol sz6l6 1990. évi LV. torvény 5.
§ (5) bekezdése, valamint a Hazszabaly 130. § (5) bekezdés b. pontja és a 87. § (3) bekezdése

alapjan a fenti - indokolassal ellatott - hatarozati javaslatot nyujtja be az Orszaggytlésnek.

A Veszprémi Varosi Birésdg 4. B. 819/2010/3. szdm alatti megkeresésében kérte az
Orszaggytilés allasfoglalasit Meggyes Tamas orszaggytilési képviseld mentelmi joga
felfiiggesztése targyaban, mivel ellene dr. Csomor Séndor feljelentést tett ragalmazds vétsége

miatt.

A feliclentés szerint Meggyes Tamas a 2010. februar 24. napjén tartott Esztergomi

Onkorményzat Képvisel6-testiileti nyilvanos iilésen az 4ltala javasolt és rendkivili



napirendként felvett ,, T4jékoztato” napirend targyaldsa soran — polgarmesterként — feljelentd

személyét érintd ragalmazo, becsiiletsértd kijelentéseket tett.

A Mentelmi bizottsag az tigyet 2010. julius 13-i tilésén targyalta.
A Mentelmi bizottsig hataskor hianydban nem foglalkozott a cselekmény biintetdjogi
értékelésével. A maganvadas tigyekben kovetett, mentelmi jogot fenntartd gyakorlata a

mentelmi jog céljat, a képviseldk zavartalan munkavégzését kivanja biztositani.

Mindezekre tekintette]l a bizottsag 6 igen, 2 nem szavazattal azt javasolja az OrszaggyUlésnek,

hogy

Meggyes Tamas orszaggyiilési képviselo

mentelmi jogit az adott iigyben ne fiiggessze fel

Elbadoé: dr. Varga Istvan

Budapest, 2010. julius 15.
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