ORSZAGGYULES HIVATALA

T/577/15. szdm

Erkezett: 2010 JoL 0 6.

Az Orszaggyiilés
Egészségiigyi Emberi jogi, kisebbségi, civil-
bizottsaganak és vallasiigyi bizottsaganak
Fogyasztovédelmi Ifjasagi, szocialis, csaladiigyi
bizottsaganak és lakhatasi bizottsaganak

Szamvevoészéki és koltségvetési
bizottsaganak

ajanlasa
az egyes egészségiigyi és szocidlis targy torvények modositasdrol szolo T/577.
szamu torvényjavaslat
részletes
vitajahoz
Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggytilés Egészségiigyi bizottsdga - els6 helyen kijelolt bizottsagként -,

valamint Ifjlisagi, szocidlis, csaladiigyi és lakhatasi bizottsaga (tovabbiakban: Ifjtsagi
bizottsig), megvitatta az egyes egészségiigyi és szocidlis targya torvények modositasarol
sz616, T/577. szamon beterjesztett térvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benyujtott 7/577/4-14.
szamu moédosito javaslatokat.

Az Egészségiigyi bizottsag iilésén az ElGterjeszté képvisel6je a tarca allaspontjat
ismertette.

Az ajéanlas kiadasanak idépontjdban az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és vallasiigyi
bizottsdg, a Fogyasztovédelmi bizottsdg, valamint a Szadmvevoszéki és koltségvetési
bizottsag a mdédositd inditvanyokat még nem térgyalta meg.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:
Gyftv.:  agyogyszerforgalmazas éltalanos szabalyairdl sz616 2006. évi XCVIIL torveény
Eiitv.: az egészségligyrol sz616 1997. évi CLIV. térvény



Ebtv.: a kotelezd egészségbiztositas ellatasairol sz6l6 1997. évi LXXXIIL térvény

Szt.: a szocialis igazgatasrdl és szocidlis ellatasokrol szolo 1993. évi 111 torvény
Gyvt.: a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatdsrél szold 1997. évi XXXI.
torvény

Eftv.: az egészségiigyi ellatorendszer fejlesztésérol szol6 2006. évi CXXXII. térvény
Ebftv.:  az egészségbiztositas hatdsagi feliigyeletérol szol6 2006. évi CXVI. térvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ ] zérdjel kozé téve, az uj
szovegrészeket pedig alahuzassal jelsljiik. Ha a médosité javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiraldas megkonnyitése érdekében - az ajanlésban a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznilja, ott a
madositd javaslat a jelenlévd képviselok egyharmadéanak tAmogatasat megkapta.

Ahol az ajanlds a bizottsdg nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsag a médosito javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazas megkonnyitése érdekében — a szokdsostol eltérd modon
tessziik k6zz¢ az ajanlas végén.

Amennyiben a m6dosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozésara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozéasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkill is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modosit6 javaslatokra vonatkozo észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyul6 torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utaldst a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benytjtott modosité javaslat a médositand6 torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosité javaslat hazszabalyszerliségérol bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utalast, ha az els6 helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a modosité javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A moédosité javaslatok kozotti osszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyujtott
médosito javaslatokrél vagy tébb képviseld altal kozosen benyujtott modosité javaslatokrdl egyszerre célszer
donteni.

Azokat a modosité javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasira tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozéassal tessziik kbzzé.

1. Szilagyi Laszl6 képvisel6 a térvényjavaslat 1-6. §-anak az elhagyésat javasolja:

H[l. §

A Dbiztonsagos és gazdasigos gyogyszer- és gyégyaszatisegédeszkoz-ellatas,
valamint a gy6gyszerforgalmazas altalanos szabalyairol sz616 2006. évi XCVIIL torvény
(a tovabbiakban: Gyftv.) 12. § (3) é (5) bekezdésében az ,az egészségbiztositasi
feliigyeleti hatosdgnak” szovegrész helyébe az ,az egészségiigyi allamigazgatisi
szervnek” szoveg lép.

2.§

A Gyftv. 13/A. § (1) bekezdésében, 19. § (1) és (2) bekezdésében, 20. § (1) bekezdésében,
20. § (2) bekezdés elsé mondataban, 20. § (3) bekezdés misodik mondatiban és (5)
bekezdésében, 20. § (8) bekezdés negyedik mondatiban az ,az egészségbiztositasi
feliigyeleti hatésag” szovegrész helyébe az ,az egészségiigyi Allamigazgatasi szerv”
szoveg lép.




3.§

A Gyftv. 13/A. § (2) bekezdésében, 20. § (2) bekezdés masodik mondatiban, 20. § (3)
bekezdés elsé mondataban, 20. § (7) bekezdésében, 20. § (8) bekezdés masodik
mondatiban és 37. § (7) bekezdésében az ,Az egészségbiztositisi feliigyeleti hatosag”
szovegrész helyébe az ,,Az egészségiigyi allamigazgatasi szerv” szoveg lép.

4. §
A Gyftv. 19/A. §-a helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»19/A. § A 19. § szerinti eljards soran hozott dontés ellen fellebbezésnek nincs
helye.”

5.8
A Gyftv. 24. § (7) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»(7) Az egészségbiztositisi szervnek a 23. § (3)—(4) és (6)—(8) bekezdése szerinti
eljarasban hozott dontése ellen nincs helye fellebbezésnek.”

6. §

A Gyftv. 33. § (5) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés lép:

»(3) Az egészségbiztositasi szervnek a 32. § (4)—(5) bekezdése és a 32/A. § (1)-(3)
bekezdése szerinti eljarasban hozott dontése ellen nincs helye fellebbezésnek.”]"

T/577/11/1-5. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvédnyok tartalmilag
osszefilggnek: 1., 7., 8., 20., 24.

Indokolas: Lasd a T/577/11/1. szamu moédosité javaslat
indokolasét.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjisdgi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

2. Kiss Péter, dr. Garai Istvan Levente és Sziics Erika képvisel6 a torvényjavaslat
4-6. §-anak — a Gyftv. 19/A. §-it, 24. § (7) bekezdését, valamint 33. § (5) bekezdését
érintben — az elhagyésat javasolja:

"[4. §

A Gyftv. 19/A. §-a helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:




»19/A. § A 19. § szerinti eljards sordn hozott dontés ellen fellebbezésnek nincs
helye.”

5.8
A Gyftv. 24. § (7) bekezdése helyébe a kijvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(7) Az egészségbiztositasi szervnek a 23. § (3)-(4) és (6)~(8) bekezdése szerinti
eljirasban hozott dontése ellen nincs helye fellebbezésnek.”

6. §
A Gyftv. 33. § (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) Az egészségbiztositasi szervnek a 32. § (4)—(5) bekezdése és a 32/A. § (1)—(3)
bekezdése szerinti eljarasban hozott dontése ellen nincs helye fellebbezésnek.”]"

Indokolas: Lasd a T/577/5. szami moédositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet
3. Szilagyi Laszlé képvisel§ a torvényjavaslat 4. §-aban a Gyftv. 19/A. §-dnak a
k6vetkez6 modositasat javasolja:
/4. § A Gyftv. 19/A. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:/

"19/A. § A 19. § szerinti eljards soran hozott dontés ellen [fellebbezésnek nincs
helye] a Nemzeti Eréforras Minisztériumhoz nyujthaté be fellebbezés."

T/577/10/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 3., 4., 5.

Indokolas: Lasd a T/577/10/1. szdamu moédositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

4. Szilagyi Laszlé képviseld a torvényjavaslat 5. §-aban a Gyftv. 24. § (7)
bekezdésének a kdvetkezd modositisat javasolja:

/5. § A Gyftv. 24. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés I€p:/



"(7) Az egészségbiztositasi szervnek a 23. § (3)—(4) és (6)—(8) bekezdése szerinti
eljarasban hozott dontése ellen [nincs helye fellebbezésnek] a Nemzeti Erdforras
Minisztériumhoz nyujthat6 be fellebbezés, amelyet az 60 napon beliil elbiral."

T/577/10/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett moédositd inditvényok tartalmilag
osszefuggnek: 3., 4., 5.

Indokolas: Lasd a T/577/10/2. szamt moddosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

5. Szilagyi Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 6. §-aban a Gyftv. 33. § (5)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

/6. § A Gyftv. 33. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:/
"(5) Az egészségbiztositasi szervnek a 32. § (4)—(5) bekezdése és a 32/A. § (1)-(3)

bekezdése szerinti eljarasban hozott dontése ellen [nincs helye fellebbezésnek] a Nemzeti
Eréforras Minisztériumhoz nytjthaté be fellebbezés, amelyet az 60 napon beliil elbiral."

T/577/10/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 3., 4., 5.

Indokolas: Lasd a T/577/10/3. szami modosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

6. Dr. Kiss Sandor képvisel6 a torvényjavaslat 7. §-dban a Gyftv. 41. § (1)
bekezdésének a kovetkezd mddositdsat, valamint Gj (7) bekezdéssel torténd kiegészitését
javasolja:

/7. § A Gyftv. 41. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:/

"41. § (1) Olyan telepiiléseken mitkod6 vagy 1étesitendd kozforgalma gyodgyszertarat
[(gyégyszertarakat)] miikodteté véllalkozas szamara, ahol a telepiilés gyogyszerellatdsat
kizar6lag egy kozforgalmi gydgyszertar biztositja vagy biztositand, és mar miikodo
kozforgalmGi  gyogyszertdr esetén annak  meghatarozott  iddszakra  vonatkozd
gyogyszerforgalmazasbol szarmaz6 tdimogatott arréstomege — az elldtand6 lakossagszam vagy
a gyogyszertar foldrajzi elhelyezkedése okan — hatékony és gazdasagos lizletmenet folytatasa



mellett sem éri el a jarObeteg-ellatds keretében rendelt gyogyszerek, gyogyészati
segédeszkozok és gyogyfiirdbellatasok arahoz nyujtott tamogatisok elszadmolasarol €s
folyositasar6l szold kormanyrendeletben (a tovabbiakban: kormanyrendelet) meghatarozott
mértéket, az allam a mindenkori éves koltségvetési torvényben szerepld, a 40. § b) pontja
szerinti minisztérium fejezetében meghatarozott el6iranyzat erejéig a mikodéképesség
fenntartdsdhoz naptari negyedévente mikodési célu tdmogatdst nyujt. A tdmogatasban
részesitett vallalkozasok nevét és a tamogatas 3sszegét a minisztérium a honlapjan kozzéteszi.

(7) A kozforgalmi gvogyszertar gydgyszerforgalmazasbdl szdrmazott arréstomegébe
nem szamit bele az altala mikodtetett fidkgydgyszertdr forgalmanak arréstomege."

Indokolas: Lasd a T/577/4. szami modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

7. Szilagyi Laszl6 képvisel6 a térvényjavaslat 8-10. §-anak az elhagyasat javasolja:

"[8-§

A Gyftv. 43. § (3) és (4) bekezdésében az ,egészségbiztositasi feliigyeleti hatésag”
szivegrész helyébe az ,egészségbiztositasi szerv” szoveg 1ép.

9. §
A Gyftv. 73. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(4) Az (1) és (2) bekezdésben foglalt rendelkezések ellendrzése az egészségiigyi
allamigazgatasi szerv hataskérébe tartozik.”

10. §

(1) A Gyftv. 74. § (3) bekezdésében az ,egészségbiztositasi feliigyeleti hatésagnak”
szovegrész helyébe az ,egészségiigyi allamigazgatasi szervnek” szoveg 1ép.

2) A Gyftv. 74. § (4) bekezdésében az ,egészségbiztositasi feliigyeleti hatdésag”
szovegrészek helyébe az ,egészségiigyi allamigazgatasi szerv” szoveg lép.]"

T/577/11/1-5. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 1., 7., 8., 20., 24.

Indokolds: Lasd a T/577/11/2. szdmu moédositd javaslat
indokolasat.



A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képvisel6je nem ért egyet

8. Szilagyi Laszl6 képvisel6 a torvényjavaslat 13-15. §-dnak és a 13., illetve 14. §-at
megel6zé cimének az elhagyasat javasolja:

"[2. Az egészségiigyrol sz6lo 1997. évi CLIV. torvény médositasa
13. §

Az egészségiigyrol szolo 1997. évi CLIV. térvény (a tovabbiakban: Eiitv.) 114. § (3)
bekezdés g) pontjaban az ,,az egészségbiztositasi feliigyeleti hatésag” szovegrész helyébe
az ,,az egészségiigyi allamigazgatasi szerv” sziveg lép.

3. A kitelezo egészségbiztositas ellatasairél sz616 1997. évi LXXXIII. torvény médositasa
14. §

A Kkotelezé egészségbiztositds ellatisairél szolo 1997. évi LXXXIIL torvény (a
tovabbiakban: Ebtv.) 19/A. §-a a kivetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az egészségiigyi technologiak egészségbiztositisi finanszirozasba torténd
befogaddsira irdnyulé eljariasban, valamint a mar befogadott technolégiak
egészségbiztositisi finanszirozdsra valé alkalmassaganak megillapitisiara irdnyulé
eljardasban hozott dontés ellen nincs helye fellebbezésnek.”

15. §

Az Ebtv. 20. § (1) bekezdésében, 20/A. § (3) és (8) bekezdésében, 31. § (2) bekezdésében
és 32. § (2) bekezdésében az ,egészségbiztositasi feliigyeleti hatésag” szovegrész helyébe
az ,egészségbiztositd” szoveg 1ép.]"

T/577/11/1-5. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
gsszefiiggnek: 1., 7., 8., 20., 24.

Indokolas: Lasd a T/577/11/3. szdmt modosité javaslat
indokol4sat.

A médosité javaslatot(tal). - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszt6 képvisel6je nem ért egyet




9. Dr. Pésan Laszlé képviseld a térvényjavaslat 13. §-dnak a kovetkezd szerkezeti €s
tartalmi modositasét javasolja:

"13. § (1) Az egészségiigyrdl sz616 1997. évi CLIV. torvény (a tovabbiakban: Eiitv.)
114. § [(3) bekezdés g) pontjaban az ,az egészségbiztositisi feliigyeleti hatésag”
szovegrész helyébe az ,az egészségiigyi allamigazgatasi szerv” sziveg lép] (2)
bekezdésében a ,.személyazonositisra alkalmatlan moddon” szévegrész helyébe a ..(3)
bekezdésben meghatarozott médon” szdveg 1ép.

(2) Az Eiitv. 114. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

(3) A (2) bekezdés szerinti szervnek

a) személyazonositasra alkalmas médon tovéabbitja

aa) a (2) bekezdés a) pontja szerinti adatokat az alapnyilvantartist vezetd szerv,

ab) a (2) bekezdés b)-d) pontja szerinti adatokat a miikodési nyilvéntartast
vezetd szerv,

ac) a (2) bekezdés e) pontja szerinti adatokat az Egészségiigyi Szakképzési és
Tovéabbképzési Tanacs, :

ad) a (2) bekezdés g) pontja szerinti adatokat a kiilfoldi bizonyitvanyok és
oklevelek elismeréséért felelds hatdsdg, vagy - a 110/A. § (1) bekezdése szerinti
feladatkorében - az egészségiigyi dllamigazgatési szerv,

ae) a (2) bekezdés i) pontja szerinti adatokat az egészségiigyi allamigazgatasi

SZCrv,

b) személyazonositasra alkalmatlan mddon tovabbitja
ba) a (2) bekezdés f) pontja szerinti adatokat a 116. § (3) bekezdés szerinti
intézmények,
bb) a (2) bekezdés h) pontja szerinti adatokat az allami foglalkoztatasi szerv és
a kormanyzati személyiigyi szolgaltatd,
be) a (2) bekezdés i) pontja szerinti adatokat a hivatalos statisztikai szolgalat.

n

Indokolas: Liasd a T/577/9. szami mobdosité javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért

10. Szilagyi Laszlé képviseld a torvényjavaslat 14. §-dnak az elhagyasat javasolja:

"[14. § A kotelezd egészségbiztositas ellitasairol sz616 1997. évi LXXXIII. térvény
(a tovabbiakban: Ebtv.) 19/A. §-a a kivetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az egészségiigyi technologidk egészségbiztositasi finanszirozasba torténé
befogadisira irinyulé eljarasban, valamint a mdir befogadott technoliogiak
egészségbiztositdsi finanszirozasra valé alkalmassiginak megillapitasira irdanyulo
eljarasban hozott déntés ellen nincs helye fellebbezésnek.”]"



Indokolds: Lisd a T/577/14. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A mddosits javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eldterjesztd képviseldje nem ért egyet

11. Sziies Erika, Kiss Péter, Gar Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvan
Levente, Pal Tibor és dr. Varga Laszl6 képvisel6 a térvényjavaslat 17. §-anak — az Szt. 63.
§ (4), (6) és (7) bekezdését érintden — az elhagydsat javasolja:

"[17. § (1) Az Szt. 63. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Hazi segitségnyujtas igénybevételét megelézéen vizsgilni kell a gondozasi
sziikségletet. A szolgaltatas iranti kérelem alapjin az intézményvezetd, ennek hidnyaban
a jegyzo altal felkért szakérto végzi el az igényl6 gondozasi sziikségletének vizsgalatat.”

(2) Az Szt. 63. § (6) és (7) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezések lépnek:

»(6) Az intézményvezetd, ennek hidnyiban a jegyzo altal felkért szakértd a
gondozasi sziikségletet jogszabalyban meghatarozottak szerint megvizsgilja ¢&s
megallapitja a napi gondozasi sziikséglet mértékét.

(7) A hazi segitségnydjtast a megallapitott napi gondozisi sziikségletnek
megfelelé idétartamban, de legfeljebb napi 4 éraban kell nyijtani. Ha a gondozasi
sziikséglet a napi 4 6riat meghaladja, a szolgaltatast igénylét az intézményvezetd, ennek
hidnydban a jegyzé altal felkért szakért6 tajékoztatja a bentlakasos intézményi ellatas
igénybevételének lehetdségérol, ebben az esetben a szolgaltatist igénylé az intézményi
elhelyezés idépontjdig napi 4 6raban torténd hazi segitségnyijtasra jogosult.”]"

T/577/7/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajénlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefuggnek: 11., 13, 17., 22.

Indokolds: Lasd a T/577/7/1. szdmu modosité javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal). - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjuasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

12. Sziics Erika, Kiss Péter, Gur Niandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvin Levente,
Pil Tibor és dr. Varga Laszlé képviselé a torvényjavaslat 17. § (2) bekezdés felvezetd
szovegének a kovetkezé mddositasat, valamint az Szt. 63-anak uj (8) bekezdéssel torténd
kiegészitését javasolja:
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"(2) Az Szt. 63. § (6) [és (7)] (8) bekezdései helyébe a kovetkezd rendelkezések
1épnek:

.(6) Az intézményvezetd, ennek hidnyaban a jegyz0 altal felkért szakért6 a gondozasi
sziikségletet jogszabalyban meghatdrozottak szerint megvizsgalja €s megallapitja a napi
gondozasi sziikséglet mértékét.

(7) A hazi segitségnyujtast a megallapitott napi gondozési sziikségletnek megfeleld
idoétartamban, de legfeljebb napi 4 6rdban kell nytjtani. Ha a gondozasi sziikséglet a napi 4
orat meghaladja, a szolgaltatast igényl6t az intézményvezetd, ennek hidnyaban a jegyz6 éltal
felkért szakértd tajékoztatja a bentlakasos intézményi ellatds igénybevételének lehetéségérdl,
ebben az esetben a szolgaltatast igényld az intézményi elhelyezés idépontjaig napi 4 éraban
torténd hazi segitségnyujtasra jogosult.

(8) A (6) bekezdésben szerepld vizsgalattal, szakvéleménnyel kapcsolatban
felillvizsgalatot kezdeményezhet a szolgaltatdst igényld, illetve torvényes képviseldje a
Foglalkoztatasi és Szocialis Hivatalnal.”

T/577/8/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 12., 14., 23.

Indokolas: Lasd a T/577/8/1. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

13. Sziics Erika, Kiss Péter, Gar Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvin
Levente, P4l Tibor és dr. Varga Laszlo képvisel6 a torvényjavaslat 18. §-dnak — az Szt.
68/A. § (1)-(4) bekezdését érintden — az elhagydasat javasolja:

"[18. § Az Szt. 68/A. §-a helyébe a kisvetkezé rendelkezés 1ép:

»08/A. § (1) Az idésotthoni ellitds iranti kérelem alapjian az intézményvezeté
végzi el az ellatast igénylé gondozasi sziikségletének vizsgilatat. Beutalé hatirozat
esetében a vizsgalatot a beutal6 szerv kezdeményezi a hatarozat hozatalat megelézéen az
intézményvezetonél.

(2) Az intézményvezetd a gondozasi sziikségletet jogszabilyban meghatirozottak
szerint megvizsgalja és megallapitja a napi gondozasi sziikséglet mértékét, tovabba a
jogszabaly szerinti koriillmények fennallasat.
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(3) Idésotthoni ellatds napi 4 oriat meghaladé vagy a jogszabalyban
meghatarozott egyéb koriilményeken alapulé gondozasi sziikséglet megillapitdsa esetén
nyujthaté.

(4) Ha az idésotthoni ellatast igénylé személy gondozasi sziikséglete fennall, de
nem haladja meg a napi 4 orat, és az iddsotthoni elhelyezést a jogszabalyban
meghatirozott egyéb koriilmények sem indokoljik, az intézményvezeté tajékoztatast ad
a hazi segitségnyujtas igénybevételének lehetoségérdl.”]"

T/577/7/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 11., 13., 17, 22.

Indokolas: Lasd a T/577/7/2. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

14. Sziics Erika, Kiss Péter, Gar Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvan Levente,
Pal Tibor és dr. Varga Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 18. §-aban az Szt. 68/A. §-at 1j
(5) bekezdéssel kiegésziteni javasolja:

"18. § Az Szt. 68/A. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

,08/A. § (1) Az id6sotthoni ellats iranti kérelem alapjan az intézményvezetd végzi el
az ellatast igénylé gondozasi sziikségletének vizsgalatat. Beutalé hatarozat esetében a
vizsgalatot a beutald szerv kezdeményezi a hatdrozat hozataldt megelézben az
intézményvezetonél.

(2) Az intézményvezetd a gondozasi sziikségletet jogszabadlyban meghatérozottak
szerint megvizsgalja és megallapitia a napi gondozési sziikséglet mértékét, tovabba a
jogszabaly szerinti korillmények fennallasat.

(3) Idésotthoni ellatds napi 4 6rat meghaladé vagy a jogszabalyban meghatarozott
egyéb koriilményeken alapulé gondozasi sziikséglet megallapitasa esetén nyujthato.

(4) Ha az id8sotthoni ellatast igénylé személy gondozasi sziikséglete fennall, de nem
haladja meg a napi 4 6rat, és az id6sotthoni elhelyezést a jogszabalyban meghatéarozott egyéb
koériilmények sem indokoljak, az intézményvezetd tajékoztatast ad a hazi segitségnyujtas
igénybevételének lehetdségérdl.

(5) A (2) bekezdésben szerepld vizsgdlattal, szakvéleménnyel kapcsolatban
feliilvizsgalatot kezdeményezhet a szolgdltatist igényld, illetve torvényes képviselbje a
Foglalkoztatasi és Szociélis Hivatalnal.”"
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T/577/8/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 12., 14., 23.

Indokolas: Lasd a T/577/8/2. szdmu mddositdé javaslat
indokolasét.

A mddosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet

15. Sziics Erika, Kiss Péter, Gur Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvin
Levente, Pil Tibor és dr. Varga Laszlo képvisel$ a torvényjavaslat 19. §-dnak — az Szt.
127/A. § (6) bekezdését érintéen — az elhagyasat javasolja:

"[19. § Az Szt. 127/A. §-a a kivetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) Nem kell az egyhazi kiegészité timogatist az (1) és (2) bekezdés szerinti
esetben megtériteni, ha

a) a fenntarté egyhiz, illetve az az egyhiz, amelynek az egyhazi fenntarté az
onallé szervezete vagy szervezeti egysége, a Kormannyal a szocidlis feladatok ellitasara
is kiterjed6 megallapodast kotott, ideértve a Magyar Koztarsasig és az Apostoli
Szentszék kozott a Katolikus Egyhdz magyarorszagi kozszolgilati és hitéleti
tevékenységének finanszirozasarol, valamint néhany vagyoni természetii kérdésrél 1997.
jinius 20-an, Vatikdnvirosban aldirt Megallapodas alapjan a Magyar Katolikus
Egyhazat is, és

b) az egyhizi fenntarté a szolgaltaté, intézmény altal nyujtott, 86. § szerinti
szocialis szolgiltatasokra az azok biztositasara kiteles valamely helyi 6nkormanyzattal
vagy az ilyen onkormanyzat részvételével miikodé tarsuldssal ellatasi szerzddést
kotott.”]"

T/577/6/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 15., 16., 18., 19.

Indokolas: Lasd a T/577/6/1. szdmu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszté képviseldje nem ért egyet
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16. Sziics Erika, Kiss Péter, Giir Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvin Levente,
Pal Tibor és dr. Varga Laszlé képvisel6 a térvényjavaslat 21. §-anak — az Szt. 140. §-at
érintéen — az elhagyésat javasolja:

"[21. § Az Szt. VIIL. Fejezete Az Eurépai Unié joganak valé megfelelés alcimet
megel6zéen a kovetkezo 140. §-sal egésziil ki:

»140. § Az egyes egészségiigyi €s szocidlis targyu térvények moédositisirol szolo
2010. évi ... torvénnyel megillapitott 127/A. § (6) bekezdésének rendelkezéseit abban az
esetben is alkalmazni kell, ha a fenntartévaltozds vagy az egyhdzi fenntartisa
szolgaltato, intézmény engedélyezése iranti kérelmet 2010. augusztus 1-jét megelézéen
nytjtottak be, azzal, hogy az eddig az idépontig a kozponti koltségvetésnek megtéritett
egyhazi kiegészité tAmogatas nem kovetelhet6 vissza.”]"

T/577/6/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 15., 16., 18., 19.

Indokolds: Lasd a T/577/6/2. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasdgi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

17. Sziics Erika, Kiss Péter, Gir Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvan Levente,
Pal Tibor és dr. Varga Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 22. §-dnak az elhagydsat
javasolja:

"[22. § Az Szt. 119/C. § (2) bekezdésében a ,kezdeményezésével” szivegrész
helyébe az ,elvégzésével” szoveg lép.]"

T/577/7/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 11,13, 17,,22,

Indokolds: Lasd a T/577/7/3. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet
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18. Sziics Erika, Kiss Péter, Gur Nindor, Simon Gabor, dr. Garai Istvin Levente,
Pal Tibor és dr. Varga Laszlo képviseld a torvényjavaslat 23. §-dnak és azt megeldzé
alcimnek — a Gyvt. 145/A. § (5) bekezdését érint6en — az elhagyasat javasolja:

"[5. A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrél sz616 1997. évi XXXI. térvény
modositasa

23. § A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz6l6 1997. évi XXXI.
torvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 145/A. §-a a kivetkezé (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Nem kell az egyhazi kiegészité tAmogatast megtériteni, ha

a) a fenntarté egyhaz, illetve az az egyhaz, amelynek az egyhizi fenntarté az
onallé szervezete vagy szervezeti egysége, a Kormannyal a gyermekjoléti,
gyermekvédelmi vagy szocidlis feladatok ellatisira is kiterjedé megallapodast kotott,
ideértve a Magyar Koztirsasag és az Apostoli Szentszék kozott a Katolikus Egyhaz
magyarorszagi kozszolgalati és hitéleti tevékenységének finanszirozasarél, valamint
néhiny vagyoni természetii kérdésrél 1997. junius 20-an, Vatikinvirosban alairt
Megallapodas alapjian a Magyar Katolikus Egyhazat is, és

b) az egyhazi fenntarté a szolgaltaté, intézmény, halézat dltal végzett
gyermekjoléti, gyermekvédelmi szolgaltaté tevékenységekre az azok biztositasara
koteles valamely helyi onkormanyzattal vagy az ilyen dnkorminyzat részvételével
miikod6 tarsulassal ellatasi szerzédést kotote.”]"

T/577/6/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlis kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 15., 16, 18., 19.

Indokolas: Lasd a T/577/6/3. szdmi modositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal). - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

19. Sziics Erika, Kiss Péter, Gar Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvin Levente,
Pal Tibor és dr. Varga Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 24. §-anak — a Gyvt. 161/A. §-at
érintden — az elhagyasat javasolja:

"[24. § A Gyvt. Atmeneti rendelkezések alcime a kivetkezé 161/A. §-sal egésziil
ki:

»161/A. § Az egyes egészségiigyi és szocidlis targyu torvények modositasarol szolo
2010. évi ... torvénnyel megallapitott 145/A. § (5) bekezdésének rendelkezéseit abban az
esetben is alkalmazni kell, ha a fenntartévaltozds vagy az egyhdzi fenntartasd
szolgiltaté, intézmény, hilézat engedélyezése iranti kérelmet 2010. augusztus 1-jét
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megelézéen nyidjtottak be, azzal, hogy az eddig az idépontig a kézponti koltségvetésnek
megtéritett egyhazi kiegészité taimogatas nem kovetelhet6 vissza.”]"

T/577/6/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 15., 16., 18., 19.

Indokolds: Liasd a T/577/6/4. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal). - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

20. Szilagyi Laszlé képviseld a torvényjavaslat 25. §-dnak és azt megel6z6 cimének
az elhagyasat javasolja:

"{6. Hatalyukat vesztd rendelkezések
25. § (1) Hatalyat veszti:

a) az egyes egészségiigyi tirgyu torvények médositasarol sz6lé6 2007. évi LXXI.
torvény 36. § (10) bekezdése,

b) az egészségiigyi ellatérendszer fejlesztésérél sz616 2006. évi CXXXIL. torvény

(a tovabbiakban: Eftv.)

ba) 1. § (1) bekezdés ¢) pontjaban az ,a kiilon jogszabaly szerinti
egészségbiztositasi feliigyeleti hatésagra (a tovabbiakban: Feliigyelet),” szvegrész,

bb) 2/E. § (2) bekezdés a) pontjiban az ,,a Feliigyelet,” szovegrész,

be) 2/F. § (2) bekezdésében a ,, , tovabba a Feliigyeletet” szovegrész,

bd) 8/A. § (1) bekezdésében az ,,a Feliigyeletet,” szovegrész,

be) 12. § (3) bekezdése,

¢) az egészségbiztositias hatosagi feliigyeletérél sz6l6 2006. évi CXVL. torvény (a
tovabbiakban: Ebftv.) 1. §-a, 3-3/A. §-a, 6-21. §-a,

d) az Ebftv.,

¢) a Gyftv.

ea) 24. § (5) bekezdésében a ,b) pontja” és az ,és az egészségbiztositasi
feliigyeleti hatosagnak” szovegrész,

eb) 25. § (4) bekezdése,

ec) 25. § (5) bekezdés b) pontjaban a ,vagy fellebbezésre tekintet nélkiil
végrehajthatéva nyilvanitott” szévegrész, ,

ed) 32. § (10) bekezdés b) pontjaban a ,vagy 6nall6 fellebbezésre tekintet
nélkiil végrehajthatéva nyilvanitott” szévegrész,

ee) 32, § (13) bekezdése,
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ef) 64. § (2) bekezdésében az ,és az egészségbiztositasi feliigyeleti
hatésagot” szovegrész,
eg) 77. § (4) bekezdés d) pontja,

f) a kozponti illamigazgatasi szervekrél, valamint a Kormany tagjai és az
allamtitkarok jogallasarol szol6 2010. évi XLIIL. torvény 1. § (4) bekezdés f) pontja,

g) az Eiitv. 31. § (3) bekezdése,

h) az Ebtv.
ha) 5/B. § n) pontjiban az ,és az egészségbiztositasi feliigyeleti hatésag”
SZOvegreész,
hb) 20/A. § (1) bekezdés negyedik mondata,

i) az egészségiigyi és a hozzajuk kapcsolédé személyes adatok kezelésérdl és
védelmérdl sz6lé 1997. évi XLVILI. torvény
ia) 3. § i) pontjiban az ,,az Egészségbiztositasi Feliigyelet;” szovegrész,
ib) 23. § (1) bekezdés e) pontja,

j) az Onkéntes Kolesonos Biztosité Pénztarakrél sz616 1993. évi XCVL torvény
ja) 1. § (4) bekezdésében a ,, , valamint az Egészségbiztositasi Feliigyelet
kiilon jogszabaly szerinti jogkore” szovegrész,
jb) 8. § masodik mondata,
jc) 9/A. § (2) bekezdés masodik mondata,

k) az egészségiigyi hatésagi és igazgatasi tevékenységrol szélo 1991. évi XI.
torvény 13/B. § (1) bekezdés c) pontja,

1) az egészségbiztositasi pénztarakrél szol6 2008. évi 1. torvény feliilvizsgalatarol
sz616 2008. évi XXIV. torvény,

m) a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletérdl sz616 1999. évi CXXIV. térvény
moédositasarol sz6l6 2007. évi XLIX. torvény 16. §-a,

n) az egyes egészségiigyi targyi torvények moédositasarél sz6lé 2009. évi CLIV.
torvény 125. § (9) bekezdése,

0) az Szt.
0a) 63. § (5) és (8) bekezdése,
ob) 68/B. §-a.

(2) Nem lép hatilyba az egyes egészségiigyi targyu torvények médositasarél szolo 2009.
évi CLIV. torvény 101. §-a.]"

T/577/11/1-5. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezé pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 1., 7., 8., 20., 24.

Indokolas: Lasd a T/577/11/4. szdmu modosité javaslat
indokolasét.
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A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet
21. Szilagyi Laszlo képviseld a térvényjavaslat 25. § (1) bekezdés ¢) pontjanak a
kovetkez6 modositasat, valamint d) pontjanak az elhagyasat javasolja:
/25. § (1) Hatalyat veszti:/

"c) az egészségbiztositas hatosagi feliigyeletér6l sz6ld 2006. évi CXVL. térvény (a
tovabbiakban: Ebftv.) 1. §-a, [3-3/A. §-a,] 6-21. §-a,

[d) az Ebftv.,]"

T1/577/12., 13/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 21., 25., 26.

Indokolas: Lasd a T/377/13/1. szamG moédositd javaslat
indokolasat.

A médosits javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

22. Sziics Erika, Kiss Péter, Giar Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvan
Levente, Pal Tibor és dr. Varga Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 25. § (1) bekezdés o)
pontjianak az elhagydsét javasolja:

125. § (1) Hatalyat veszti:/

"n) az egyes egészségiigyi targyu torvények modositasarol szold 2009. évi CLIV.
térvény 125. § (9) bekezdése],

0) az Szt.
0a) 63. § (5) és (8) bekezdése,
ob) 68/B. §-a]."

T/577/7/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 11, 13., 17., 22.

Indokolas: Lasd a T/577/7/4. szamu modositdé javaslat
indokol4sat.
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A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjisagi biz. egyvharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

23. Sziics Erika, Kiss Péter, Gar Nandor, Simon Gabor, dr. Garai Istvan Levente,
Pal Tibor és dr. Varga Laszlo képvisel6 a térvényjavaslat 25. § (1) bekezdés o) pont oa)
alpontjanak a kévetkez6 médositasat javasolja:

125. § (1) Hatalyat veszti:/

"0) az Szt.
0a) 63. § (5) [és (8)] bekezdése,
ob) 68/B. §-a."

T/577/8/1-3. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefuiggnek: 12., 14.,23.

Indokolds: Lasd a T/577/8/3. szamu modositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal). - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjusagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

24. Szilagyi Laszlo képviseld a torvényjavaslat 27-31. §-anak az elhagyasat javasolja:
"[27. §

(1) Az Egészségbiztositasi Feliigyelet (a tovabbiakban: Feliigyelet) a 26. § (3)
bekezdésében meghatirozott idépontig

a) a folyamatban 1évé eljardsiban keletkezett iratokat atteszi a 26. § (2)
bekezdésében meghatirozott idopontot kivetéen hatiaskorrel és illetékességgel rendelkezo
hatésaghoz,

b) hataskorrel és illetékességgel rendelkezé hatésag hidnyaban a folyamatban lévé
eljarasat megsziinteti.

(2) A Feliigyelet a 26. § (3) bekezdésében meghatarozott idépontig atadja az Ebtv.
31. § (2) bekezdése és 32. § (2) bekezdése alapjan lefolytatott eljarisok, valamint a Gyftv. 73.
§ (4) bekezdése és 74. § (4) bekezdése alapjan lefolytatott ellenérzések iratanyagit a 26. § (2)
bekezdésében meghatarozott idépontot kivetden hataskorrel és illetékességgel rendelkezo
hatdésagnak.
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28. §

(1) A Feliigyelet — a (2) és (3) bekezdésben foglaltakra figyelemmel — jogutédlassal
megsziinik. A jogutodlissal valé megsziinéssel osszefiiggd vagyoni jogokra és
kotelezettségekre vonatkozoé részletes rendelkezéseket a Feliigyeletet megsziintetd okirat
tartalmazza.

(2) A Feliigyelet feladat- és hataskorét e torvény alapjan dtvevo szervet — ideértve
a 29. § (2) bekezdése szerinti szervet is — az atadasra Keriilé feladatokat ellato
foglalkoztatottak vonatkozasiban a Feliigyelet munkajogi jogutédjanak kell tekinteni.

(3) A Feliigyelet atadiasra nem Keriilé feladatait ellaté foglalkoztatottai
vonatkozisiban a munkaltaté jogutod nélkiil megsziinésére vonatkozo szabilyokat kell
alkalmazni.

(4) Az Ebftv. 20. § (2) és (4) bekezdése szerinti feliigyeleti dij a Feliigyeletet a 26. §
(2) bekezdése szerinti idépontig illeti meg.

(5) A Feliigyeletet a 26. § (2) bekezdése szerinti idopontig megilletd és e torvény
hatalybalépéséig a Feliigyelet részére be nem fizetett feliigyeleti dijat — az Ebftv. 20. § (3)
és (4) bekezdésétol eltéroen — e torvény hatalybalépését koveté 10. napig kell a
Feliigyeletnek dtutalni.

(6) A Feliigyelet a megsziinésének napjaig gondoskodik a (4) bekezdésen feliili, a
megsziinésre tekintettel a Feliigyeletet meg nem illet6 feliigyeleti dijnak

a) az Ebftv. 20. § (2) bekezdés a) pontja szerinti esetben az egészségbiztositasi
szerv részére, :

b) az Ebftv. 20. § (2) bekezdés b) pontja és (4) bekezdése szerinti esetben a
Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete részére

torténdé visszautalasarol.

(7) Az Onkéntes Kolesonés Biztositéo Pénztarakrol sz6l6 1993. évi XCVI. torvény
9/A. § (2) bekezdésének e torvénnyel megallapitott rendelkezését az egészségpénztarak
2010. évi feliigyeleti dij fizetési kitelezettsége vonatkozasiban a 26. § (2) bekezdése
szerinti idépontot kovetd idoszakra — idéardanyosan — kell alkalmazni.

(8) A Feliigyelet hatirozatival kiszabott és a Feliigyelet megsziinésének napjat
kovetden befolyt feliigyeleti birsag a feladat tekintetében jogutéd szervet illeti meg.

29. §

(1) Az Ebftv. 11. és 13. §-a alapjan e torvény hatalybalépésének napjiat koveto
naptol nem nyuajthato be kérelem a Feliigyeletnek.

(2) Az Ebftv. 11. §-a alapjan indult, és a 26. § (2) bekezdése szerinti idépontban
érdemi dontés meghozatalaval vagy eljarast megsziinteté végzéssel le nem zart iigyeket a
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Feliigyelet a 26. § (3) bekezdése szerinti idGpontig atteszi az egészségiigyi allamigazgatasi
szervhez.

(3) E torvény hatilybalépésének napjat koveté naptol a Feliigyelet az Ebftv.
alapjan hatésagi ellendrzést hivatalbél nem indithat, az e torvény hatilybalépésének
napjan folyamatban levé eljarasokat — figyelemmel az irdnyadé eljarasi hatiridokre — a
26. § (2) bekezdése szerinti idépontig folytatja, ezen idépontban folyamatban lévé
iigyeket a 26. § (3) bekezdése szerinti idépontig az azok folytatisira hatdskorrel
rendelkezé hatosighoz dtteszi, vagy — ilyen hatésdg hidnydban — az eljarasat
megsziinteti.

(4) E torvény hatalybalépésének napjat kiveté naptél a Gyftv. 23. § (3)—(4), (6)—
(8) bekezdése, 32. § (4)—(5) bekezdése és 32/A. § (1)~(3) bekezdése szerinti eljarasban a
Feliigyelethez nem nytjthaté be fellebbezés, az e torvény hatilybalépésének napjan
folyamatban lévé masodfoku eljarisokat a Feliigyelet a 26. § (2) bekezdése szerinti
idopontig folytatja, az ezen idépontban folyamatban lévé masodfoki eljarasokat

a) a Feliigyelet a 26. § (3) bekezdése szerinti idépontig teszi at az egészségiigyért
felel6s miniszterhez, és

b) az egészségiigyért felel6s miniszter folytatja le.

(5) A (4) bekezdésben foglaltakat az egészségiigyi technologiak egészségbiztositasi
finanszirozasba torténé befogaddsara irinyulé eljarasban benyujtott fellebbezések
esetében is alkalmazni kell.

30. §
A Feliigyelet a 26. § (3) bekezdése szerinti idépontig

a) az egészségiigyért felelos miniszter rendelkezésére bocsatja
aa) az Ebftv. 8. és 10. §-a,
ab) az Eftv. 12. § (3) bekezdése

alapjan rendelkezésére all6 adatokat,

b) az egészségbiztositisi szerv rendelkezésére bocsatja az Ebtv. alapjan az
intézményi varélistaval és a betegfogadasi listaval kapcsolatban rendelkezésére allo
adatokat,

c) az egészségiigyi allamigazgatasi szerv rendelkezésére bocsitja a Gyftv. 13/A. §-
a szerinti nyilvantartast.

31.§
E torvény hatilybalépésének napjin a Feliigyelet Feliigyeleti Tanicsa és a

Feliigyelet Feliigyeleti Tanacsa tagjainak megbizatasa e torvény erejénél fogva
megsziinik.]"
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T/577/11/1-5. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 1., 7., 8., 20., 24.

Indokolas: Lasd a T/577/11/5. szamG mobdositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Ifjasagi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseloje nem ért egyet

25. Szilagyi Laszlo képviseld a torvényjavaslat 27. § (1) bekezdés b) pontjinak az
elhagyasat javasolja:

127. § (1) Az Egészségbiztositasi Feliigyelet (a tovabbiakban: Feliigyelet) a 26. § (3)
bekezdésében meghatarozott iddpontig/

"[b) hataskorrel és illetékességgel rendelkezé hatosag hianydban a folyamatban 1évé
eljarasat megsziinteti.]"

T/577/12., 13/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 21., 25., 26.

Indokolas: Lasd a T/577/12. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - az Egészségiigyi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

26. Sziligyi Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 31. §-dnak az elhagyésat javasolja:

"[31. § E torvény hatalybalépésének napjan a Feliigyelet Feliigyeleti Tandcsa és a
Feliigyelet Feliigyeleti Tandcsa tagjainak megbizatasa e torvény erejénél fogva
megsziinik.]"

T1/577/12., 13/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 21., 25., 26.

Indokolas: Lasd a T/577/13/2. szamG mobdosité javaslat
indokolasat.
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A médosité javaslatot(tal). - az Egészségligyi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6é képviseldje nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi fGosztdlya

Budapest, 2010. julius 6.

dr. Mikola Istvan s.k., dr. Lukacs Tamas s.k.,
az Egészségiigyi az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és
bizottsag elnoke vallasiigyi bizottsag elndke
Simon Gabor s.k., Sneider Tamas s.k.,
a Fogyasztévédelmi az Ifjasagi, szocialis, csaladiigyi
bizottsag elnike ¢és lakhatasi bizottsag elnike

dr. Nyikos Laszlé s.k.,
a Szamvevoszéki és koltségvetési
bizottsag elnoke
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