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Az Orszaggyiilés
Kulturalis és sajté Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi
bizottsaganak és iigyrendi bizottsaganak
Emberi jogi, kisebbségi, civil- Fogyasztovédelmi
és vallasiigyi bizottsaganak bizottsaganak

ajanlasa

a sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapveto szabdlyairol szolo T/363.
szdmu torvényjavaslat

részletes

vitajahoz

Tisztelt Orszaggytlés!

Az Orszaggy(ilés Kulturalis és sajtobizottsaga (tovabbiakban: Kulturélis bizottsag) -
elsé helyen kijeldlt bizottsagként -, valamint Fogyasztovédelmi bizottsdga megvitatta a
sajtoszabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairél szold, T/363. szamon
beterjesztett térvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benyujtott 7/363/2-23., 26-78. szamu
modosito javaslatokat.

A Kulturalis bizottsag iilésén az El6terjesztok nem vettek részt.

L. Simon Laszl6 képviseld a T/363/14-23. sz. mddosité javaslatait, valamint Palffy
Istvan képviseld a T/363/61., 62., 67., 68., 74. és 76. sz. modosito javaslatait visszavonta.

Az Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és iligyrendi bizottsig ¢és az Emberi jogi,
kisebbségi, civil- és valldsiigyi bizottsag a modositd inditvanyokrol eldrelathatolag a 2010.
oktober 11-i tilésén foglal allast.

Megjegyzés: A tdrvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ ] zardjel kozé téve, az uj
szovegrészeket pedig alahuzassal jeloljiik. Ha a modosité javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralds megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak szg szerinti tartalmara figyelemmel.



Ahol az ajanlds a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modosito javaslat a jelenlévd képvisel6k egyharmadanak tamogatisat megkapta.

Ahol az ajanlds a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a moédositd javaslatrél nem
foglalt allast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazds megkonnyitése érdekében — a szokdsostél eltéré modon
tesszik k9zz¢ az ajanlas végén.

Amennyiben a médosito javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145, § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modosit6 javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Moédositasra iranyuld térvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott médosité javaslat a modositando torvény torvényjavaslattal nem érintett §-dra
vonatkozik, €s ezért a modosité javaslat hazszabalyszerliségérol bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az elsé helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a modosito javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A médosité javaslatok kozotti dsszefiiggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld éltal benyujtott
modosité javaslatokrol vagy tobb képviseld altal kozosen benyujtott modosité javaslatokrol egyszerre célszeri
donteni.

Azokat a modosité javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szévegrész elhagyéasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kzz€.

1. L. Simon Laszlé képviselé a torvényjavaslat preambulumdnak a kovetkezd
médositasat javasolja:

"Abbdl a felismerésbdl, hogy a kozosség és az egyén érdekének, illetve a tarsadalom
integritdsinak elémozditasa, a demokratikus berendezkedés megfeleld miikodésének és a
nemzeti, valamint kulturdlis identitds megerdsitésének szempontja, a nemzetkozi jogi €s
eurépai uni6s normdk, valamint a technologiai fejlédés indokoltta teszik 0j szabélyozds
megalkotdsat, az Orszaggylilés a véleménynyilvéanitds és a szo6lds, valamint a sajt6
szabadsigat, a médiaszolgaltatasok kiemelkedé kulturalis, tarsadalmi ¢és gazdasagi
jelent8ségét és a médiapiaci verseny biztositasanak fontossagat figyelembe véve — tekintettel
az Alkotmany 61. §-ara — megalkotja a sajtoszabadsagrol, a médiatartalmak alapvetd
szabalyair6l, valamint a médiatartalom-szolgéaltatok és a kozonség alapvetd jogairdl ¢€s
kotelességeirdl szol6 alabbi térvényt:" '

T/363/71/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 1., 2., 19., 21.

Indokolas: Lasd a T/363/71/1. szamu modosité javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért
- a Kormany képvisel6je egyetért




2. L. Simon Laszl6 képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-anak a kovetkezd szerkezeti és
tartalmi médositasat javasolja:

"1. § 1. Médiaszolgdltatds: az [Rémai Szerz6dés szerinti] Eurépai Unié miikédésérol
sz016 szerzédés 56. és 57. cikkében meghatirozott gazdasagi szolgaltatds, amelyért egy
médiaszolgaltatd szerkesztoi feleldsséget visel, amelynek elsddleges célja miisorszamoknak
tajékoztatas, szorakoztatas vagy oktatds céljabol a nyilvanossaghoz vald eljuttatasa valamely
elektronikus hirk6zl6 halézaton keresztiil.

2. Médiaszolgdltaté: Az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel
nem rendelkezd gazdasagi tarsasag, aki vagy amely szerkeszto6i felelésséggel rendelkezik a
médiaszolgiltatas tartalmanak megvalasztisaért, és meghatdrozza annak Osszedllitasat. A
szerkeszt6i felelésség a médiatartalom kivalasztasa és Osszedllitasa soran megvalosuld
tényleges ellendrzésért vald feleldsséget jelenti, és nem eredményez sziiks€gszeriien jogi
felelosséget a médiaszolgaltatas tekintetében.

[2.] 3. Miisorszdm: hangok, illetbleg hangos vagy néma mozgoképek sorozata, mely
egy médiaszolgaltaté altal kialakitott miisorrendben vagy miisorkinalatban 6nallo egységet
alkot, és amelynek formaja és tartalma a radids vagy televizids miisorszolgaltatasé[vallhoz
[6ssze]hasonlithato.

[3.] 4. Lekérheté médiaszolgdltatds: olyan médiaszolgaltatds, amelyben a
médiaszolgéltatd altal 6sszeallitott miisorkinalat alapjan a felhasznald egyéni kérés alapjan, az
altala kivalasztott vagy a médiaszolgéltatd &ltal biztositott id6pontban tekintheti, illetve
hallgathatja meg a miisorszamokat.

[4.] 5. Linedris médiaszolgdltatds: a médiaszolgaltat altal nyujtott, miisorszamok
miisorrend alapjan torténé egyidejii megtekintését, illetve meghallgatdsdt lehetévé tevd
médiaszolgaltatas.

6. Sajtétermék: a napilap és mis id6szaki lap egyes szdmai, valamint az internetes
Ujsag vagy hirportal, amelynek tartalméért valamely természetes vagy jogi személy, illetve
jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tdrsasiag szerkesztOi felelésséget visel, és
amelynek elsédleges célia szévegbbl, illetve képekbdl 4ll6 tartalmaknak a nyilvanossaghoz
valé eljuttatisa tajékoztatas, szorakoztatds vagy oktatds céljabol, nyomtatott formatumban
vagy valamely elektronikus hirk6zlé halézaton keresztiil. A szerkeszti felelésség a
médiatartalom kivalasztisa és 6sszedllitisa sordn megvaldsuld tényleges ellendrzésért vald
felel0sséget jelenti, és nem eredményez sziikségszertien jogi feleldsséget a sajtotermék
tekintetében.

[5.] 7. Médiatartalom: valamennyi médiaszolgaltatas soran, valamint sajtétermék altal
kinalt tartalom[, valamint olyan, nem médiaszolgaltatas soran kinalt tartalom, amelyért
valaki szerkeszt6i felelosséget visel, és amelynek elsédleges célja misorszamoknak,
illetve egyéb, audiovizuailis, hangok sorozatabdl, vagy szovegbdl, illetéleg képekbaol allo
tartalmaknak tajékoztatas, szérakoztatas vagy oktatas céljabél a nyilvanossiaghoz valé
eljuttatisa valamely elektronikus hirkozlé halozaton vagy nyomtatott sajtéterméken
keresztiil]. »




[6.] 8. Média|T)tartalom-szolgdltats: [valamely médiaszolgaltatis vagy egyéb] a
médiaszolgaltatd, illetve barmely médiatartalom szolgéltatéja.

9. Kereskedelmi kozlemény: olyan médiatartalom, amelynek célja gazdasagi
tevékenységet folytatd természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem
rendelkezd gazdasigi tdrsasdg 4arujdnak, szolgaltatisanak vagy arculatdnak kozvetlen vagy
kozvetett népszertisitése. Az ilyen tartalmak fizetés vagy hasonld ellenszolgaltatas ellenében,
vagy Onreklamozas céljabdl kisérik a médiatartalmakat, vagy szerepelnek abban. A
kereskedelmi kozlemény formadi kozé tartozik tébbek kozott a rekldm, a tAmogatast nydjto
nevének, védjegyének, arculatinak vagy termékének megjelenitése, a televizids vasarlés €s a
termékmegjelenités.

10. Burkolt kereskedelmi kiozlemény: olyan kereskedelmi koézlemény, amelynek
médiatartalomban vald kozzététele félrevezetheti a kozonséget.

11. Rekldm: olyan kozlés, tajékoztatas, illetve megjelenitési méd, amely valamely
birtokba veheté forgalomképes ingd dolog - ideértve a pénzt, az értékpapirt és a pénziigyi
eszkozt, valamint a dolog mddjara hasznosithatd természeti erfket - szolgaltatis, ingatlan,
vagyoni értékll jog értékesitésének vagy mds modon  torténd igénybevételének
elémozditdsira, vagy e céllal §sszefiiggésben a villalkozas neve, megjeldlése, tevékenysége
népszertisitésére vagy aru, arujelz6 ismertségének novelésére irdnyul.

12. Tamogatds: olyan hozzjarulds, amelyet valamely természetes vagy jogi személy,
illetve jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasdg nyujt médiatartalom-

szolgaltaték vagy médiatartalmak finanszirozdsara azzal a céllal, hogy népszerlsitse nevét,
védiegvét, arculatat, tevékenységét vagy termékeit."”

T/363/71/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 1., 2., 19., 21.

Indokolas: Lasd a T/363/71/2. szamt modosité javaslat
indokolésat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. timogatja

- az Eléterjeszté képviseloje egyetért
- a Kormany képviseloje egyetért

3. Lendvai Ildik6 és Mandur Laszlo képvisel6 a torvényjavaslat 1. § 1. pontjanak a
kovetkezd médositasat javasolja:



"l1. § 1. Meédiaszolgdltatds: [a Romai Szerzédés szerinti] az FEurdpai Unid
miik6désérdl sz416 szerzédés 56. és 57. cikkében meghatarozott olyan gazdasagi szolgaltatas,
amelyért egy médiaszolgaltatd szerkeszt6i feleldsségfet]gel [visel] rendelkezik, és amelynek
elsédleges célja irott szovegeknek, képeknek, hangoknak, hangos vagy néma mozgd
képeknek, miisorszimoknak tajékoztatds, szorakoztatds vagy oktatds céljabol a
[nyilvanossighoz] kozonséghez vald eljuttatisa [valamely] nyomtatott formdban vagy
nyilvédnos elektronikus hirk6zl6 halézaton keresztiil. Mindezek mellett a nyilvdnos
elektronikus hirkozlé halozaton keresztiil nyujtott médiaszolgaltatasnak az audiovizudlis
médiaszolgaltatdsokrol sz6lé  2010/13/EU _irdnyelv  (21)-(28) preambulum-bekezdésben
részletezett, az audiovizualis médiaszolgaltatdsokra vonatkozé minden jellemzének is
egyidejlleg fenn kell allnia, azzal az eltéréssel, hogy a kifejezés kiterjed a radids
szolgaltatasokra is. A kereskedelmi kézlemény is a médiaszolgaltatas része."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11,12, 13,, 14, 15, 16., 18., 22., 23., 53., 56., 63., 67.

Indokolas: Lisd a T/363/26. szamu modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

4. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képvisel6 a térvényjavaslat 1. § 3. pontjanak a
kovetkezé modositasat javasolja:

"3. Lekérhetd médiaszolgdltatds: olyan nyilvanos elektronikus hirk6zl6 halézaton
keresztiil nyujtott médiaszolgaltatds, amelyben a médiaszolgaltato altal osszeallitott
miisorkinalat alapjan a felhasznalo egyéni kérés alapjan, az altala kivalasztott id6pontban
tekintheti, vagy hallgathatja meg a miisorszamokat."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 4.,5.,6.,7.,9.,10., 11.,12.,13., 14, 15,, 16, 18.,22,, 23, 53, 56., 63., 67.

Indokolas: Lasd a T/363/27. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tAmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet



5. Lendvai Ildiko és Mandur Laszl6 képvisel a térvényjavaslat 1. § 4. pontjianak a
kovetkez6 mddositasat javasolja:

"4, Linedris médiaszolgdltatds (azaz televiziés és rddios miisorszolgdltatds): a
médiaszolgaltatd 4altal nyujtott, miisorszdmok miisorrend alapjan torténd egyidejli
megtekintését vagy meghallgatdsat lehet6vé tevd nyilvanos elektronikus hirk6zl6 hélézaton
nyujtott médiaszolgéltatas."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9.,10., 11.,12,,13., 14, 15,, 16, 18., 22, 23., 53., 56., 63., 67.

Indokolds: Lasd a T/363/28. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egvharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

6. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képvisel6 a térvényjavaslat 1. § 5. pontjanak a
kévetkez6 mddositasat javasolja:

"5. Médiatartalom: [valamennyi] a médiaszolgaltatas soran kinalt tartalom[, valamint
olyan, nem médiaszolgaltatas sorian kinalt tartalom, amelyért valaki szerkesztéi
feleldsséget visel, és amelynek elsédleges célja miisorszamoknak, illetve egyéb,
audiovizualis, hangok sorozatabdl, vagy szévegbdl, illetéleg képekbdl allé tartalmaknak
tajékoztatas, szérakoztatas vagy oktatas céljabél a nyilvanossighoz valoé eljuttatasa
valamely elektronikus hirkiozlé hal6zaton vagy nyomtatott sajtéterméken Kkeresztiil]."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9.,10,11.,12,,13,, 14, 15, 16, 18,, 22, 23., 53,, 56., 63., 67.

Indokolas: Lasd a T/363/29. sziamu moédositdé javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet



7. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képvisel6 a térvényjavaslat 1. § 6. pontjanak a
kovetkezé mddositasat javasolja:

"6. [Tartalomszolgdltaté:] Médiaszolgdltats: [valamely] az a természetes vagy jogi
személy, aki, vagy amely a médiaszolgiltatds nyujtéja, és szerkeszt6i felelosséggel
rendelkezik a médiaszolgaltatdis [vagy egyéb médiatartalom szolgaltatéja.]
médiatartalmanak megvalasztasaért, és meghatarozza annak 6sszeallitasat.”

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11,12, 13,, 14,, 15, 16., 18., 22, 23,, 53., 56., 63., 67.

Indokolas: Lasd a T/363/30. szamu moédositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseloje nem ért egyet

8.  Dr. Schiffer Andras képvisel6 a torvényjavaslat 1. § 6. pontjanak a kovetkezo
modositdsat javasolja:

"6. Tartalomszolgaltato: valamely médiaszolgaltatdas vagy egyéb médiatartalom
szolgaltatéja, feltéve, hogy a médiatartalom szolgaltatdsdt a Romai Szerz6dés szerinti
gazdasagi szolgéltatasként nyujtja."

T/363/3/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 8., 20.

Indokolas: Lasd a T/363/3/1. szdmi modosité javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

9. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-at aj 7. ponttal
kiegésziteni javasolja:



"7. Szerkesztdi felelGsség: a médiatartalom kivéalasztisa és Osszeallitasa - linearis
médiaszolgaltatds  esetében a  misorszdmok  idébeli  Osszeallitasa,  lekérhetd
médiaszolgaltatdsok esetében pedig a misorkinalat Osszeallitisa - soran megvaldsuld
tényleges ellendrzés."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag
dsszefiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11.,12,,13., 14, 15, 16., 18.,22., 23., 53,, 56., 63., 67.

Indokolas: Lasd a T/363/31. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

10. Lendvai Ildiké és Mandur Liszlo képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-at Gj 8.
ponttal kiegésziteni javasolja:

"8. Misorszolgdltatd: a linearis miisorszolgaltatast nyajté médiaszolgaltatd."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvényok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11,,12,,13., 14,15, 16, 18., 22,23, 53., 56., 63., 67.

Indokolds: Liasd a T/363/32. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

11. Lendvai Ildik6 és Mandur Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-at aj 9.
ponttal kiegésziteni javasolja:



"9. Kereskedelmi kozlemény: olyan médiatartalmak, amelyek célja gazdasagi
tevékenységet folytatd természetes vagy jogi személv &arujanak, szolgaltatdsdnak vagy
arculatanak kozvetlen vagy kozvetett népszerlisitése. Az ilyen médiatartalmak fizetés vagy
hasonlé ellenszolgéltatas ellenében, vagy énrekldmozas céljabol jelennek meg, kisérnek egy
misorszdmot, vagy szerepelnek abban. A kereskedelmi kézlemény formdi kozé tartozik
tobbek kozott a reklam, a tAmogatas, a termékmegjelenités, a televizios vasérlés."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11., 12,13, 14., 15, 16, 18., 22, 23., 53, 56., 63., 67.

Indokoldas: Lisd a T/363/33. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

12. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviselé a térvényjavaslat 1. §-at aj 10.
ponttal kiegésziteni javasolja:

"10. Rekldm: barmilyen formaju kézlemény, amelyet koz- vagy maganvallalkozas
vagy természetes személy fizetés vagy hasonlo ellenszolgaltats ellenében vagy onrekldmozas
céliabdl egy szakma, iizlet, foglalkoz4s vagy hivatds tekintetében kézvetit annak érdekében,
hogy fizetés ellenében eldmozditsa druk vagy szolgéltatdsok értékesitését, beleértve az
ingatlanokat, a jogokat és a kitelezettségeket is."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvényok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11, 12, 13,, 14, 15,, 16., 18., 22., 23, 53., 56., 63., 67.

Indokoldas: Lasd a T/363/34. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

13. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviselo a torvényjavaslat 1. §-at aj 11.
ponttal kiegésziteni javasolja:
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"11. Burkolt kereskedelmi kozlemény: &ruk, szolgaltatasok, illetve valamely aru
gyartdja vagy szolgéltatds nyujtdja nevének, védjegyének vagy tevékenységének irdsban,
szavakban vagy képekben megfogalmazott megjelentetése, miisorszamban _ torténd
bemutatidsa, ha ez a megjelentetés, bemutatds a médiaszolgdltaté szandéka szerint
reklamcélokat szolgal, és természetét tekintve félrevezetheti a nyilvanossagot. Az ilyen
jellegli megjelentetést, bemutatast kiilonosen akkor kell szandékosnak tekinteni, ha fizetés
vagy hasonlé ellenszolgiltatas ellenében nyujtjak."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modositd inditvédnyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4,,5.,6.,7.,9., 10, 11, 12,13, 14, 15., 16., 18, 22., 23, 53., 56., 63., 67.

Indokolas: Liasd a T/363/35. szamu mddositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturilis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

14. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-at aj 12.
ponttal kiegésziteni javasolja:

"12. Tdmogatds: olyan hozzijarulds, amelyet médiaszolgaltatis nyujtidsdval vagy
médiatartalmi alkotdsok készitésével nem foglalkozé koz- vagy maganvallalkozasok vagy
természetes személyek nyujtanak médiaszolgaltatasok vagy médiatartalmak finanszirozaséra
azzal a céllal, hogy népszerusitsék neviiket, védjegyiiket, arculatukat, tevékenységiiket vagy
termékeiket."

T/363/26-41., valamint 51-34. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefilggnek: 3., 4., 5.,6.,7.,9., 10, 11, 12,13, 14, 15,, 16, 18,, 22, 23, 53,, 56., 63, 67.

Indokolds: Lasd a T/363/36. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

15. Lendvai Ildiké6 és Mandur Laszlé képviselo a torvényjavaslat 1. §-at aj 13.
ponttal kiegésziteni javasolja:
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"13. Termékmegijelenités: a kereskedelmi kozlemény barmely olyan formdja, amely
terméket. szolgiltatist. ezek védjegyét vagy ezekre vald utalést tartalmaz oly modon, hogy az
- fizetés vagy hasonlé ellenszolgaltatas ellenében - egy milsorszamban jelenik meg."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11,12, 13., 14,,15., 16., 18, 22,23, 53,, 56., 63., 67.

Indokolds: Lasd a T/363/37. szamu modositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

16. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviselé a torvényjavaslat 1. §-at aj 14.
ponttal kiegésziteni javasolja:

"14. Televizios vdsdrlds: olyan kozvetlen ajanlatok, amelyeket fizetés ellenében
kozvetitenek a nyilvanossag felé aruk vagy szolgaltatasok értékesitése céljabdl, beleértve az
ingatlanokat, a jogokat és a kotelezettségeket is."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 4., 5.,6.,7.,9., 10, 11,12, 13,, 14,15, 16., 18., 22,23, 53,, 56., 63., 67.

Indokolds: Lasd a T/363/38. szamu mddositd javaslat
indokolésat.

A mddosité javasiatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

17. Dr. Schiffer Andras képviselé a térvényjavaslat 2. §-dnak a kovetkezd
modositasat javasolja:

"2. § E térvény hatdlya — az internetes tartalmak kivételével — kiterjed valamennyi
médiatartalomra, igy példaul a nyomtatott sajtora, a hagyomanyos radios és televizids
misorszolgaltatdsra, valamint a lekérhetd  médiaszolgaltatisral, valamint a
médiatartalomnak mindsiilé internetes tartalmakra is]."
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T1/363/4/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszeftiggnek: 17., 72.

Indokolds: Lasd a T/363/4/1. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

18. Lendvai Ildik6 és Mandur Laszlé képviseld a toérvényjavaslat 2. §-amak a
kovetkezé médositasat javasolja:

"2. § E torvény hatalya kiterjed valamennyi médiatartalomra[, igy példaul a
nyomtatott sajtéra, a hagyomanyos radios és televizios miisorszolgaltatasra, a lekérheto
médiaszolgaltatasra, valamint a médiatartalomnak mindésiilé internetes tartalmakra is]."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvdnyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3.,4,,5.,6.,7.,9., 10, 11, 12,13, 14, 15, 16., 18., 22, 23,, 53., 56., 63, 67.

Megjegyzés: A fenti modosité javaslat szoveg szerint azonos az ajanlas kovetkez6 pontjaban foglalt
modositd inditvannyal, de az sszefiiggésére tekintettel kiillén pontban szerepel.

Indokolas: Lisd a T/363/39. szamu moédositdé javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Kulturialis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

19. L. Simon Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 2. §-dnak a kovetkezd modositasat
javasolja:

"2. § E torvény hatalya kiterjed valamennyi médiatartalomra[, igy példaul a
nyomtatott sajtéra, a hagyomanyos radids és televiziéos miisorszolgaltatasra, a lekérheto
médiaszolgaltatiasra, valamint a médiatartalomnak minésiilé internetes tartalmakra is]."

T/363/71/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 1., 2., 19., 21.
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Indokolas: Lasd a T/363/71/3. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért
- a Kormany képviselje egyetért

20. Dr. Schiffer Andras képviseld a torvényjavaslat 2. §-amak a kovetkezd
modositdsat javasolja:

"2. § E torvény hatalya kiterjed valamennyi, a Rémai Szerz6dés szerinti gazdaséagi
szolgaltatasként nyudjtott médiatartalomra, igy példaul a nyomtatott sajtéra, a hagyomanyos
radiés ¢és televiziés milsorszolgaltatasra, a lekérhetd médiaszolgaltatasra, valamint a
médiatartalomnak mindsiild internetes tartalmakra is."

T/363/3/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 8., 20.

Indokolas: Lisd a T/363/3/2. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

21. L. Simon Laszlé képviseld a térvényjavaslat 3. §-dnak a kovetkezd szerkezeti és
tartalmi médositasat javasolja:

"3. § (1) E térvény hatalya kiterjed a [médiatartalmak] Magyar Koztarsasagban
letelepedett médiatartalom-szolgaltatd[i]kra.
(2) E toérvény alkalmazasaban a médiatartalom-szolgaltatd akkor mindsiil a Magyar

Koztarsasag teriiletén letelepedettnek, ha:

[a) a tartalomszolgaltatis megkezdéséhez sziikséges — hatbsagi vagy egyéb —
nyilvantartasba vétel (regisztracié) a Magyar Koztarsasagban tortént;]

[b)] a) a médiatartalom terjesztése a Magyar Koztarsasag tulajdonaban 4ll6 frekvencia
igénybevételével torténik;
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[©)] b) ha kozponti ligyvezetésének helye a Magyar Koztarsasdg teriiletén talalhato és
a médiatartalom-szolgaltatassal Osszefiiggd szerkeszt6i dontéseket a Magyar Koztarsasag
teriiletén hozzak;

[d)] ) ha a kdzponti ligyvezetés és a szerkeszt6i dontések meghozatalanak helye koziil
csak az egyik taldlhaté a Magyar Koztarsasag teriiletén, de a médiatartalom-szolgéltato
munkaerejének jelent6s része a Magyar Koztarsasag teriiletén dolgozik;

[e)] d) ha a Magyar Koztarsasdg teriiletén és mas orszagban is dolgozik a
médiatartalom-szolgaltat6 munkaerejének jelentds része, akkor, ha a kozponti ligyvezetés
helye a Magyar Koztarsasag teriiletén talalhatd, vagy

e) ha a kozponti ligyvezetés és a szerkesztéi dontések meghozataldnak helye koziil
csak az egvik taldlhaté a Magvar Koztarsasdg teriiletén, de tevékenységét a Magyar
Koztarsasag teriiletén kezdte meg., és folyamatos, tényleges kapcsolatot tart fenn a magyar

gazdasdggal.

(3) E torvény hatalya kiterjed azon médiatartalom-szolgaltatora, amelyre az [el6z6]
(1)-(2) bekezdések rendelkezései nem alkalmazhatok, ha a Magyar Koztarsasag teriiletén
talalhaté mitholdas feladd-allomast hasznal, vagy a miiholdnak a magyar &llam tulajdondban
allo atviteli kapacitasat hasznalja.

(4) E térvény hatalya egyébként kiterjed azon médiatartalom-szolgaltatéra, amelyre az
[el6z8] (1)-(3) bekezdések rendelkezései nem alkalmazhatok, ha az Eurépai [Kozosség
létrehozasarél] Unid miikddésérdl szold szerzodés [43-48.] 56. és 57. cikke értelmében a
Magyar Koztarsasag teriiletén letelepedettnek mindstil.

(5) E torvény hatdlya kiterjed a[zom,] mas orszagbdl nyujtott médiatartalom-
szolgaltatasra is, amely jelent6s részben vagy teljes egészében a Magyar Koztarsasag
teriiletére iranyul[, feltéve, hogy az audiovizuilis médiaszolgaltatasokrol sz6lo
89/552/EGK iranyelv és az Eurépai Birdsag gyakorlata ezt lehetové teszi, és az
alkalmazni Kivint szabily a médiapluralizmus fenntartasit, vagy mas nyomos
kozérdeket szolgal].

(6) Az (5) bekezdés alapjan e torvény hatalya alé tartozé médiatartalom-szolgaltatéra
e torvény rendelkezése akkor alkalmazhat6, ha

a) az alkalmazni kivdnt szabidly a média sokszinliségének fenntartasat, vagy mas
nyomos kozérdeket szolgal, és

b) a médiatartalom-szolgéltato annak érdekében telepedett le a Magyar Koztarsasag
teriiletén kiviil, hogy elkeriilie a szigoribb szabalyok vele szemben valé érvényesitését,
amelyek e torvény, illetve a médiatartalmakra vonatkozd egyéb jogszabalyok alapjan
alkalmazanddk lennének ra.

[(6) E torvény hatilya tovabba kiterjed a médiatartalmak Magyar Koztarsasag
teriiletén folytatott terjesztését végzé személyekre ¢és vallalkozasokra, illetve
médiatartalmak azon terjesztésére, amelynek végzésére hasznalt berendezést a Magyar
Koztarsasag teriiletén telepitették.]"
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T/363/71/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 1., 2., 19.,21.

Indokolas: Lasd a T/363/71/4. szami moddositd javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tAmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért
22. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képvisel a torvényjavaslat 3. § (2) és (3)

bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

"(2) E torvény alkalmazisiban a [tartalomszolgaltaté] médiaszolgaltaté akkor
minésiil a Magyar Koztarsasag teriiletén letelepedettnek, ha:

a) a [tartalomszolgaltatas] médiaszolgaltatas megkezdéséhez sziikséges — hatosagi
vagy egyéb — nyilvantartasba vétel (regisztracio) a Magyar Ko6ztarsasagban tortént;

b) a médiatartalom terjesztése a Magyar Koztarsasdg tulajdonaban 4ll6 frekvencia
igénybevételével torténik;

¢) ha kozponti iigyvezetésének helye a Magyar Koztarsasag teriiletén talélhato és a
[tartalomszolgaltatassal] médiaszolgaltatissal Gsszefiiggd szerkesztdi dontéseket a Magyar
Koztarsasag teriiletén hozzak;

d) ha a kozponti ligyvezetés €s a szerkeszt6i dontések meghozatalanak helye koziil
csak az egyik talalhaté a Magyar Koztarsasag teriiletén, de a [tartalomszolgaltato]
médiaszolgéltaté munkaerejének jelentds része a Magyar Koztarsasag teriiletén dolgozik;

e) ha a Magyar Koztarsasag teriiletén és mas orszdgban is dolgozik a
[tartalomszolgaltato] médiaszolgéltatd munkaerejének jelentds része, akkor, ha a kozponti
ligyvezetés helye a Magyar Koztarsasag teriiletén talalhato.

(3) E torvény hatalya kiterjed azon [tartalomszolgaltatéra] médiaszolgéltatora,
amelyre az el6z6 bekezdés rendelkezései nem alkalmazhatok, ha a Magyar Koztarsasag
teriiletén talalhat6 miholdas felado-allomast hasznal, vagy a milholdnak a magyar &llam
tulajdonaban 4ll6 atviteli kapacitasat hasznalja."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefuggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11., 12,13, 14, 15, 16, 18,, 22, 23,, 53, 56., 63., 67.
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Indokolds: Lasd a T/363/40. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Kulturilis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

23. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviselé a térvényjavaslat 3. § (4) €s (5)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

"4) E torvény hatidlya egyébként Kkiterjed azon [tartalomszolgaltatéra]
médiaszolgaltatokra, amelyre az el6z6 bekezdések rendelkezései nem alkalmazhatok, ha az
Eurdpai [Kozosség létrehozasarol] Unié miikodésérdl sz016 szerz6dés [43-48.] 49-55. cikke
értelmében a Magyar Koztarsasag teriiletén letelepedettnek mindsiil.

(5) E torvény hatalya kiterjed azon, mas orszagbdl nyujtott [tartalomszolgaltatasra]
médiaszolgaltatisra is, amely jelentds részben vagy teljes egészében a Magyar Koztarsasag
teriiletére iranyul, feltéve, hogy az audiovizualis médiaszolgaltatasokrol sz616 [89/552/EGK]
2010/13/EU irdnyelv [és az Eurépai Birosag gyakorlata] ezt lehetdvé teszi, és az alkalmazni
kivant szabily a média[pluralizmus] sokszinliségének fenntartisat, vagy mas nyomos
kozérdeket szolgal."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
dsszefiiggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11.,12,,13,, 14, 15, 16, 18, 22, 23,, 53,, 56., 63., 67.

Indokolds: Liasd a T/363/41. szam( moddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

24. Dr. Schiffer Andris képvisel6 a torvényjavaslat 3. § (5) bekezdésének a
kovetkezd mddositasat javasolja:

"5 E torvény hatilya  kiterjed azon, mas orszagbdl  nyujtott
média[tartalom]szolgaltatasra is, amely jelents részben vagy teljes egészében a Magyar
Ko6ztarsasag teriiletére iranyul, feltéve, hogy az audiovizudlis médiaszolgaltatasokrol szolo
89/552/EGK iranyelv és az Eurdpai Birdsag gyakorlata ezt lehet6vé teszi, és az alkalmazni
kivéant szabaly a médiapluralizmus fenntartdsat, vagy mas nyomos kozérdeket szolgal.”

Indokolds: Lasd a T/363/5. szamt moédosité javaslat
indokolésat.
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A modosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

25. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviseldé a torvényjavaslat 3. § (6)
bekezdésének az elhagyésat javasolja:

"[(6) E térvény hatalya tovabba kiterjed a médiatartalmak Magyar Koztirsasag
teriiletén folytatott terjesztését végzoé személyekre és vallalkozasokra, illetve
médiatartalmak azon terjesztésére, amelynek végzésére hasznilt berendezést a Magyar
Koztarsasag teriiletén telepitették.]"

Indokolds: Lisd a T/363/42. szami modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal). - a Kulturilis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

26. Dr. Schiffer Andras képvisel6 a torvényjavaslat 4. §-amak az elhagyésat
javasolja:

"[4. § (1) A Magyar Koztirsasag jogrendje elismeri és védi a sajté szabadsagat,
valamint biztositja soksziniiségét. Mindenkinek joga van a média utjin kozzétenni
véleményét.

(2) A sajtészabadsag kiterjed az allamtél, valamint barmely érdekesoporttél valé
fiiggetlenségre is.]"

T/363/6/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 26., 44.

Indokolds: Lasd a T/363/6/1. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet
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27. L. Simon Laszlé képviseld a torvényjavaslat 4. §-anak a kovetkez6 médositasat,
valamint j (3) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"4. § (1) A Magyar Koztarsasag jogrendje elismeri és védi a sajté szabadsagat,
valamint biztositja soksziniiségét. [Mindenkinek joga van a média utjin kozzétenni
véleményét. ]

(2) A sajtoszabadsag kiterjed az &llamtdl, valamint barmely szervezettdl és
érdekcsoporttdl valo fliggetlenségre is.

(3) A sajtészabadsidg gyakorldsa nem valdsithat meg Dbilincselekményt vagy
blincselekmény elkovetésére valé felhivast, nem sértheti a kozerkodlesst, valamint nem jarhat
masok személyhez fliz6d6 jogainak sérelmével."

T/363/70/1-6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 27., 28., 32., 36., 40., 41.

Indokolds: Lasd a T/363/70/1. szami moédositd javaslat
indokolésat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

28. L. Simon Laszl6 képviseld a térvényjavaslat 5. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

"5. § (1) [A] Torvény a médiaszolgaltatasok]|, illetve a médiatartalmak kozzététele]
megkezdésének, illetve a sajtotermékek kozzétételének feltételéiil szabhat[é]ja a hatésdgi
nyilvantartisba vételt. A nyilvantartdsba vétel feltételei nem korldtozhatidk a sajt6
szabadsagat."

T/363/70/1-6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 27., 28., 32., 36., 40., 41.

Indokolds: Lasd a T/363/70/2. szdmu mobdositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tdmogatja

- az Eloterjeszto képvisel6je egyetért
- a Kormany képviseloje egyetért
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29. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviseld a torvényjavaslat 5. § (1)
bekezdésének a kovetkezd mddositasét javasolja:

"5. § (1) A médiaszolgaltatas|, illetve a médiatartalmak kozzététele] megkezdésének
feltételéiil szabhato a szolgaltatds hatosagi [nyilvantartasba vétel] bejelentésének megtétele.”

Indokolds: Lasd a T/363/43. szamu mobdositd javaslat
indokoléasat.

A mdédosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

30. Dr. Schiffer Andras képviseld a torvényjavaslat 5. § (1) bekezdésének a
kovetkezé médositasat javasolja:

"5. § (1) A médiaszolgaltatas, illetve a médiatartalmak kozzététele megkezdésének
feltételéiil szabhato a [hatésagi nyilvantartasba vétel] tevékenység bejelentése.”

T/363/7/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 30., 69.

Indokolds: Lasd a T/363/7/1. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturilis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

31. Dr. Schiffer Andras képvisel6 a térvényjavaslat S. § (1) bekezdésének a
kovetkezd médositasat javasolja:

"5. § (1) A médiaszolgaltatas|, illetve a médiatartalmak kozzététele] megkezdésének
feltételéiil szabhato a hatdsagi nyilvantartasba vétel. "

Indokolds: Lasd a T/363/8. szami modosité javaslat
indokolasat.
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A modosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képviseléje nem €rt egyet

32. L. Simon Laszlé képviseld a térvényjavaslat 6. §-anak a kovetkezd médositasat,
valamint aj (1) és (3) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"6. § (1) A médiatartalom-szolgaltat6, valamint a vele munkaviszonyban vagy mads,
munkavégzésre irdnyuld jogviszonyban all6 személy jogosult a szdmara informdciét atadd
személy (a tovabbiakban: informdcidforras) kilétét titokban tartani. A titoktartds joga nem
terjed ki a mindsitett adatot illetékteleniil atad6 informéciéforras védelmére.

(2) A médiatartalom-szolgaltat6[Kk], valamint a vel[iik]e munkaviszonyban vagy mas,
munkavégzésre iranyuld jogviszonyban allo személy|ek a birdsagi és hatésagi eljarasokrol
sz0l6 jogszabalyok keretei kozott] jogosult[ak] informacioforrasai[k] titokban tartasara
[ezen] a birdsagi és hatésagi eljarasok soran is, feltéve, hogy a szamdra atadott informéci6
kozzétételéhez kozérdek flizodott.

(3) Bir6sdg vagy hatésdg - a nemzetbiztonsdg és a kozrend védelme vagy
blincselekmények elkdvetésének felderitése vagy megel6zése érdekében - kivételesen
indokolt esetben az informécioforras felfedésére kotelezheti a médiatartalom-szolgéltatot,
valamint a vele munkaviszonyban vagy m4s, munkavégzésre iranyuld jogviszonyban allé

személyt."

T/363/70/1-6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 27., 28., 32., 36., 40., 41.

Indokolds: Lasd a T/363/70/3. szamu mddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

33. Dr. Schiffer Andras képviselé6 a torvényjavaslat 6. §-amak a kovetkezd
modositésat javasolja:

"6. § A tartalomszolgaltatok, valamint a velik munkaviszonyban vagy mas,
munkavégzésre iranyuld jogviszonyban 4ll6 személyek [a birdsagi és hatosagi eljarasokrol
sz6l6 jogszabalyok keretei kozott] — az emberélet kioltasat eredményezd biincselekmények
elkdvetdjére vonatkozd informdacion kiviil — jogosultak informaciéforrasaik titokban tartasira
[ezen] a birdsagi, hatdsagi és mas kdzhatalmi eljarasok soran.”
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Indokolds: Lasd a T/363/9. szdmd modositdé javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

34. Lendvai Ildiké és Mandur Laszl6 képviselé a torvényjavaslat 6. §-dnak a
kovetkez6 modositdsat javasolja:

"6. § A [tartalomszolgaltatok] médiaszolgéltatok, valamint a velilk szerkeszt6i
ujsagirdi munkaviszonyban vagy ugyanezen tevékenységekre mas, munkavégzésre iranyuld
jogviszonyban allé személyek a birosagi és hatosagi eljarasokrol szolé jogszabéalyok keretei
kozott jogosultak informécioforrasaik titokban tartasara ezen eljarasok soran."

Indokolas: Lasd a T/363/44. szamG mobdosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egvharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

35. Dr. Dorosz David és Karacsony Gergely képviseld a torvényjavaslat 6. §-danak a
kovetkezé mddositasat javasolja:

"6. § A tartalomszolgéltatok, valamint a velik munkaviszonyban vagy mas,
munkavégzésre iranyuldé jogviszonyban allé személyek a birdségi és hatdsagi eljarasokrol
sz016 jogszabalyok keretei kozott [jogosultak] kotelesek informécidforrasaik titokban
tartdsara ezen eljarasok soran."”

Indokolas: Lasd a T/363/78. szami modositdé javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal). - a Kulturilis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet
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36. L. Simon Laszlo képvisel6 a torvényjavaslat 7. §-dnak a kdvetkezé modositasat
javasolja:

"7. § (1) A médiatartalom-szolgaltat6 munkavallaloja, vagy a médiatartalom-
szolgaltatoval munkavégzésre iranyulé egyéb jogviszonyban allo személy [- a munkajogi
jogszabilyok keretei kozott —] jogosult a médiatartalom-szolgaltaté tulajdonosatol, valamint
a médiatartalom-szolgaltatot tdmogato, illetve a médiatartalomban [(reklamot kozzétevd,
szponzorald stb.) vallalkozastol] kereskedelmi kézleményt elhelyezd természetes vagy jogi
személytdl, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé gazdasagi tirsasdgtdl valé szakmai
fiiggetlenségre|, illetve] és a médiatartalmak befolyasolasara iranyulé tulajdonosi vagy
tdmogat6i nyomasgyakorlassal szembeni védelemre (szerkeszti és jsagirdi szabadsag).

(2) Nem alkalmazhaté a munkajogi jogszabadlyokban meghatarozott, illetve a
[megbizasi] munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonybdl eredd joghatrany a médiatartalom-
szolgéltatd6 munkavallaldjaval, illetve vele munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban 4llo
személlyel szemben amiatt, mert megtagadta a szerkeszt6i és Ujsagiréi szabadsagat csorbitd
utasitds végrehajtasat.”

T/363/70/1-6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 27., 28, 32., 36., 40., 41.

Indokolas: Lasd a T/363/70/4. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
- a Kormany képvisel6je egyetért

37. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képviselé a torvényjavaslat 7. §-dnak a
kovetkez6 mddositasat javasolja:

"7. § (1) A [tartalomszolgaltatd] médiaszolgaltatd szerkesztd. 1jsagird
munkavallaléja, vagy a [tartalomszolgidltatoval] médiaszolgaltatoval ugyanezen
tevékenységekre munkavégzésre iranyulé jogviszonyban all6 személy — a munkajogi
jogszabalyok keretei ko6zott — jogosult a [tartalomszolgaltato] médiaszolgaltatd
tulajdonosétol, valamint a [tartalomszolgaltatét] médiaszolgaltatét tamogatd (reklamot
kozzétevd, szponzoralé stb.) vallalkozastol valé szakmai fiiggetlenségre, illetve a
médiatartalmak befolyasoldsira iranyulé tulajdonosi vagy tdmogatéi nyomasgyakorldssal
szembeni védelemre (szerkesztoi €s 1jsagirdi szabadsag).

(2) Nem alkalmazhaté a munkajogi jogszabalyokban meghatarozott, illetve a
megbizadsi jogviszonybol ered6 joghatrany a [tartalomszolgaltaté] médiaszolgaltatd
szerkesztd, jsagird munkavallalojaval, illetve vele ugyanezen tevékenységekre
munkavégzésre iranyuld jogviszonyban all6 személlyel szemben amiatt, mert megtagadta a
szerkesztdi és Ujsagirdi szabadsagat csorbitd utasitas végrehajtasat.”
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Indokolas: Lasd a T/363/45. szidmi mobdosité javaslat
indokolésat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tAmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

38. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képviselé a torvényjavaslat 8. §-dmak a
kovetkezd modositasat, valamint j (1) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"8. § (1) A sajtészabadsag gyakorlasa nem valdsithat meg bilincselekményt vagy

biincselekmény elkdvetésére vald felhivést, nem sértheti a kézerkolesst, valamint nem jarhat
masok személvhez f1z3db jogainak sérelmével.

(2) A [tartalomszolgaltato] médiaszolgaltaté szerkesztd, ujsagird alkalmazottja vagy
a [tartalomszolgaltatéval] médiaszolgaltatoval ugyanezen tevékenységre munkavégzésre
iranyulé jogviszonyban all6 személy [mentesiill a jogi felelésségre vonds alél] nem
biintethetd, ha a munkdja sordn elkovetett jogsértést fontos kozérdekii informacio
megszerzésének szandéka indokolta, és az adott informacié nem, vagy csak aranytalan
nehézséggel lett volna mas mdédon megszerezhetd, feltéve, hogy a megszerzett informacié
nyoman a hatésagok szamara addig nem ismert blincselekmény elkovetésére deriil fény és az
elkvetett jogsértés nem okoz ardnytalan sérelmet.”

Indokolas: Lasd a T/363/46. szam( modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

39. Dr. Schiffer Andras képviseldé a toérvényjavaslat 8. §-amak a kovetkezd
modositasat javasolja:

"8. § A tartalomszolgéltatdé alkalmazottja vagy a tartalomszolgéltatoval
munkavégzésre iranyuld jogviszonyban allé személy mentesiil a jogi felel6sségre vonas aldl,
ha a munkéja soran elk6vetett, az emberi életet nem veszélyeztetd vagy a testi épséget nem
sértd jogsértést fontos k6zérdekli informacié megszerzésének szandéka indokolta, [és az
adott informicié nem, vagy csak ardinytalan nehézséggel lett volna mas médon
megszerezhetd,] feltéve, hogy a [megszerzett] jogsértést az informacié [nyomaén]
megszerzését kovetd ésszerti idén beliil a hatésagok [szdmara addig nem ismert
biincselekmény elkévetésére deriil fény és az elkovetett jogsértés nem okoz aranytalan
sérelmet] elott felfedi.”
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Indokolas: Lasd a T/363/10. szami moédosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

40. L. Simon Laszl6 képvisel$ a torvényjavaslat 8. §-4nak a kovetkezé modositasat,
valamint aj (2) bekezdéssel torténé kiegészitését javasolja:

"8. § (1) A médiatartalom-szolgaltat6, [alkalmazottja] annak munkavallalja vagy a
médiatartalom-szolgéltatbval munkavégzésre iranyulé egyéb jogviszonyban allo személy
[mentesiil a jogi felelosségre vonas alol, ha a munkaija soran elkdvetett jogsértést fontos
kozérdeki informacié megszerzésének szindéka indokolta] nem vonhatd felelésségre
olyan jogsértésért, amelyet valamely k6zérdek(i informacié megszerzésével Gsszefiiggésben
kovetett el, és az adott informécié altala nem, vagy csak aranytalan nehézséggel lett volna
més modon megszerezhetd, feltéve, hogy [a megszerzett informacié6 nyoman a hatésagok
szamara addig nem ismert biincselekmény elkiovetésére deriil fény és] az igy elkdvetett
jogsértés nem okoz aranytalan vagy sulyos sérelmet, tovabba az informdacié megszerzésére
nem a mindsitett adatok védelmérdl sz416 térvény megsértésével keriilt sor.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt jogosultsdg nem jelent mentességet a jogsértéssel
okozott vagyoni kar megtéritésére irdnyuld igény polgari peres titon vald érvényesitésével
szemben."

T/363/70/1-6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 27., 28., 32., 36., 40., 41.

Indokolas: Lasd a T/363/70/5. szdmu mddosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tAmogatja

- az Eloterjeszt6 képviselje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

41. L. Simon Laszlé képvisel$ a torvényjavaslat 9. §-anak a kovetkez6 modositasat
javasolja:
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"9. § Az allami és 6nkormanyzati szervek, intézmények, tisztségviselok, a hivatalos és
kozfeladatot ellatdé személyek - a sziikséges felvilagositdsoknak és adatoknak a
médiatartalom-szolgaltaték  szaméra, megfeleld hatéridében térténd rendelkezésére
bocséatdsaval - a kozérdekii adatok nyilvanossagardl, illetve az informdacidszabadsdgrol szolo
jogszabalyok keretei kozott kotelesek eldsegiteni a médiatartalom-szolgaltatd tajékoztatasi
feladatanak elvégzését."

T/363/70/1-6. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 27., 28., 32., 36., 40., 41.

Indokolas: Lasd a T/363/70/6. szami modositd javaslat
indokoléasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

42. Lendvai Ildik6 és Mandur Laszlé képviselé a torvényjavaslat 9. §-damak a
kovetkezd modositasat javasolja:

"9. § Az allami és onkormanyzati szervek, intézmények, allami és &nkormdanyzati
tulajdonban, résztulajdonban 1év6 gazdasagi és nem gazdasdgi tarsasdgok vezetdi,
tisztségviselok, a hivatalos ¢és kozfeladatot ellatdé személyek kotelesek elOsegiteni a
[tartalomszolgaltaté] médiaszolgaltato tdjékoztatasi feladatanak elvégzését."

Indokoldas: Lasd a T/363/47. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

43. Karicsony Gergely és dr. Dorosz David képvisel6 a térvényjavaslatot aj 10. §-
sal kiegésziteni javasolja:

"10. § A Magyar Koztarsasag elismeri és védi a média, illetve a sajtd 6nszabalyozd
testilleteinek létrehozasat €s mitkodését."

Indokolds: Lasd a T/363/65. szami modositdé javaslat
indokolasat.
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A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

44. Dr. Schiffer Andras képviselé a torvényjavaslat 10-11. §-idnak és az azokat
megel6z6 1V. cimnek az elhagyasat javasolja:

"[IV. CIM
A KOZONSEG JOGAI
10. §

Mindenkinek joga van arra, hogy megfeleléen tajékoztassiak a helyi, az orszigos
és az eurdpai kozélet iigyeir6l, valamint a Magyar Koztirsasag polgarai és a magyar
nemzet tagjai szamara jelentéséggel biré eseményekrol.

11. §

A Magyar Koztarsasagban kozszolgalati médiaszolgaltatas mikodik a nemzeti
Onazonossag és az eurépai identitas, a nemzeti, csaliadi, etnikai, vallisi kozosségek
megorzése €és megerdsitése, a magyar és a kisebbségi nyelvek és kultira apolasa,
gazdagitisa, az dllampolgarok tajékozédasi és kulturdlis igényeinek Kielégitése
céljabol.]"

T/363/6/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlés kovetkezé pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 26., 44.

Indokolas: Lasd a T/363/6/2. szami modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

45. Lendvai Ildiké és Mandur Laszl6 képviselé a torvényjavaslat 11. §-dnak a
kovetkez6 modositasat javasolja:

"11. § A Magyar Koztarsasagban kozszolgalati médiaszolgaltatas miik6édik a nemzeti
Onazonossag €s az eurdpai identitds, a nemzeti, csaladi, etnikai, vallasi k6zosségek megbrzése
€s megerlsitése, a magyar és a kisebbségi nyelvek és kultira apolasa, gazdagitisa, az
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allampolgarok tajékozodasi és kulturalis igényeinek kielégitése, a kiegyensulyozott, objektiv,
hiteles  tijékoztatds  biztositdsa céljabol. A  kozszolgalati médiaszolgéltatasnak
megkiilonboztetett szerepe és feleléssége van a demokratikus nyilvanossag biztositdsdban és
szélesitésében, a fontos kozéleti eseményekr6l és tarsadalmi problémdkrél vald
informacidéadasban, a vélemények sokszinliségének megjelenitésében, a nemzeti
kozmiveltség gyarapitasdban, a gvermekek és fiatalok oktatdsdhoz és neveléséhez vald
hozzajarulasban."

Indokolas: Lasd a T/363/48. szamt modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

46. Lendvai Ildik6 és Mandur Liszlo képviseld a térvényjavaslat 12. §-at megel6zo
V. Cimének, valamint 12. § (1) és (3) bekezdésének a kovetkezd mbdositasat, tovabba (2)
bekezdésének az elhagyésat javasolja:

"V. CiM

[VALASZADASI] SAJTO-HELYREIGAZITASI JOG

12. § (1) Ha valakir6l barmely médiatartalomban valétlan tényt allitanak, hiresztelnek
vagy vele kapcsolatban vald tényeket hamis szinben tiintetnek fel, kovetelheti olyan [vilasz]
helyreigazitd6 kozlemény kozzétételét, amelybdl kitlinik, hogy a koézlés mely tényallitdsa
valétlan, illetve megalapozatlan, mely tényeket tiintet fel hamis szinben és ehhez képest
melyek a valds tények.

[(2) Akinek becsiiletét vagy emberi méltosagat valamely médiatartalom sérti,
kovetelheti valaszkozlemény kozzétételét.)

[(3)] (2) A [valasz] helyreigazité kézleményt [napilap, lekérheté médiaszolgaltatas,
illetve internetes tartalomszolgaltatis esetében] a médiaszolgaltatonak az erre iranyuld
igény kézhezvételét kovetd [nyole] 6t napon beliil, vagy ennél ritkdbb megjelenés esetén, az
ezt kovetd els6 megjelenés alkalmaval, a sérelmezett kozleményhez hasonlé moédon és
terjedelemben, [mas idészaki lap esetében az igény kézhezvételétél szamitott nyolc napot
kiovetéen a legkozelebbi szamban a sérelmezett kozleményhez hasonlé médon és
terjedelemben,] tovabbd a linearis médiaszolgaltatas esetében [pedig ugyancsak nyolc
napon beliil,] a sérelmes koézlemény[hez] megjelenésével [hasonlé médon és azzal] azonos
napszakban kell k6z6Ini."

T/363/49. és 59. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvdnyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 46., 78.
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Indokolds: Lasd a T/363/49. szam( modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

47. L. Simon Laszl6 képvisel6 a torvényjavaslat 12. §-at megel6z6 V. Cimének,
valamint 12. § (1) és (3) bekezdésének a kévetkez6 modositasat, tovabba (2) bekezdésének
az elhagyasat javasolja:

"V. CiM

[VALASZADASI| SAJTO-HELYREIGAZITASI JOG

12. § (1) Ha valakirél barmely médiatartalomban valétlan tényt allitanak, hiresztelnek
vagy vele kapcsolatban val6 tényeket hamis szinben tlintetnek fel, kovetelheti olyan [valasz]
helyreigazité kozlemény kozzétételét, amelyb6l kitlinik, hogy a kozlés mely tényallitdsa
valdtlan, illetve megalapozatlan, mely tényeket tiintet fel hamis szinben és ehhez képest
melyek a valo tények.

[@) Akinek becsiiletét vagy emberi méltésagat valamely médiatartalom sérti,
kivetelheti valaszkozlemény kozzétételét.]

[3)] (2) A [valasz] helyreigazitd kozleményt napilap, internetes sajtotermék és
hiriigynokség esetében az erre iranyulé igény kézhezvételét kovetd 6t napon beliil a
kozlemény  sérelmezett részéhez hasonld mddon és terjedelemben lekérhetd
médiaszolgaltatas[, illetve internetes tartalomszolgaltatas] esetében az erre irdnyulé igény
kézhezvételét kdvetd nyolc napon beliil a [sérelmezett] kézlemény[hez] sérelmezett részéhez
hasonld modon és terjedelemben, mas iddszaki lap esetében az igény kézhezvételétol
szamitott nyolc napot kévetben a legkozelebbi szamban a [sérelmezett] kozlemény[hez]
sérelmezett részéhez hasonlé modon és terjedelemben, linedris médiaszolgéltatas esetében
pedig ugyancsak nyolc napon beliil, a [sérelmezett] kézlemény[hez] sérelmezett részéhez
hasonlé mddon és azzal azonos napszakban kell k6z61Ini."

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 47., 51., 54., 55., 57., 58., 59., 62.

Indokolas: Lasd a T/363/69/1. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseloje egyetért
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48. Dr. Schiffer Andras képvisel6 a toérvényjavaslat 12. § (2) bekezdésének az
elhagyasét javasolja:

"[(2) Akinek becsiiletét vagy emberi méltésagat valamely médiatartalom sérti,
kivetelheti valaszkozlemény kozzétételét.]"

T/363/11/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
dsszefliggnek: 48., 79.

Indokoldas: Lasd a T/363/11/1. szdmG modositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tAmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

49. Dr. Schiffer Andris képvisel6 a térvényjavaslat 13. § (1) bekezdésének a
kovetkez6 mddositdsat javasolja:

"13. § (1) A tartalomszolgaltatok feladata a hiteles[, gyors,] €s pontos tajékoztatds a
helyi, az orszagos €és az eurdpai kozélet iigyeir6l, valamint a Magyar K6ztarsasag polgarai €s
a magyar nemzet tagjai szamara jelent6séggel biré eseményekrdl."

Indokolds: Lasd a T/363/12. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

50. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 13. §-amak a
kovetkez6 mddositésat javasolja:

"13. § (1) Az [tartalomszolgaltatok] orszdgos, a regionalis, a helyi kézszolgélati €s
kézmiisor szolgaltatok, a kdzpénzekbél finanszirozott, fenntartott, a kdzpénzekbdl rendszeres
milkddési tdmogatasban részesiild médiaszolgaltatdk feladata a hiteles, gyors, pontos
tajékoztatas a helyi, az orszdgos és az eurdpai kozélet ligyeir6l, valamint a Magyar
K6ztarsasag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelent6séggel biré eseményekrol.
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(2) Az [linedris és lekérheté médiaszolgaltatasok] (1) bekezdésben felsorolt
médiaszolgaltatok kotelesek a kozérdeklddésre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és
eur6pai, valamint a Magyar Koztarsasag polgarai és a magyar nemzet tagjai szdmara
jelentdséggel bird eseményekr6l, vitatott kérdésekr6l sokoldaltian, tényszeriien, idészeriien,
targyilagosan €s kiegyensulyozottan tajékoztatni. [A tdjékoztatisi kitelezettség megsértését
jelentheti, ha egy jelentés kozéleti eseményrol elmarad a tajékoztatas.]"

Indokolas: Lasd a T/363/50. szamG modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

51. L. Simon Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 13. §-anak a kovetkez6é modositasat
javasolja:

"13. § (1) A médiatartalom-szolgaltatok Osszességének feladata a hiteles, gyors,
pontos tajékoztatds a helyi, az orszdgos és az eurdpai kozélet iigyeirdl, valamint a Magyar
Koztarsasag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentdséggel biré eseményekrol.

(2) A tijékoztatasi tevékenységet végzd linearis és lekérhetd médiaszolgiltatasok
kotelesek a kozérdekl6désre szamot tartd helyi, orszdgos, nemzeti és eurdpai, valamint a
Magyar Koztarsasag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentdséggel bir6
eseményekrol, vitatott kérdésekrdl az altaluk kozzétett tajékoztatd, illetve hireket szolgéltato
miisorszdmokban sokoldalian, tényszertien, idészerlien, targyilagosan és kiegyensulyozottan
tajékoztatni. [A tajékoztatasi kitelezettség megsértését jelentheti, ha egy jelentds kozéleti
eseményrol elmarad a tajékoztatas.]"

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 47., 51., 54., 55., 57., 58., 59., 62.

Indokolas: Lasd a T/363/69/2. szdmi modosité javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tAmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért
- a Kormany képvisel6je egyetért
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52. Dr. Schiffer Andras képvisel6 a torvényjavaslat 13. § (2) bekezdésének a
kovetkez6 mddositasat javasolja:

"(2) A linedris és lekérheté médiaszolgaltatasok kotelesek a kozérdeklodésre szamot
tartd helyi, orszdgos, nemzeti és eurdpai, valamint a Magyar Ko6ztarsasdg polgarai és a
magyar nemzet tagjai szdmara jelent6séggel bird eseményekrdl, vitatott kérdésekrdl
sokoldaltan, tényszertien, idoszerilen, targyilagosan és kiegyensilyozottan tdjékoztatni. [A
tajékoztatasi kotelezettség megsértését jelentheti, ha egy jelentds kozéleti eseményrdl
elmarad a tajékoztatas.]"

Indokolas: Lisd a T/363/13. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

53. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 14. § (1)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

"14. § (1) A [tartalomszolgiltatonak] médiaszolgaltatonak az 4altala kozzétett
médiatartalmakban, illetve azok készitése sordn tiszteletben kell tartania az emberi
méltosagot."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 3.,4.,5.,6.,7.,9., 10, 11., 12, 13, 14,, 15,, 16,, 18, 22,, 23,, 53,, 56., 63., 67.

Indokolds: Liasd a T/363/51. szdmi mddosité javaslat
indokolését.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

54. L. Simon Laszlé képviseld a torvényjavaslat 14. §-anak a kovetkezé modositasat
javasolja:

"14. § (1) A médiatartalom-szolgaltatonak az altala kozzétett médiatartalmakban,
illetve azok készitése sordn tiszteletben kell tartania az emberi méltdsagot.

(2) Tilos a megalazd, kiszolgaltatott helyzetben 1évd személyek médiatartalomban
t6rténd, oncéld és sérelmes bemutatésa.”
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T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 47., 51., 54., 55., 57., 58., 59., 62.

Indokolds: Lasd a T/363/69/3. szami moddositd javaslat
indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az El6terjeszté képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

55. L. Simon Laszlé képvisel6 a térvényjavaslat 15. §-anak a kovetkezd szerkezeti €s
tartalmi médositasat javasolja:

"15. § (1) Tilos visszaélni a médiatartalom-szolgaltatonak adott, nyilvanos kozlésre
szant nyilatkozat kozzétételébe tortént beleegyezéssel.

(2) A médiatartalom-szolgaltatd koteles a nyilvdnos kozlés céljabol készitett
nyilatkozatot a nyilatkozatot add személynek — annak kérelmére — megmutatni; azt nem
kozolheti, ha a kozzétételhez a nyilatkozatot adé személy azért nem jarul hozza, mert azt a
médiatartalom-szolgaltaté érdemben megvaltoztatta.

[@)] B) A [médiatartalom] nyilatkozat kzzétételéhez tortént hozzéjarulas [minden
egyéb feltétel, illetve] a médiatartalom-szolgaltatd (1) bekezdésben szerepld visszaélése
esetén jogkovetkezmény nélkiil visszavonhatd, amennyiben

a) az nem a helyi, orszagos vagy eur6pai kozélet eseményét mutatja be, [illetve]

b) az nem a Magyar Koztarsasdg polgarai és a magyar nemzet tagjali szamara
jelent6séggel biro valamely eseményt mutatja be, [illetve] vagy

c) a visszavonasra irdnyuld nyilatkozatot nem hivatalos vagy kozfeladatot ellato
személy, [illetve mds kozéleti személyiség] vagy politikai kozszerepld kozmegbizatisa
ellatasaval osszefliggésben tette,

feltéve, hogv a visszavonas a kozzétételt megeldzden kelld id6ben torténik, €s igy nem
okoz a médiatartalom-szolgaltatd szadmdira aranvtalan sérelmet. Az e jogot Kkorlatozé
szerzddéses kikotés semmis."

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 47., 51., 54, 55., 57., 58., 59., 62.
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Indokolds: Lasd a T/363/69/4. szami modositd javaslat
indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tAmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért
56. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviseldé a torvényjavaslat 16. §-dnak a

kovetkez$ modositasat javasolja:

"16. § A [tartalomszolgaltaté] médiaszolgaltatd koteles tiszteletben tartani a Magyar
Koztarsasag alkotmanyos rendjét, tevékenysége soran nem sértheti az emberi jogokat.”

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 3., 4., 5.,6.,7.,9., 10, 11., 12, 13, 14, 15., 16, 18,,22,, 23,, 53, 56., 63., 67.

Indokoldas: Lasd a T/363/52. szamG moddosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

57. L. Simon Laszlé képviseld a torvényjavaslat 16. §-anak a kovetkezé modositasat
javasolja:

"16. § A médiatartalom-szolgaltaté koteles tiszteletben tartani a Magyar Koztarsasag
alkotmanyos rendjét, tevékenysége soran nem sértheti az emberi jogokat."

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 47., 51., 54., 55., 57., 58., 59., 62.

Indokolds: Lasd a T/363/69/5. szami moddosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért
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58. L. Simon Laszlé képviseld a torvényjavaslat 17. §-anak a kovetkez6 mddositasat,
valamint j (2) bekezdéssel tortén6 kiegészitését javasolja:

"17. § (1) A médiatartalom nem lehet alkalmas[, és nem irdanyulhat] személyek,
nemzetek, kozosségek, nemzeti, etnikai, nyelvi és mas kisebbségek vagy barmely tobbség,
tovabba valamely egyhaz vagy vallasi csoport elleni gytilolet keltésére[, tovabba semmilyen
kozosség nyilt vagy burkolt megsértésére, kirekesztésére].

(2) A médiatartalom nem iranyulhat személyek, nemzetek, kozOsségek, nemzeti,
etnikai, nyelvi és mas kisebbségek vagy barmely tobbség. tovdbba valamely egyhdz vagy
vallési csoport nyiit vagy burkolt megsértésére, kirekesztésére."

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 47., 51., 54., 55, 57., 58., 59., 62.

Indokolds: Lasd a T/363/69/6. szami modositd javaslat
indokoléasat.

A modosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

59. L. Simon Laszlé képviselé a térvényjavaslat 19. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezé rendelkezést, (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat, valamint dj (3)-(4)
bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"19. § (1) [A médiatartalom nem karosithatja a kiskoruak szellemi, lelki, erkdlcsi
és fizikai fejlédését.] Linearis médiaszolgaltatisban nem tehetd kozzé olyan médiatartalom,
amely sulyosan kérosithatja a kiskoriak szellemi, lelki, erkdlcsi és fizikai fejlodését,
kiilonosen azaltal, hogy pornogrifiat vagy szélsbséges, illetve indokolatlan erdszakot
tartalmaz.

(2) Lekérhetd médiaszolgaltatdsban megjelend [A]azon médiatartal[mak]om,
amely[ek] sGlyosan [veszélyeztethetik] kérosithatja a kiskoruak szellemi, lelki, erkdlesi és
fizikai fejlodését azaltal, hogy pornografiat vagy széls@séges, illetve indokolatlan erészakot
tartalmaz, csak oly moédon tehetd[k] a nyilvanossdg tagjai szamaéra elérhetévé, amely
biztositja, hogy kiskortiak rendes koriilmények kozott nem férhetnek hozza[juk].

(3) Sajtétermékben megjelend azon médiatartalom, amely sdlyosan karosithatja a
kiskoruak szellemi, lelki, erkolcsi és fizikai fejlodését azaltal, hogy pornografiat vagy
széls6séges. illetve indokolatlan erdszakot tartalmaz, csak oly mddon tehetd a nyilvanossag
tagjai szamdra elérhetdvé, amely - valamely milszaki vagy technikai megoldas alkalmazéséaval
- biztositja, hogy kiskoruak nem férhetnek hozza. Ha ilyen miiszaki vagy technikai megoldas
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nem all rendelkezésre, akkor a médiatartalom csak a kiskortak lehetséges veszélyeztetésérol
sz0106 tajékoztatast tartalmazd figyelmeztetd jelzéssel tehetd kozzE.

(4) Linearis _médiaszolgaltatisban megjelend azon médiatartalom, amely
veszélyeztetheti a kiskoruak szellemi, lelki, erkolcsi és fizikai fejl6dését, csak oly mddon
tehetd kozzEé, amely az adasid6 megvilasztisaval, illetve mas miiszaki vagy technikai
megoldas alkalmazisaval biztositjia, hogy a kiskordak rendes koriilmények kozott nem
hallhatjak vagy lathatjak azt."

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 47., 51., 54., 55., 57., 58., 59., 62,

Indokolas: Lasd a T/363/69/7. szamG modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

60. Palffy Istvan képviselé a torvényjavaslat 19. §-anak a kovetkezd mddositdsat,
valamint wj (2) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"19. § (1) A média[tartalom]szolgaltatdis nem kérosithatja a kiskoriak €és a
fiatalkoriak szellemi, lelki, erkolcsi és fizikai fejlodését.

(2) A médiaszolgaltatasok nem sérthetik a hdzassag és a csalad intézményét.

[(2)] (3) Azon média[tartalmak]szolgaltatasok, amelyek stlyosan veszélyeztethetik a
kiskordak és a fiatalkordak szellemi, lelki, erkolesi és fizikai fejlédését, csak eldzetes
figyelmeztetés utdn vagy oly mddon tehetdk elérhetévé, amely biztositja, hogy kiskortiak
rendes koriilmények kozott nem férhetnek hozzajuk."

Indokolas: Lasd a T/363/75. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

61. Dr. Schiffer Andras, dr. Dorosz David és Kardcsony Gergely képviselo a
térvényjavaslat 20. §-anak az elhagydsat javasolja:



36

"[20. § (1) A médiatartalomban megjelené reklamnak, illetéleg valamely termék
vasarlasara vagy szolgiltatas igénybe vételére Osztonzé kozleménynek konnyen
felismerhetonek, egyéb tartalmaktél elkiiloniillonek kell lennie.

(2) A burkolt reklim és kereskedelmi kozlemény kozzététele tilos.

(3) Kereskedelmi kozlemény nem alkalmazhat tudatosan nem észlelhet6
technikakat.

(4) Nem teheté kozzé vallasi vagy vilagnézeti meggy6z6dést sérté reklam vagy
kereskedelmi kézlemény.

(5) A reklim nem o6sztonozhet az egészségre, a biztonsiagra és a kiornyezetre
artalmas magatartasra.

(6) Nem szabad koézzétenni dohanyarut, fegyvert, lészert, robbandanyagot,
kizarolag orvosi rendelvényre igénybe veheté gyogyszert, tovabba gyogyaszati eljarast
népszeriisit6, ismerteté reklamot.

(7) A médiatartalom tamogatéjat a kozzététellel egyidejiileg, illetve azt
kozvetleniil megelézen vagy azt koveten meg kell nevezni.

(8) A tamogatott médiatartalom nem 6sztonozhet és nem hivhat fel a timogato
vagy az altala meghatiarozott harmadik személy termékének beszerzésére vagy
szolgaltatasanak igénybevételére, illetéleg az attol valo tartézkodasra.

(9) A timogato a tartalomszolgaltato felelosségét, illetve szerkesztéi szabadsagat
érinté modon a médiatartalmat vagy annak kozzétételét nem befolyasolhatja.]"

Indokolds: Liasd a T/363/77. szdmG moddositd javaslat
indokol4sat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

62. L. Simon Liszlé képvisel6 a torvényjavaslat 20. § (1)-(6), (8) és (9)
bekezdésének a kovetkezd modositisit, valamint @j (1) bekezdéssel torténd kiegészitését
javasolja:

"20. § (1) A médiatartalomban megjelené kereskedelmi kézleménynek kdnnyen
felismerhetének kell lennie.

[1)] 2) A médiatartalomban megjelené reklamnak][, illetéleg valamely termék
vasarlidsara vagy szolgaltatas igénybe vételére 0sztonzé kozleménynek konnyen
felismerhetonek, egyéb  tartalmaktol elkiiloniilonek] mas médiatartalmaktol
megkiilonboztethetdnek kell lennie.
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[@)] B) A burkolt [reklam és] kereskedelmi kozlemény médiatartalomban torténd
kozzététele tilos.

[(3)] (4) Médiatartalomban kozzétett k[K]ereskedelmi kozlemény nem alkalmazhat
tudatosan nem észlelhet6 technikakat.

[(4] (5) Médiatartalomban n[N]em teheté kozzé vallasi vagy vilagnézeti
meggy6z6dést sérté [reklam vagy] kereskedelmi kdzlemény.

[(3)] (6) A [reklam] médiatartalomban kozzétett kereskedelmi koézlemény nem
0szténdzhet az egészségre, a biztonsagra és a kornyezetre artalmas magatartasra.

[(6)] (7) Nem szabad médiatartalomban k6zzétenni dohényarut, fegyvert, 18szert,
robbanbanyagot, [Kizarélag orvosi rendelvényre igénybe veheté gyogyszert, tovabba
gybgyaszati eljarast] népszersito, ismertet6 [reklamot] kereskedelmi kézleményt.

[(D] (8) A médiatartalom tdmogatojat a kozzététellel egyidejilleg, illetve azt
kozvetleniil megeléz6en vagy azt kévetden meg kell nevezni.

[(8)] (9) A tamogatott médiatartalom nem 6szténozhet, és nem hivhat fel a timogatd
vagy az altala meghatdrozott harmadik személy termékének beszerzésére vagy
szolgaltatasanak igénybevételére, illetdleg az attdl valo tartdzkodasra.

[(9)] (10) A tamogaté a médiatartalom-szolgaltatd felel6sségét, illetve szerkesztdi
szabadsagat érinté modon a médiatartalmat vagy annak kozzétételét nem befolyasolhatja.”

T/363/69/1-8. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 47., 51., 54., 55., 57., 58., 59., 62.

Indokolas: Lasd a T/363/69/8. szami modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javasiatot(tal): - a Kulturilis biz. tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. timogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviselje egyetért

63. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 20. § (1) és (2),
(4)-(7) valamint (9) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"20. § (1) A médiatartalomban megjelené [reklamnak, illetéleg valamely termék
vasarldsara vagy szolgiltatas igénybe vételére 6sztonzd] barmilyen forméju kereskedelmi
koézleménynek kénnyen felismerhetének, egyéb tartalmaktol elkiiloniilének kell lennie.

(2) A burkolt [reklam és] kereskedelmi kézlemény kozzététele tilos.



38

(3) Kereskedelmi kézlemény nem alkalmazhat tudatosan nem észlelhet6 technikéakat.

(4) Nem tehetd kozzé vallasi vagy vilagnézeti meggydzddést sérté [rekldm vagy]
kereskedelmi kozlemény.

(5) A [reklam] kereskedelmi kdzlemény nem 6sztondzhet az egészségre, a biztonsagra
¢s a kornyezetre artalmas magatartdsra.

(6) Nem szabad kozzétenni dohanyarut, fegyvert, 19szert, robbandanyagot, kizardlag
orvosi rendelvényre igénybe vehetd gydgyszert, tovabba gydgyaszati eljarast népszerisito,
ismertetd [reklimot] kereskedelmi kézleményt.

(7) A médiatartalom tamogatojat a kozzététellel egyidejlileg, illetve azt kozvetleniil
megel6zden vagy azt kovetden fel kell tlintetni vagy meg kell nevezni.

(8) A tamogatott médiatartalom nem 6szténozhet €s nem hivhat fel a timogaté vagy az
altala meghatarozott harmadik személy termékének beszerzésére vagy szolgaltatasanak
igénybevételére, illetbleg az att6l valo tartozkodasra.

(9) A tamogaté a [tartalomszolgaltato] médiaszolgaltatdo felel6sségét, illetve
szerkeszt6i szabadsdgat érint6 moédon a médiatartalmat vagy annak kozzétételét nem
befolyasolhatja."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezé pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 3., 4., 5.,6.,7.,9., 10, 11,12, 13, 14, 15., 16., 18.,22,, 23, 53., 56., 63., 67.

Indokolds: Lasd a T/363/53. szami moddositd javaslat
indokoléasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

64. Karicsony Gergely és dr. Dorosz David képviselé a toérvényjavaslat 20. § (2)
bekezdésének a kovetkez6 médositasat javasolja:

"(2) A burkolt reklam és audiovizudlis kereskedelmi kozlemény kozzététele tilos."

Indokolds: Lasd a T/363/64. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja
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- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

65. Karacsony Gergely és dr. Dorosz David képvisel a térvényjavaslat 20. § (5)
bekezdésének a kovetkez6 mddositdsat javasolja:

"(5) A reklam nem Osztondzhet [az egészségre,] a biztonsagra és a kornyezetre
artalmas magatartasra.”

Indokolas: Lasd a T/363/63. szami modosité javaslat
indokol4sat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

66. Karacsony Gergely és dr. Dorosz David képvisel$ a torvényjavaslat 20. § (6)
bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

"(6) Nem szabad kozzétenni dohanyarut, fegyvert, 16szert, robbanéanyagot, kizardlag
orvosi rendelvényre igénybe vehetd gyogyszert, tovabba tarsadalombiztositas ltal tAmogatott
gyogyaszati eljarast népszerisitd, ismertetd reklamot."

Indokolds: Lasd a T/363/66. szami mddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturilis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

67. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviseld a torvényjavaslat 21. §-anak a
kovetkez6 mddositasat javasolja:

"21. § A [tartalomszolgaltaté] médiaszolgaltatd a jogszabalyok keretei kozott
onalléan dont a médiatartalom kozzétételérol, és ezért felelosséggel tartozik."

T/363/26-41., valamint 51-54. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 3., 4., 5.,6.,7.,9., 10, 11,12, 13, 14, 15, 16, 18,, 22,, 23,, 53., 56., 63., 67.
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Indokolas: Lasd a T/363/54. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

68. L. Simon Laszl6 képvisel§ a torvényjavaslat 21. §-anak a kovetkezé modositasat,
valamint aj (2) bekezdéssel torténd kiegészitését javasolja:

"21. § (1) A médiatartalom-szolgaltaté a jogszabalyok keretei kozott 6néalléan dont a
médiatartalom kozzétételérdl, és [ezért] felelosséggel tartozik e térvényben foglaltak

megtartasaért.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak nem érintik a médiatartalom-szolgaltatonak
felvildgositast add személyek, valamint a médiatartalom-szolgalitatoval munkaviszonyban
vagy munkavégzésre irdnyuld mdés jogviszonyban 4116, a médiatartalom eldallitdsaban részt
vevd személyek — egyéb jogszabdlyok altal meghatarozott — felelosségét.”

T/363/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
gsszefliggnek: 68., 71., 77., 81.

Indokolds: Lasd a T/363/72/1. szdmi modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

69. Dr. Schiffer Andras képviseld a toérvényjavaslat 22. §-dnak az elhagyésat
javasolja:

"[22. § Az e tiorvény hatilya ald tartozé tartalomszolgiltatok kotelesek
regisztralni a média feliigyeletét ellaté hatésagnal vezetett nyilvantartisba.}"

T/363/7/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
osszefiiggnek: 30., 69.
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Megjegyzés: A fenti modosité javaslat szoveg szerint azonos az ajanlas kovetkezd pontjdban foglalt
modositd inditvannyal, de az 6sszefliggésére tekintettel kiilon pontban szerepel.

Indokolas: Lasd a T/363/7/2. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

70. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviselé a torvényjavaslat 22. §-anak az
elhagyasat javasolja:

"[22. § Az e torvény hatilya ald tartozé tartalomszolgiltatok kotelesek
regisztralni a média feliigyeletét ellito hatésignal vezetett nyilvantartasba.]"

Indokolas: Liasd a T/363/55. szamu modositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturilis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

71. L. Simon Laszlé képviselé a torvényjavaslat 22-27. §-ainak az elhagydsat
javasolja:

"[22. §

Az e torvény hatilya ald tartozé tartalomszolgaltatok kotelesek regisztralni a
média feliigyeletét ellaté hatéosagnal vezetett nyilvintartasba.

23.§

(1) E torvény 13-20. §-aiban foglalt kotelezettségek megsértése esetén a média
szabalyozasirdl sz6lo torvényben foglalt szankciérendszer és eljarisrend megfeleloen
alkalmazhaté. A hat6sagi eljarast barki kezdeményezheti.

(2) A média szabalyozasarol rendelkezé jogszabalyok keretei kozott a
médiatartalmak terjesztéi is felelésségre vonhaték az e torvényben foglaltak
megsértéséért.
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VIIL. CiM
HATALYON KiVUL HELYEZETT JOGSZABALYHELYEK
24. §

A polgari torvénykonyvrdél sz6lo 1959. évi IV. térvény 79. §-a hatalyat veszti.

25.§

A radiézasrol és televiziézasrol sz6l6 1996. évi L. torvény 3. §-a, 4. § (1) bekezdése,
10. § (5), (7) és (8) bekezdései, valamint a 13. § (1) bekezdése hatilyat veszti.

26. §
A sajtorol sz6lo 1986. évi IL. torvény 2-4. §-ai hatilyukat vesztik.
27. §

A polgari térvénykonyvrdl szélé 2009. évi CXX. torvény 2:90 §-a nem lép
hatalyba.]"

T/363/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
osszefuggnek: 68., 71., 77., 81.

Indokolas: Lasd a T/363/72/2. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az Eléterjeszto képviselGje egyetért
- a Kormany képviseldje egyetért

72. Dr. Schiffer Andras képviseld a torvényjavaslat 23. § (1) bekezdésének a
kovetkez6 mddositasat javasolja:

"23. § (1) E torvény 13-20. §-aiban foglalt kotelezettségek médiaszolgaltatd altali
megsértése esetén a média szabalyozasardl szold térvényben foglalt szankciorendszer és
eljarasrend megfelelden alkalmazhatd. A hatdsagi eljarast barki kezdeményezheti."

T/363/4/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 17., 72.
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Indokolas: Lasd a T/363/4/2. szami modosité javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

73. Lendvai Ildiké és Mandur Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 23. § (1)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat, valamint (2) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

"23. § [(1)] E torvény 13-20. §-aiban foglalt kotelezettségek médiaszolgaltatd részErol
torténd megsértése esetén a média szabalyozasardl szol6 térvényben foglalt szankcidrendszer
és eljarasrend megfelel6en alkalmazhatd. A hatdsagi eljarast barki kezdeményezheti.

[2) A média szabilyozasarél rendelkezé jogszabalyok keretei kozott a
médiatartalmak terjesztéi is felelosségre vonhatok az e térvényben foglaltak
megsértéséért.]"

Indokolds: Lasd a T/363/56. szdmi moddosité javaslat
indokolésat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

74. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlo képviselé a térvényjavaslat 25. §-dnak a
kovetkez6 médositasat javasolja:

"25. § A radiozasrdl és televizidzasrol szolo 1996. évi 1. torvény 3. §[-a] (2)-(3)
bekezdései, 4. § (1) bekezdése, 10. § (5), (7) és (8) bekezdései, valamint a 13. § (1) bekezdése
hatalyat veszti."

Indokolds: Lasd a T/363/57. szdmi mddosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tamogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszto képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet
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75. Novak Eléd és Porzse Sandor képviseld a torvényjavaslat 26. §-anak a
kovetkezd modositasat javasolja:

"26. § A sajtorol szolo 1986. évi 1. torvény 2-[4]3. §-ai hatalyukat vesztik."

Indokolas: Lasd a T/363/2. szami modositd javaslat
indokoldsat.

A médosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

76. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képviseld a torvényjavaslat 27. §-dnak az
elhagydsat javasolja:

"[27. § A polgari torvénykonyvrél szolé 2009. évi CXX. torvény 2:90 §-a nem lép
hatalyba.]"

Indokolds: Lasd T/363/58. szdému moddositdé javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

77. L. Simon Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 28. § (1) bekezdésében a Polgari
perrendtartasrél szolé 1952. évi IIL. torvény 342. §-at megel6z6 cimének és a Pp. 342. §
(1)-(2) bekezdésének a kovetkez6 modositasat, (3) bekezdésének az elhagyaséat, tovabba
343. § (1)-(2) és (4) bekezdésének, 344. § (1)-(2) bekezdésének, 345. § (1) és (3)
bekezdésének, valamint 346. § (2) bekezdésének a kovetkez6 mddositésat, tovabba a
torvényjavaslat 28. § (2) és (3) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezéseket javasolja:

"28. § (1) A polgari perrendtartasrdl szolo 1952. évi III. torvény 342-346. §-ai helyébe a

kovetkezo rendelkezések 1épnek:

»XXI. FEJEZET
A [valaszadasi] sajté-helyreigazitasi eljaras
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342. § (1) [Valasza] Helyreigazitdsinak a polgari torvénykonyvrdl sz6l6 1959. évi IV.
torvény, valamint a sajtszabadsigrol és a médiatartalmak alapvetd szabalyairol sz616 2010.
évi ... torvény szerinti kozzétételét az érintett személy vagy szervezet az &ltala vitatott
kézlemény kozzétételétsl szamitott harminc napon beliil irdsban kérheti a médiatartalom| -
szolgéltato[ja]tol vagy a hirligynokségtol.

(2) A hataridében [— valétlan tények allitasa, hiresztelése vagy valé tények hamis
szinben valé feltiintetése miatt —] kért [valasz] helyreigazitis kozzétételét csak akkor lehet
megtagadni, ha a kérelemben el6éadottak valésaga nyomban megcéfolhatd.

[3) A hatiridében — becsiiletet vagy emberi méltéosiagot sérté médiatartalom
miatt — kért valasz kozzétételét csak akkor lehet megtagadni, ha a médiatartalom
szolgaltatéjanak megitélése szerint a kozlemény nem sértett személyiségi jogokat.]

343. § (1) Ha a médiatartalom[ ]-szolgaltato[ja] vagy a hirligyn6kség a [valasz]
helyreigazitas kozzétételére irdnyuld kotelezettségét hatariddben nem teljesiti, az azt igényld
fél [az iddszaki lap szerkesztosége, a médiaszolgiltato, barmely médiatartalom
szolgaltatéja, illetéleg a hiriigynokségek] ellene keresetet indithat.

(2) Az I-XIV. fejezet rendelkezéseit a [valaszadasi] sajto-helyreigazitasi eljardsokban
az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. A [valaszadasra] sajto-helyreigazitasra
iranyul6 keresetet mas keresettel 6sszekapcsolni vagy egyesiteni nem lehet.

(3) A keresetet a kozlési kotelezettség utolsd napjatdl szamitott tizenot nap alatt kell
meginditani. A hataridé elmulasztasa esetén igazolasnak (106-110. §) van helye. Az (1)
bekezdésben megjelslt szerv félként jar el akkor is, ha egyébként nincs perbeli jogképessége

(48. §).

(4) A keresetlevélben hatdrozottan meg kell jelolni az igényelt [valaszadaisi)
helyreigazité6 nyilatkozat tartalmat, igazolni kell, hogy a felperes a [vdlaszadast]
helyreigazitast térvényes hataridében igényelte, és napilap, folydirat, idészaki lap esetében [-
amennyiben az rendelkezésre all — csatolni kell] a kifogasolt kozleményt tartalmazo
lappéldanyt, internetes sajtétermék esetében a kifogasolt kozlemény kinyomtatott véaltozatat —
amennyiben azok rendelkezésre allnak — csatolni kell.

344. § (1) A perre az a bir6sag illetékes, amelynek teriiletén [az iddszaki lap
szerkesztdsége,] a hiriigynokség vagy [a médiaszolgaltato, illetve] a médiatartalom[ |-
szolgaltato[janak] székhelye, illetve lakhelye talalhato. A birdsag illetékességét a
médiaszolgaltaté helyi stididjanak székhelye is megalapozza.

(2) A bir6sag a [valaszadasi] sajto-helyreigazitasi perben soron kiviil jar el. Az elndk
legkésdbb a keresetlevél beny(jtasatdl szamitott nyolcadik napra targyaldst tiiz ki, kivéve, ha
a keresetlevél benyujtasa elkésett, ez utObbi esetben az elnék a keresetlevelet idézés
kibocsétasa nélkiil elutasitja.

(3) A perben igazolasnak, viszontkeresetnek és sziinetelésnek nincs helye.
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345. § (1) Az els6 targyalds megtartdsanak nem akadalya az, ha a felperes vagy az
alperes nem jelenik meg. Ha azonban egyik fél sem jelenik meg az elsé targyalason, az
eljarast meg kell sziintetni. [Valaszadasi] Sajto-helyreigazitasi perben birdsdgi meghagyast
nem lehet kibocsétani.

(2) Bizonyitas felvételének csak olyan bizonyitékokra vonatkozéan van helye,
amelyek a targyaldson rendelkezésre allnak, és amelyek alkalmasak lehetnek arra, hogy a
kozlemény kifogasolt tényallitdsainak valosidgat nyomban igazoljak, vagy a keresetben
el6adottakat nyomban megcafoljdk. Bizonyitis felvételének helye lehet a felperes éltal
nyomban felajanlott bizonyitékokra is. A targyalast — legfeljebb nyolc napra — csak akkor
lehet elhalasztani, ha ezt a felperes kéri, vagy a mar feltart bizonyitékok a bizonyitas
eredményességét valdszinlsitik.

(3) Ha a birdsag a keresetnek helyt ad, itéletében az alperest hatarid6 kitiizésével a
birdsag altal megallapitott szévegll [valasz] helyreigazitd kozlemény kozlésére €s a felmeriilt
koltségek viselésére kotelezi.

346. § (1) A masodfoku birosag a fellebbezést legkésébb az iratok beérkezésétol
szamitott nyolc napon beliil kételes targyalni.

(2) A [valaszadasi] sajtd-helyreigazitasi perben hozott itélet ellen perdjitdsnak nincs
helye.”

(2) [A miisorterjesztés és a digitalis atallis szabalyairodl sz616 2007. évi LXXIV. torvény
10. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés lép:

»10. § (1) A 9. § szerinti Kkiegészité digitalis szolgaltatas tartalmira a
sajtoszabadsagrol és a médiatartalmak alapveté szabalyairdl sz616 2010. évi ... torvény
4. §-a és 13-20. §-ai, illetve az Rttv. 4. § (2)-(4) bekezdései, 4/A-5/F. §-ai és 89. §-a
megfeleléen alkalmazandok. A kiegészité digitalis szolgaltatiasok tartalmara vonatkozo
tovabbi szabalyokat kiilon torvény hatarozza meg.”}

A gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeirdl és egyes korlatairdl sz6lé 2008. évi
XLVIIL térvény 3. § n) pontja helyébe a kévetkezd rendelkezés 1€p:

[E torvény alkalmazdsdban/

.N) sajtétermék: a napilap és mas iddszaki lap egyes szamai, valamint az internetes
Ujsag vagy hirportdl, amelynek tartalmaért valamely természetes vagy jogi személy, illetve
jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasigi tdrsasdg szerkesztOi feleldsséget visel, és
amelynek els6dleges célja szovegbdl, illetve képekbdl 4llo tartalmaknak a nyilvanossaghoz
vald eljuttatdsa tajékoztatds, szdrakoztatds vagy oktatas céljabdl, nyomtatott formatumban
vagy valamely elektronikus hirk$z16 haldézaton keresztiil.”

(3) [A miisorterjesztés és a digitalis atallas szabalyairél sz616 2007. évi LXXIV. torvény
21. § (2) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:
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»(2) A miisorterjeszté nem terjeszthet (1) bekezdésbe nem tartozé olyan miisort,
amely a sajtészabadsagrol és a médiatartalmak alapvetoé szabalyairél sz616 2010. évi ...
torvény 14-19. §-aiban, valamint az Rttv. 4/A. §-dban foglalt alapelveknek nem felel
meg.”]

A polgari torvénykonyvrdl szold 1959, évi IV, torvény 79. §-a helvébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

.79. § A sajté-helyreigazitasra iranyul6 igény érvényesitésének szabdlyait a sajtoszabadsagrdl
és a médiatartalmak alapvetd szabalvairdl sz6ld 2010. évi ... torvény, valamint a polgari
perrendtartasrol rendelkez6 torvény allapitja meg.”"

T/363/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez$ pontjaiban ismertetett mddosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 68., 71., 77., 81.

Indokolds: Lasd a T/363/72/3. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tAmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. tamogatja

- az El6terjeszto6 képviseldje egyetért
- a Kormany képviselje egyetért

78. Lendvai Ildiké és Mandur Laszléo képviseld a torvényjavaslat 28. § (1)
bekezdésében a Polgari perrendtartasrol szolé 1952. évi I1I. térvény 342. §-at megel6zo
cimének és a Pp. 342. § (1) bekezdésének a kovetkezd mddositésat, (3) bekezdésének az
elhagyasat, tovabba 343. § (1)-(4) bekezdésének, 344. § (1)-(2) bekezdésének, 345. § (1) és
(3) bekezdésének, valamint 346. § (2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

"28. § (1) A polgari perrendtartasrol szol6 1952. évi IIL. torvény 342-346. §-ai helyébe
a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

»XXI. FEJEZET
A [valaszadasi] helyreigazitési eljaras

342. § (1) [Valasza] Helyreigazitisa kozzétételét az érintett személy vagy szervezet az
altala vitatott kozlemény kozzétételétél szamitott [harminc] tizenét napon beliil irasban
kérheti a médiatartalom szolgaltat6jatol.

(2) A hataridében — valétlan tények allitasa, hiresztelése vagy vald tények hamis
szinben valé feltiintetése miatt — kért valasz kozzétételét csak akkor lehet megtagadni, ha a
kérelemben eléadottak valésaga nyomban megcafolhato.

[(3) A hataridéoben — becsiiletet vagy emberi méltésagot sérté médiatartalom
miatt — keért valasz kozzétételét csak akkor lehet megtagadni, ha a médiatartalom
szolgiltatojanak megitélése szerint a kozlemény nem sértett személyiségi jogokat.]
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343. § (1) Ha a médiatartalom szolgaltatdja a [valasz] helyreigazitas kozzétételére
irdnyuld kotelezettségét hatdridben nem teljesiti, az azt igényld fél [az idészaki lap
szerkesztGsége, a médiaszolgaltaté, barmely] a médiatartalom szolgaltatoja, illetdleg a
hirtigynokségek ellen keresetet indithat.

(2) Az I-XIV. fejezet rendelkezéseit a [valaszadasi] helyreigazitasi eljardsokban az e
fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. A [valaszadasra] helyreigazitasra iranyuld
keresetet més keresettel dsszekapcsolni vagy egyesiteni nem lehet.

(3) A keresetet a kozlési kotelezettség utolsé napjatdl szamitott [tizendt] nyolc nap
alatt kell meginditani. A hatarid6 elmulasztasa esetén igazolasnak (106-110. §) van helye. Az
(1) bekezdésben megjelolt szerv félként jar el akkor is, ha egyébként nincs perbeli
jogképessége (48. §).

(4) A keresetlevélben hatarozottan meg kell jelolni az igényelt [vdlaszadasi]
helyreigazitdsi nyilatkozat tartalmat, igazolni kell, hogy a felperes a [valaszadast]
helyreigazitast torvényes hataridében igényelte, és napilap, folydirat, idészaki lap esetében —
amennyiben az rendelkezésre all — csatolni kell a kifogasolt kozleményt tartalmazo
lappéldanyt.

344. § (1) A perre az a birdsag illetékes, amelynek teriiletén [az idészaki lap
szerkeszt6sége,] a hirligynokség vagy [a médiaszolgaltato, illetve] a médiatartalom
szolgaltatdjanak székhelye talalhat6. A birdsag illetékességét a médiaszolgaltatd helyi
studiojanak székhelye is megalapozza.

(2) A birésag a [valaszadasi] helyreigazitasi perben soron kiviil jar el. Az elndk
legkésébb a keresetlevél benyujtasatol szamitott nyolcadik napra targyalast tiiz ki, kivéve, ha
a keresetlevél benyujtisa elkésett, ez utobbi esetben az elndk a keresetlevelet idézés
kibocsatasa nélkiil elutasitja.

(3) A perben igazolasnak, viszontkeresetnek és sziinetelésnek nincs helye.

345. § (1) Az els6 targyalas megtartasanak nem akadalya az, ha a felperes vagy az
alperes nem jelenik meg. Ha azonban egyik fél sem jelenik meg az els6 targyaldson, az
eljarast meg kell sziintetni. [Valaszadasi] Helyreigazitasi perben birdésagi meghagyast nem
lehet kibocsatani.

(2) Bizonyitds felvételének csak olyan bizonyitékokra vonatkozdan van helye,
amelyek a targyalason rendelkezésre allnak, és amelyek alkalmasak lehetnek arra, hogy a
kozlemény kifogasolt tényallitdsainak valdsagiat nyomban igazoljak, vagy a keresetben
eldadottakat nyomban megcafoljak. Bizonyitds felvételének helye lehet a felperes altal
nyomban felajanlott bizonyitékokra is. A targyalast — legfeljebb nyolc napra — csak akkor
lehet elhalasztani, ha ezt a felperes kéri, vagy a mar feltart bizonyitékok a bizonyitas
eredményességét valdszinlisitik.
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(3) Ha a birdsag a keresetnek helyt ad, itéletében az alperest hataridd kitiizésével a
birésag altal megallapitott sz6vegii [valasz] helyreigazitas kozlésére és a felmeriilt koltségek
viselésére kotelezi.

346. § (1) A masodfoku birosag a fellebbezést legkésébb az iratok beérkezésétdl
szamitott nyolc napon beliil koteles targyalni.

(2) A [valaszadisi] helyreigazitdsi perben hozott itélet ellen pertjitdsnak nincs

”n

helye.

T/363/49. és 59. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 46., 78.

Indokolds: Lasd a T/363/59. szami modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az El6terjeszto képviseloje nem ért egyet
- a Kormany képviseléje nem ért egyet

79. Dr. Schiffer Andras képvisel6 a toérvényjavaslat 28. § (1) bekezdésében a
Polgiri perrendtartasrél szolo 1952. évi III. torvény 342. § (3) bekezdésének az

elhagyését javasolja:

/28. § (1) A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi II1. térvény 342-346. §-ai helyébe
a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

»XXI. FEJEZET
A valaszadasi eljaras/

"[(3) A hataridében — becsiiletet vagy emberi méltosagot sérté médiatartalom
miatt — kért valasz kozzétételét csak akkor lehet megtagadni, ha a médiatartalom
szolgaltatéjanak megitélése szerint a kozlemény nem sértett személyiségi jogokat.]"

T/363/11/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefliggnek: 48., 79.

Indokolas: Lasd a T/363/11/2. szami moddositd javaslat
indokolésat.
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A modosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseloje nem ért egyet

80. Karacsony Gergely és dr. Dorosz David képvisel6 a térvényjavaslat 28. § (1)
bekezdésében a Polgiri perrendtartasrol szé6lé 1952. évi III. térvény 344. § (1)
bekezdésének a kovetkezé mddositdsat javasolja:

128. § (1) A polgari perrendtartasrol szold 1952. évi III. térvény 342-346. §-ai helyébe
a kovetkezd rendelkezések Iépnek:

»XXI. FEJEZET
A vélaszadasi eljaras/

"344. § (1) A perre az a megyei birésag illetékes, amelynek tertiletén az id6szaki lap
szerkesztdsége, a hirligynokség vagy a médiaszolgaltato, illetve a médiatartalom
szolgéltatbjanak székhelye taldlhatd. A birdsag illetékességét a médiaszolgaltato helyi
studidjanak székhelye is megalapozza.”

Indokolds: Liasd a T/363/73. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képviseldje nem ért egyet

81. L. Simon Laszlé képvisel6 a toérvényjavaslat 29. § (1) és (3) bekezdésének a
kovetkezd mddositasat, (2) bekezdésének az elhagyasat javasolja:

"29. § (1) E t6rvény [1-22. és 27. §-ai a torvény kihirdetését kovets 15. napon]
2011. janudr 1-jén Iép[nek] hatalyba.

[2) E térvény 23. §-a az Orszaggyiilés altal megalkotandé, a radiézasrol és
televiziozasrol szoléo 1996. évi L. torvényt felvalto, a médiat szabalyozé uj torvény
hatalyba 1épésének napjan lép hatalyba.]

[3)] Q) E torvény [24-26. és] 28. §-a[i] a térvény [kihirdetését] hatalybalépését
kévetd [15.] napon [lépnek hatalyba, és a kovetkez6 napon] hataly[ukalat veszti[k]."

T/363/72/1-4. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 68., 71., 77., 81.




51

Indokolds: Lasd a T/363/72/4. szdamu moédositd javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. timogatja
- a Fogyasztévédelmi biz. tAmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje egyetért
- a Kormany képviselje egyetért

82. Lendvai Ildiké és Mandur Laszlé képvisel6 a térvényjavaslat 29. § (1) és (3)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"29. § (1) E torvény 1-22. §-ai, [és] 27.§-a[i] €s 29. §-a a torvény kihirdetését kovetd
[15] 30. napon l1épnek hatalyba.

(2) E torvény 23. §-a az Orszaggyllés altal megalkotandd, a radidzasrol és
televiziozasrdl szol6 1996. évi 1. térvényt felvaltd, a médiat szabéalyozd 4j torvény hatdlyba
1épésének napjan 1€p hatélyba.

(3) E torvény 24-26. §-ai és 28. §-a[i] a torvény kihirdetését kovetd [15.] 30. napon
1épnek hatalyba, és a kévetkezd napon hatalyukat vesztik."

Indokolds: Lasd a T/363/60. szami mddosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. nem tdmogatja
- a Fogyasztovédelmi biz. egyharmada sem tAmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
- a Kormany képvisel6je nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggytilés Hivataldnak Jogi fGosztdlya

Budapest, 2010. oktéber 7.

L. Simon Laszl6 s.k., dr. Balsai Istvan s.k.,
a Kulturalis és sajté az Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
bizottsag elnéke iigyrendi bizottsag elnoke
dr. Lukics Tamas s.k., Simon Gabor s.k.,
az Emberi jogi, kisebbségi, civil- és a Fogyasztovédelmi

vallasiigyi bizottsag elndke bizottsag elnoke
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