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Orszaggytilési képviseld

Moédosité javaslat

Dr. Schmitt Pdl arnak,
az Orszaggyiilés elnékének

helyben
Tisztelt Elnck Ur!

A sajtoészabadsagrél és a médiatartalmak alapvetd szabalyairél s2616 T/363. szamu torvényjavaslathoz —
a Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjin — az alabbi

médosito javaslatot
terjesztem elo:
1. A toérvényjavaslat 5. §-a az alabbi (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Azon médiatartalmak esetében, amelyek nyilvantartasba vételérdl egyéb jogszabaly nem rendelkezik, az
arra vonatkoz0 szabélyokat térvény llapitja meg.”

2. A torvényjavaslat 22. §-a kikeriil a sz6vegbdl, mig a késébbi paragrafusok szdmozasa értelemszerien
valtozik.

»[22. § Az e tirvény hatilya ald tartozé tartalomszolgaltatok kotelesek regisztrilni a média
feliigyeletét ellaté hatésagnal vezetett nyilvantartisba.]”

Indokolas

A modositas arra iranyul, hogy tisztdzza a regisztracids kotelezettség mibenlétét. A kotelezettség kizardlag a
javaslat hatélya ala tartozd tartalomszolgaltatékat érinti. Ezek koziil a nyomtatott sajtora, illetve a radids és a
televiziés miisorszolgéltatokra e kotelezettség jelenleg is kiterjed, az internetes sajtotermékek pedig a birdi
gyakorlat alapjan jelenleg is a 1986. évi II. térvény (Sajtotorvény) hatéilya alatt allnak, tehét a regisztraci6
szamukra is elbirt. A jogalkalmazais éltal kidolgozott szabalyt a jogbiztonsdg érdekében célszerii irott
normaba is foglalni. A lekérheté médiaszolgaltatisokra vonatkozé elbiras pedig az Eurépai Unié irdnyelve
altal eldirt kotelezettségbol fakad. A javaslat 22. §-a a sziikséges koherencia miatt keriil ki a szovegbdl.

Budapest, 2010. jinius 23. Q Q
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L. Simon Laszlo
FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség
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