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Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94.§ (1) bekezdése és a 102.§ (1) bekezdése alapjan a kdzteriileti
parkolds jogi feltételeinek megteremtése érdekében a kézut kozlekedésrol szolé 1988.
évi L. torvény, valamint a kozuti kéozlekedési nyilvantartdsrol szolo 1999. évi LXXXIV.
torvény modositisdrol szolo T/27. szamu térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot
terjesztjik el6:

A torvényjavaslat 2. § (1) bekezdésében a Kkt 15/A. § (3) bekezdését megillapité
rendelkezésnek az aldbbi modositdsdt javasoljuk:

»(3) Dijfizetési kotelezettség olyan véarakozasi teriilet tekintetében és id6szakra
rendelhet el, amelyen az adott iddszakban a jarmiivek varakozasara alkalmas helyek
atlagos foglaltsiga (a tovabbiakban: telitettség) a 70%-ot meghaladja. [A 70 %-os
telitettségi mutatét nem kell alkalmazni e torvény hatilybalépése elétt Kkijelolt
varakozasi teriiletek tekintetében.]”

Indokolas

Az elhagyni javasolt mondat elhagyasa az alabbiak miatt indokolt.

Jogszabaly-szerkesztési szempontbol a Kkt.-be illesztendé mondatnak az ,e torvény
hatalybalépése el6tt” része a Kkt. hatalybalépésének idSpontjat jelsli, vagyis 1988.
julius 1-jét. Az elbterjeszté szandéka feltehetden azonban nem ennek az idépontnak a
megjeldlésére  irdnyult, hanem a T/27. szdmd mddosité tSrvényjavaslat
hatalybalépésének id6pontjara. Amennyiben ez az eléterjesztok szandéka, ugy ezt a
mondatot — jogszabaly-szerkesztési szempontok alapjan — a torvényjavaslat végére az
atmeneti rendelkezések k6zé lenne célszerti beilleszteni.

A jogszabaly-szerkesztési szempontokon til azonban tartalmi szempontbél sem helyes
az elhagyni javasolt mondat megtartasa. Tekintettel arra, hogy a véarakozasi dij egyfajta
forgalomszabalyozasi eszk6z, ezért annak alkalmazasat a mindenkori koriilmények
valtozasaval 6sszhangban kell alkalmazni. Amennyiben a 70. %-os telitettségi mutatét a
torvényjavaslat hatalyba 1épését megel6z6en kijelslt varakozési 6vezetekre nem kell
alkalmazni, ez azzal a kovetkezménnyel jarhat, hogy — a forgalmi kdriilmények
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valtozasat kovetden - forgalomszabalyozési koriilményekkel nem indokolhaté médon
olyan teriileteken kell majd tovabbra is fizetni, ahol az egyébként nem indokolt.

Budapest, 2010.majus.19.
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