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az Orszaggyiilés Elnoke részére

Helyben
Tisztelt EInok Ur!

»Kutatoegyetemi mutyik” cimmel a Hazszabaly 91.§-a alapjan irasbeli kérdést kivanok
benytjtani Hiller Istvanhoz, a Oktatasi €¢s Kulturalis Minisztérium miniszteréhez.

A kérdésre a valaszt irasban kérem!

Tisztelt Miniszter Ur!

A Kormany a napokban fogadta el a felsdoktatasrdl szolo 2005. évi CXXXIX. torvény egyes
végrehajtasi rendeleteinek moddositasardl sz6ld 276/2009. (XII. 4.) Korm. rendeletet, amely
tartalmazza a kutatéegyetemi mindsités adoméanyozasi rendjét. A jogszabaly uj 1/D. §-a
kimondja, hogy ,a ,kutatéegyetem” mindsitéssel rendelkezd felsooktatdsi intézmények
részére kiilon eljdrds alapjan tobblettamogatds adhatd.”
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kovetelményrendszerének kidolgozdsira az oktatisért felelds miniszter éttagu
Kutatoegyetemmé Mindsité Bizottsdagot hoz létre.” A jogszabély azt is meghatérozza, hogy a
Bizottsag tagjait, mely korbol kell 6sszeallitani. Ennek alapjan a 30 napon beliil megalakul6
Bizottsag 5 tagja allami egyetemek jelenleg regnald rektora, rektor-helyettese és foallasu

munkavallaloi lesznek. A Bizottsag 3 jelenlévo taggal hatarozatképes, 2 szavazattal donthet.

Kérdezem a tisztelt miniszter urat:

1. Milyen garanciadi vannak a tiszta versenynek, a mutyi és korrupciémentes mindsitési
eljarasnak egy olyan rendszerben, amelyben a mindsitésr6l az a Bizottsag dont, melynek



tagjai magunk is egyetemi vezetdk, s akik az 1/D. § értelmében megkaphatjak majd a tobb
milliardos tébblettamogatast?

2. Miért nincs jogszabalyi rendelkezés az egyetemi palyazatok értékelésének
megismerhet6ségérol és ellendrizhetdségérol?

3. Miért nem biztosit a jogszabaly jogorvoslati lehetdséget a miniszter dontésével szemben?

Varom szives valaszat!

Budapest, 2009. december 17.

anczél Karoly
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