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Moddosito javaslat!

Dr. Katona Béla tirnak
az Orszaggyilés elndkének
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Haézszabédly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a Biintetd
Torvénykonyvrél szé6lé 1978. évi IV. téorvény médositasara sz6lé T/11199. szimii
térvényjavaslathoz az alabbi

moédositéo javaslatot
nyujtom be:

A torvényjavaslat 1.§-a maradjon el:

»[A Biinteté torvénykdnyvrél sz616 1978. évi IV, térvény (tovibbiakban : Btk.) 137. § 2.
pontja a kivetkezé m) alponttal egésziil ki:

[E torvény alkalmazdsdban

2. kozfeladatot elldto személy:]

m) a villamos energiar6l valamint a foldgazellatasrél sz616 torvényben meghatarozott
felhaszndlasi helyek miiszaki feliilvizsgélatit, ellendrzését, kikapcsolasit és leolvasdsat
végzo személyek, feladataik ellatasaval kapcesolatban ;]”

Indokolas

A moédositd javaslat a torvényjavaslat abszurditasanak kiemelését szolgélja. Ha a villanyéra-
és gazora-leolvasé koézfeladatot ellaté személy, akkor a vizdra-leolvasd, vagy a ké6zds
képviseldi dijat beszedd személy miért nem?

De nem akarok &tleteket adni ijabb és ujabb Btk-mddositasokhoz. Véleményem szerint a Btk.
hatdlyos rendelkezései elegendd védelmet nytjtanak a személy elleni biincselekmények
elkovet6i ellen. Nem a Btk. mddositasa, hanem annak kdvetkezetes szamonkérése vezethet
oda, hogy cs6kkenjenek a blincselekmények, még ha azok sértettje a villanyora-leolvasé is.

Budapest, 2009. november 24.
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