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Irasbeli kérdés

Dr. Katona Béla
az Orszaggyiilés Elndke részére

Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

,»Kit illet a Tisza-té haldszati joga?” cimmel a Hazszabaly 91. §-a alapjan kérdést kivanunk
benyujtani Graf Jozsef foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszterhez. A kérdésre a vélaszt

irasban kérjik!
Tisztelt Miniszter Ur!

A halészatrol és a horgaszatrol szolo térvény rendelkezései szerint a haldszati jog a halészattal
Osszefiiggd jogosultsagok és kotelezettségek Gsszessége, amely - ha e torvény masképp nem
rendelkezik - a viz tulajdonjoginak elvalaszthatatlan része. A halaszati jog azonban
haszonbérbe adhat6. Mindezt az 4llam palyaztatas Utjan teheti meg.

fgy tortént mindez a Tisza-té halészati jogaval kapcsolatban is. A fenti térvény 2000.
december 31-el megsziintette az allami tulajdonu vizekre vonatkozdan fennéllé halaszati
jogosultsdgokat, az 0j jogosultak kivalasztdsa palyaztatds utjan tortént meg. A Tisza-t6
esetében a sikeres palyazo a Tisza-Tavi Sporthorgasz K6zhasznl Nonprofit Kft. lett. A 2002-
ben még Kozhasznu Tarsasigként mikodd szervezet 15 évre nyerte el a haldszati
jogosultsagot. A szerzOdést a magyar allammal megkototték, azonban az csak 2010. januar 1-
el 1ép hatalyba.

Mindezek ellenére az illetékes halaszati hatosdg — a Heves Megyei Mezdgazdasagi
Szakigazgatasi Hivatal Foldmiivelésiigyi Igazgatésdga — nyilvantartdsdban torvényi
rendelkezés ellenére a 2000. december 31. el6tti jogosult, a Magyar Orszdgos Horgasz
Szévetség (MOHOSZ) van feltiintetve, mint jogszer(i haszonbérlé. A MOHOSZ nyilatkozatai
arra engednek kovetkeztetni, hogy 2010. utdn is, mint a haldszati jog hasznositéja (foként,
mint a terilleti engedélyek értékesit6je) kivan fellépni, tevékenységét folytatni. Erre azonban,
eredményes palyazat és érvényes szerz0dés birtokdban a Tisza-Tavi Sporthorgasz Kozhaszna

Nonprofit Kft. lenne jogosult.



Kérdéseink Miniszter Urhoz a kivetkezoek:

* Mi az oka annak, hogy térvényi rendelkezés ellenére a kordbbi hasznosito6 MOHOSZ
2001. januar 1-el nem lett torolve a hatdsagi nyilvantartasbol?

* Mi az oka annak, hogy a hatdsagi nyilvantartasban nem szerepel az érvényes
szerzOdéssel rendelkezd nyertes palyazo, a Tisza-Tavi Sporthorgdsz Koézhasznu
Nonprofit Kft?

* Mi az oka annak, hogy az FVM feliigyelete alatt miikodo tertileti haldszati hatdsag
nyilvantartasa nem felel meg a térvényes és valos allapotnak?

* Mit kivén tenni annak érdekében, hogy a teriileti halaszati hat6sdg minél révidebb
id6n beliil megsziintesse a jogsértd allapotot?

* Tesz-e a minisztérium, vagy a teriileti illetékes hatosag barmit annak érdekében, hogy
megakadalyozza a 2010-re vonatkozo, MOHOSZ 4ltal kibocséatott engedélyek
forgalmazasat — hiszen arra az id6szakra vonatkozéan mar a Tisza-Tavi Sporthorgasz
Kozhasznu Nonprofit Kft. jogosult. A nyilvantartas ugyanis megtéveszto lehet, és igy
kar érheti mind a horgaszembereket, mind a Tisza-Tavi Sporthorgész Kozhasznu
Nonprofit Kft-t.

= Tesz-e¢ a minisztérium, vagy a teriileti illetékes hatdsag barmit annak érdekében, hogy
tajékoztassa a kozvéleményt, legalabb is az érintett horgasztarsadalmat arrdl, hogy a
kozigazgatasi szervek nem megfeleld eljarasa miatt a multban és jelenleg is a
hasznositas nem volt jogszerti, és hogy a halaszati jogosultsag 2010. januér 1-t6] 15
éven at a Tisza-Tavi Sporthorgasz K6zhasznti Nonprofit Kft-t illeti?

Viérjuk valaszat!

2009. november 3.
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