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A Héazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése, illetve 102. §-dnak (1) bekezdése alapjan a
Kozbeszerzési és Kozérdekvédelmi Hivatalrél szolo T/11025 szamu térvényjavaslathoz a
kovetkezd

modosito javaslatot

terjesztem elo:

1. A torvényjavaslat 37. §-dnak (2)-(3) és a (5)-(6) bekezdései az alabbiak szerint
moddosulnak:

(2) AKbt. 9. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) A kOzosségi értékhatart elérd vagy meghalad6 értéki kézbeszerzés (masodik rész)
esetében a kozbeszerzési eljarasba az ajanlatkérd a Hivatal altal vezetett névjegyzékben
szerepld, hivatalos kdzbeszerzési tandcsadot (11. §) koteles bevonni, figyelembe véve
egyben a 10. § (1) és (2) bekezdése szerinti kovetelményeket. Az Eurdpai Unidbdl
szarmazd forrasbdl tdmogatott, kozOsségi értékhatart eléré vagy meghaladd értékil
kézbeszerzések esetében az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasba fliggetlen hivatalos
kozbeszerzési  tandcsadot  koteles  bevonni, egyéb  esetekben az  ajanlatkérdvel
munkavégzésre iranyuld jogviszonyban 4ll6 hivatalos kozbeszerzési tandcsadd is
bevonhat6. [A kozosségi értékhatart eléré vagy meghaladé értékii és az Eurépai
Uniobél szarmazé forrasbél tamogatott kiozbeszerzések esetén a kozbeszerzési
eljarasba az ajanlatkéré — kivéve a kozpontositott kozbeszerzés soran ajanlatkérésre
feljogositott szervezetet — a Hivatal altal vezetett névjegyzékben szerepld, a Hivatal
altal kijelolt, fiiggetlen hivatalos kozbeszerzési tanacsadot (11. §) koteles bevonni,
figcyelembe véve a 10. § (1) és (2) bekezdése szerinti kivetelményeket. Egyéb
esetekben az ajanlatkérével munkaviszonyban all6 hivatalos kozbeszerzési
tanacsado is bevonhato.]”

(3) AKbt. 9. § (2) bekezdésének helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A hivatalos kozbeszerzési tanacsadd a kozbeszerzési eljaras elokészitése é€s
lefolytatdsa soran koteles a kozbeszerzési szakértelmet biztositani. Az ajanlatkéré a
hivatalos kézbeszerzési tandcsaddt killondsen a felhivas és a dokumentacio elkészitésébe
koteles bevonni. A hivatalos kdzbeszerzési tanacsadd kételes a hivatalos kézbeszerzési
tanicsadas korébe esé feladatok teljesitésében személyesen részt venni. A hivatalos
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kozbeszerzési tanicsadasra iranyuld szerzddést vagy kozvetleniil a tandcsaddval, vagy
azzal a szervezettel lehet megkétni, amellyel a tandcsadé valamely munkavégzésre
iranyuld jogviszonyban 4ll. A hivatalos kd&zbeszerzési tandcsadot tevékenységéért
ellenszolgaltatds illeti meg. A fliggetlen hivatalos kozbeszerzési tandcsadd a
tevékenysége korében okozott kir megtéritéséért a Ptk. szabalyai szerint felel. [A
hivatalos kozbeszerzési tanacsadé a kozbeszerzési eljaras elékészitése és lefolytatasa
soran koteles a kozbeszerzési szakértelmet biztositani és eljarasa soran a
jogszabalyokat és kiilonosen e torvény alapelveit mindvégig betartani.]”

(5) AKbt. 11. § (4) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

,»(4) Nem lehet hivatalos kozbeszerzési tanacsado,

a) aki a polgari jog szabalyai szerint cselekvOképtelen vagy korlatozottan cselekvéképes;

b) aki biintetett eloéleti;

¢) aki a hivatalos kdzbeszerzési tanacsadoi tevékenység folytatasat kizaro foglalkozastol
eltiltas hatalya alatt 4ll; '

d) aki kozbeszerzési biztos, [és az,]

e) aki a Kozbeszerzések Tanacsanak vagy a Kozérdekvédelmi Tanacsnak [Tanacs] tagja,
f) aki k6zérdekvédelmi vizsgald és az

g) aki az adott eljarasban 4tlathatdsagi biztosként jar el .”

(6) A Kbt. 11. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(6) Amennyiben az ajanlatkérével munkavégzésre iranyul6 jogviszonyban all6 személy
nyilatkozik, hogy kizdrdlag a vele munkavégzésre irdnyuld jogviszonyban allé
ajanlatkérd részére végez hivatalos kdzbeszerzési tanacsaddi tevékenységet, a hivatalos
kozbeszerzési tanacsadoi névjegyzékbe térténd felvételéhez elegendd, ha megfelel a (2)
bekezdés szerinti feltételeknek, valamint az ajanlatkérdvel fennallé jogviszonydt igazolja.
[Ha az ajanlatkérével munkavégzésre irianyulé jogviszonyban 4ll6 személy
nyilatkozik, hogy Kkizarélag a vele munkavégzésre irianyulé jogviszonyban allé
ajanlatkéré részére végez hivatalos kozbeszerzési tanacsadoi tevékenységet, a
hivatalos kozbeszerzési tanacsadoi névjegyzékbe torténé felvételéhez elegendd, ha az
ajanlatkérovel fennillo jogviszonyit igazolja, megfelel a (2) bekezdés a) pontja
szerinti feltételeknek, és nem allnak fel vele szemben a (4) bekezdés szerinti kizaro
okok.]”

Indokolas

A Kozbeszerzési és Kozérdekvédelmi Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) altal kijel6lt hivatalos
kozbeszerzési tandcsadd intézménye ellentétben all a Kbt. 2008. év veégén elfogadott
modositas legfobb céljaval, az eljarasok egyszertsitésével és adminisztracids terheinek
csokkentésére iranyul6 jogalkot6i szandékkal.

A torvényjavaslat szerinti megoldads konkrét rendelkezései a fentieken til szamos,
megoldhatatlannak tiin6 problémat vetnek fel.

gy tobbek kozott kérdéses, hogy miképpen, milyen szempontok alapjan keriilnének
kijelolésre a tanacsadok, ki viselné az ezzel jaro koltségeket vagy hogyan alakul az altaluk
esetlegesen okozott karokért val6 felelosség. A térvényjavaslat nem tartalmaz eljarasi szabalyt
arra vonatkozoan, hogy a Hivatal altal kijelolt hivatalos kozbeszerzési tandcsado
felkésziiltségét, alkalmassagat a Hivatal mi alapjan itéli meg. A kijel6lt hivatalos tanacsado
dijanak megfizetése ugyancsak megkeriilhetetlen kérdés lenne. Az esetleges jogsértések
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megallapitasa szempontjabol felmeriilhet tovabba a Hivatal és annak szervezeti egységei
kozotti Gsszelitkdzés, amelyet a tOrvényjavaslat nem rendez (a hivatalos kozbeszerzési
tanacsad6 a kozbeszerzési eljarasok aktiv szerepldje, igy el6fordulhat, hogy tevékenysége
soran valamilyen jogsértést kovet el, amelyet a Kozbeszerzési Dontdbizottsagnak kell
megallapitania, és adott esetben — az ajanlatkérét is terheléen — birsagot kiszabnia).

A Kbt. 9. §-anak (1) bekezdése helyébe 1ép6 rendelkezés megszovegezése nem pontos, abbol
nem allapithaté meg egyértelmuen, hogy melyek a hivatalos kozbeszerzési tanacsado kotelezd
bevonasanak esetei. A tdrvényjavaslat szovege szerint kotelez6 a Hivatal altal kijelolt,
fliggetlen hivatalos kozbeszerzési tanacsadd bevonasa a kozosségi értékhatdrt eléré vagy
meghalado értékii és eurdpai uniobdl szarmazé forrdasbdl tdmogatott beszerzések esetén.
Tekintettel arra, hogy a toérvényjavaslat 37. §-anak (2) bekezdésével bevezetni tervezett
szoveg a Kbt. jelenleg hatalyos 9. §-anak (1) bekezdését valtana fel, a hivatalos tanacsadok
bevonasa a jelenleginél sziikebb, a kdzosségi eljarasi rendbe tartozé beszerzések koziil csak az
unios forrasbdl timogatottakra vonatkozna. Ehhez képest nem vilagos, hogy a tdrvényjavaslat
37. §-a (2) bekezdésének masodik mondatéban az ,,egyéb esetek” mire is vonatkoznak.

Vélhetben a jelzett kodifikacios problémara vezethetd vissza, hogy a torvényjavaslat minden
kotelez6 esetben fiiggetlen hivatalos tanacsado alkalmazasat irja elo. Ebbdl kovetkezden a
munkaviszonyban foglalkozott tanidcsadé csak akkor lenne igénybe vehetd, ha a tandcsado
bevonasa egyébként nem kotelezd (mert ilyenkor nem a Hivatal jeloli). Mivel erre nagy
valdsziniiség szerint nem, vagy csak nagyon ritkan keriil sor, gyakorlatilag feleslegessé valik
a munkaviszonyban alkalmazott hivatalos tanacsadok megkiilonboztetése. Mindez vonatkozik
a Kbt. torvényjavaslat 37. §-anak (6) bekezdésében modositott 11. §-anak (6) bekezdésére is.

Budapest, 2009. november 17.

Gondor Istvan



	page 1
	page 2
	page 3

