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ORSZAGGYULESI KEPVISELO
Kapcsolodé modositd javaslat!

Dr. Katona Béla tirnak
az Orszaggy(lés elntkének
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a fogyasztéonak
nyujtott hitelrél sz6lé T/11001. szamu térvényjavaslathoz — a T/11001/2. szami modosito
javaslathoz kapcsolédva az alabbi

kapcsolédé mdédosité javaslatot
nyujtom be:

Megjegyzés: a javaslatok osszefiiggenek!

1. A torvényjavaslat a kovetkezé Gj 38.§-sal egésziiljon ki:

.38.8 (1) Az egyes nagy értékli vagyontargyakat terhelé adordl sz6l6 2009. évi LXXVIII,
torvény (a tovabbiakban: Vtv.) 5.8 (1) és (2) bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

«(1) Az ad6 alanya az a személy vagy szervezet, aki vagy amely a naptdri év (a
tovabbiakban: év) elsé napjan a lakdingatlan tulajdonosa. T6bb tulajdonos esetén a
tulajdonosok tulajdoni hinyadaik aridnydban addalanyok. Amennyiben a lakdingatlant az
ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett vagyoni értékii jog terheli, az annak gyakorldsira
jogosult az add alanya, t6bb jogosult esetén a jogosultak jogosultsigaik ardnyaban
mindésiilnek addalanynak. Pénziigyi lizingbe adott ingatlan esetén a lizingszerzodés
fenndlldsa alatt az ad6 alanya — ha ezt a tényt a felek kérelme €s a lizingszerz6dés alapjan a
Foldhivatal az ingatlan tulajdoni lapjan feljegyezte —a lizingbevevd.

(2) Az adot az adodalanynak kell megfizetnie. Ha az add alanya a vagyoni értékii jog
jogositottja vagy a lizingbevevd, és a végrchajtds vele szemben végrehajthatdé vagyon
hidnyaban eredményteleniil zarult, Ugy az adétartozast a tulajdonosnak kell tulajdoni
hinyada aranyaban megfizetni. Ha a vagyoni értékli jog jogositottjanak vagy a
lizingbevevének a lakoingatlan utdn adétartozasa keletkezik, az addhatdsdg a tartozas
tényérdl a tulajdonosokat értesiti.”

(2) A Vtv. 18.8-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.18. 8§ Az adb alanva az a személy vagy szervezet, aki vagy amely a naptari év elsé napjan
a vizi jairmi tulajdonosa. T6bb tulajdonos esetén a tulajdonosok tulajdoni hanyadaik




aranvaban adoalanyok. Pénziigyi lizingbe adott vizi jarmii esetén a lizingszerz6dés
fennalldsa alatt az ado alanva — ha ezt a tényt a felek a lizingszerzddés alapjan az

addhatésdg szamdira bejelentették — a lizingbevevs. Ha a lizingbevevével szemben a
véorehajtids végrehajthatd vagvon hidnyiban eredményteleniil zarult, Ggy az adoétartozast a

tulajdonosnak kell tulajdoni hanyada aranyaban megfizetnie.”

(3) A Vitv. 24.§-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.24. § Az ad6 alanya az a személy vagy szervezet, aki vagy amely a naptdri év elsé napjan
a légi jarmii tulajdonosa. Tobb tulajdonos esetén a tulajdonosok tulajdoni hanyadaik
ardnyaban addalanyok. Pénziigyi lizingbe adott légi jdrmii esetén a lizingszerzddés
fennallasa alatt az ado alanya — ha ezt a tényt a felek a lizingszerz6dés alapjan az
adohatosdg szamdra bejelentették — a lizingbevevd. Ha a lizingbevevével szemben a

végrehajtds végrehajthat6 vagyon hianyadban eredményteleniil zarult, Ggy az adétartozast a
tulajdonosnak kell tulajdoni hanyada ardnyaban megfizetnie.”

(4) A Vtv. 30.8-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

.30. § Az ad6 alanya az a személy vagy szervezet, aki vagy amely a naptdri év elsd napjan
a_ személygépkocsi hatésagi  nyilvantartdsban feltiintetett tulajdonosa. Hatdsagi
nyilvantartdsban nem szereplé személygépkocsi esetén a személygépkocsi - személyi
jovedelemadorol szo616 térvény szerinti maganszemély vagy belf6ldon bejegyzett szervezet
- tulajdonosa. Toébb tulajdonos esetén a tulajdonosok tulajdoni _hanyadaik ardnyaban
addalanyok. Pénziigyi lizingbe adott személygépkocsi esetén a lizingszerz6dés fennallasa
alatt az ad6 alanya — ha ezt a tényt a felek a lizingszerzddés alapjan az adéhatésag szdméra
bejelentették — a lizingbevevd. Ha a lizingbevevdvel szemben a végrehajtas végrehajthatd
vagyon hidnyaban eredményteleniil zdrult, ugy az adodtartozast a tulajdonosnak kell
tulajdoni hdnyada aranydban megfizetnie.”

2. A torvényjavaslat a kovetkez6 uj 39.§-sal egésziiljon ki:

Az ingatlan nyilvantartasrél sz616 1997. évi CXLI szamu térvény 17.§-nak (1) bekezdése 1j z)
ponttal egésziil ki, a (2) bekezdés helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

»17. § (1) /Az ingatlan-nyilvdntartisba csak az ingatlanhoz kapcsolodo kivetkezd, jogilag
Jelentds tények jegyezhetok fel:/

z) a lizingbevevo vagyonadd-alanyisaga.

(2) Az (1) bekezdés a)-k) pontjaiban emlitett tények feljegyzésének elmaradasa az egyébként
azokhoz fliz6d6 joghatdsokat nem érinti. Az 1)-z) pontokban meghatarozott tények

feljegyzésének elmaradasa esetén a jogosult azokat nem érvényesitheti a johiszemt harmadik
jogszerzdvel szemben.””




Indokolés

A torvényjavaslat a fogyasztéi hitellel azonos jogallasti intézménynek ismeri el a
fogyasztonak nyujtott pénziigyi lizinget azzal, hogy kimondja: ,,ahol e torvény hitelt emlit, ott
pénziigyi lizinget, ahol torlesztd részletet emlit, ott a lizingdijat kell érteni”.

Ez a rendelkezés amellett, hogy helyénvald, jelzi, hogy a pénziigyi konstrukcidk valtozatos
forméja létezik parhuzamosan egymés mellett. A fogyasztd, amikor vasirol, nem
jogintézmények szerint valogat, hanem azt nézi, hogy halasztott illetve litemezett fizetés
mellett hogyan juthat a vagyontargyhoz a legkedvez6bb torlesztorészlet mellett. Mindez a
piac sokszinliségét, a verseny érvényesiilését jelenti, amely a fogyasztok szamara kedvezd
eredményt hoz.

Ehhez képest van olyan jogszabaly, amely még nem ismerte fel ezt a jelenséget, és ez a
piacon komoly versenytorzité hatassal jar. Az egyes nagy értéki vagyontargyakat terheld
adordl szolo 2009. évi LXXVIIL. térvény nem veszi figyelembe a fogyasztéi magatartas
soksziniiségét, nem veszi figyelembe azt a tényt, hogy a fogyasztdi hitel 1ényegét tekintve
kivélthat6 a pénziigyi lizing konstrukcidjaval. Ennek eredményeként masként kezeli azt, aki
hitelre vette az ingatlant vagy mas nagy értékii vagyontargyat, és azt, aki pénziigyi lizingbe
vette azt. Utdbbi esetben ugyanis a pénziigyi lizingbeadédssal foglalkozé céget, mint az
ingatlan tulajdonosét terheli a vagyonadd, anélkiil, hogy figyelembe vehetné az ingatlant t6le
— ha jogilag kés6bbi idépontban is, de — ,,megvasarld” személy részére jaré mentességeket és
kedvezményeket.

Az ingatlant lizingbeadd cég nyilvanvaléan nem lakik életvitelszeriien az ingatlanban, sét,
jellemzoéen tobb ingatlan tulajdonosa egyszerre, anélkiil, hogy ott lakna, hiszen abban a
lizingbevevé lakik. Hidba van esetleg valamennyi éltala tulajdonolt ingatlan 30 illetve 15
millié forint-érték alatt, mégis kell vagyonadét fizetnie utdnuk. Ha ezt athéritja a lizingbe
vevokre, azt csak Afa-val terhelten teheti. Ez noveli a havi részleteket, és ezéltal nyilvanvalé
— és teljesen indokolatlan — versenyhatranyba keriil a piacon.

A kapcsolédd modositd javaslat ezt az anomaliat kivanja kikiiszobolni azaltal, hogy — a
térvényjavaslat szandékaval egyezden — az egymdashoz hasonld hitelezési konstrukcidkat a
vagyonad6 szempontjabdl is hasonl6 modon kezeli. Megteremti ugyanakkor — a vagyoni
értékil jogok esetéhez hasonléan — a tulajdonos masodlagos feleldsségét is, gondoskodva
arrél, hogy az adébevételek befolyjanak akkor is, ha a lizingbevevé az adét nem fizeti meg.

A megfelel6 szabalyozas érdekében sziikséges az ingatlan-nyilvantartasrol szold 1997. évi
CXLI szamu torvény paragrafusdnak moédositasa is.

Budapest, 2009. november 19.
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