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Dr. Katona Béla
az Orszaggyllés elndke részére

Helyben
Tisztelt EInok Ur!
A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan a szabalysértésekrol
sz616 1999. évi LXIX. torvény, a blntetéeljarasrol sz6lé 1998. évi XIX. térvény, valamint a Blntetd
Toérvénykényvrél szold 1978. évi IV. torvény médositasardl sz6l6 T/10873. szamon benyujtott
térvényjavaslathoz az alabbi
moédositd javaslatot

terjesztem eld:

A toérvényjavaslat 6. §-a helyébe a kévetkezé rendelkezés Iép:

»6. §
Az Sztv. 58. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egészil ki:
.(3) A szabalysértéssel okozott kar értékének megallapitdsahoz szakérté hivatalbdl nem
rendelhetd ki. Ha a szakért6 kirendelését az eljaras ala vont személy vagy a sértett inditvanyozza,
és a szakértd varhato koltségét megelblegezi, a szakért6 kirendelése kotelezb.”
Indokolas

A torvényjavaslat a szakért6 kirendelését kizarélag abban az esetben teszi kételezéve, ha a
kirendelést az eljards ald vont személy vagy a sértett inditvanyozza, és a szakért6 varhato
koltségét megeldlegezi. Erre tekintettel szikséges egyértelm(ivé tenni, hogy az altalanos szabaly

szerint hivatalbdl nincs helye szakérté kirendelésének.

Budapest, 2009. oktéber 27.

Dr. Barandy Gergely (MSZP)
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