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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan a
szabalysértésekrol sz6l6 1999. évi LXIX. térvény, a blntetbeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. torveny,
valamint a Blntetd Térvénykdnyvrél szélo 1978. évi IV. térvény modositasardl szélé6 T/10873.
szamon benyuijtott térvényjavaslathoz az alabbi

moédosito javaslatot
terjesztem el6:

1. A térvényjavaslat 26. § (2) bekezdése a kovetkez6 c) ponttal egészil ki, egyben a jelenlegi
c¢) pont jelélése d) pontra médosul:

[(2) E torvény 1-3. és 5-16., valamint 24. §-a 2010. januar 1-jén lép hatélyba, és ezzel
egyidejtleg]

c) a Be. 592. 1) bekezdésében a ,hat hénapon belul” szévegrész helyébe a két éven

belll” szévegq 1ép,

2. A Btk. 26. § (2) bekezdés — az 1. pont médositasa szerinti — d) pontja helyébe a kévetkezd
rendelkezés lép:

[(2) E térvény 1-3. és 5-16., valamint 24. §-a 2010. januar 1-jén lép hatélyba, és ezzel
egyidejileg]

«d) hatalyat veszti

da) [c)] az Sztv. 12. §-a és az azt megel6z6 alcim, az Sztv. 20. § (4) bekezdésében ,, illetve
a hatoésag mellézte a feleldsségre vonast’ szévegrész, az Sztv. 73. § (4) bekezdésében az ,a
felelosségre vonas mell6zésével vagy” szoévegrész, az Sztv. 111. § (3) bekezdése, az Sztv. 126. §
(3) bekezdésében az ,, az okozott kar megtéritésére azonban nem koételezhet” szdvegrész,
valamint az Sztv. 146. § (1) bekezdésében a ,gyermekkort személyt arra bir ra, hogy kézterileten
vagy nyilvanos helyen kolduljon, illetve hazalva kéregessen, tovabba aki” szévegrész,
[szévegrész hatalyat veszti.”]

db) a Be. 592. § (2) bekezdésében a ;Ha az (gy rendkiviili kériiményei indokoltta teszik, a
pénzbiintetésnek egy éven bellili részletekben vald medfizetése is engedélyezhetd.” szévegrész




Indokolas

A Bintetd Térvénykdnyv modositasardl szoldé 2009. évi LXXX. térvény értelmében 2010.
januar 1-jétél a birésag az Ugydontd hatarozatdban rendelkezhet ugy, hogy az elkdévetd a
pénzbiintetést legfeliebb két éven belll havi részletekben fizetheti meg. A Be. azonban jelenleg
agy rendelkezik, hogy az itélethozatalt kévetéen a birésag hat hénapon beldli, rendkivili
kérilmények esetén egy éven bellli részletekben valo megfizetést engedélyezhet. A Be. tehéat
nem koveti a Btk. médositasat, ami azzal az indokolatlan megkulénbdztetéssel jar, hogy az
itélethozatalkor hosszabb idére lehet részletfizetést engedélyezni, mint az itélethozatalt kbvetden.
Ezt az indokolatlan kildnbségtételt szinteti meg a modosité javaslat azzal, hogy a Be. szerinti
részletfizetés szabalyat hozzaigazitja a 2010. januar 1-jén hatalyba 1ép& Btk.-szabalyhoz.

A modositd javaslat a Be.-nek csak azon rendelkezéseit érinti, amit a torvényjavaslat
egyébként is médosit a 26. § (4) bekezdés fb) pontjaban.

Budapest, 2009. oktober 27.
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