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A Koltségvetési Tanacs véleménye a Magyar Kéztarsasag 2010. évi kéltségvetését
megalapoz6 egyes térvények moédositasarél szolé T/10679 szamu
térvényjavaslathoz benydjtott kapcsoléd6é médosité javaslatokrol (T/10679/90-
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(T/10554/1451-

benyul Kapcs
T/10554/1507)’

A 10554/1458, 10554/1459, 10554/1484, 10554/1485, 10554/1486, 10554/1496,
10554/1500, 10554/15062 szamu kapcsolédé médosité javaslatokkal
kapcsolatban az alabbi észrevételt tessziik:

Osszhangban a Kéltségvetési Tanacs oktdber 16-an publikalt véleményével a 4-
1449. sorszamon beadott médositd javaslatokrol (1/a pont), a Kéliségvetési Tanacs
javasolja a koételez6 ellentételezés elvének kovetkezetes tartalmi alkalmazasat,
kiillénds tekintettel a visszatéréen jelzett negativ kockazatok fényében.

nsulyos, ve

A 10544/1455, 10544/1456, 10544/1479, 10544/1481°, 10544/1483, 10544/1501,
10544/1503, 10544/1504> szamG kapcsolédé moédosité javaslatokkal
kapcsolatban az alabbi észrevételeket tessziik:

A modositasok nem felelnek meg az allamhaztartasrol szélé 1992. évi XXXVIII.
térvény 8/B. § (1) bekezdésének, mivel nem érvényesiil a teljesség elve, vagyis nem
vettek figyelembe minden kéltségvetési bevételt és kiadast. Ennek kovetkeztében
egy formailag egyensulyos javaslat valdjaban egyensulyt javité vagy ronté is lehet. A
T/10554/1479, TI/10554/1483, T/10554/1501 szamu modositasok javitiak az
egyensulyt, a T/10554/1455, T/10554/1456 szamuUak pedig rontjak. Megjegyezziik,
hogy a T/10554/1455, T/10554/1456, T/10554/1483, T/10544/1503, T/10544/1503

' Az értékelés a modosito inditvanyokrél oktober 16-an a kézzétett elemzésiink folytatasa.

? Ertékelésiik csak az inditvany 9. pontjara vonatkozik, ami visszaallitana a 2010. évre a kéltségvetés
hozzajarulasat az Innovaciés Alaphoz.

® A T/10554/1481 médosité javaslat személyi és dologi kiadast emel gy, hogy az egyetemekre,
féiskolakra forditott 6sszeget cstkkenti. Ugyanakkor nem részletezi, hogy az egyetemek, f&iskolak
milyen tipust juttatasait csokkenti (személyi, dologi, felhalmozasi), ennek hianyaban nem lehet
szamszerisiteni, hogy a médosité javaslat valojaban milyen hatast gyakorol az egyenlegre. A
szemelyi és dologi kiadas emelkedése 6nmagaban 201,9 millié Ft-tal javitja az egyenleget.

* A T/10554/1503 modosité javaslat személyi, dologi és felhalmozasi kiadast, a T/10554/1504
modosité javaslat pedig személyi és dologi kiadast csokkent ugy, hogy a helyi dnkormanyzatok
normativ hozzdjarulasat néveli. Ugyanakkor nem részletezik, hogy a normativ hozzajarulas
emelkedése milyen tipusu juttatast jelent (személyi, dologi, felhalmozasi), ennek hianyaban nem lehet
szamszerisiteni, hogy a médosité javaslat valéjaban milyen hatast gyakorol az egyenlegre. A
T/10554/1503 moédositd javaslatban a személyi és dologi kiadas cstkkentése 6nmagaban 2539 millid
Ft-tal rontja az egyenleget, mig a T/10554/1504 médositd javaslatban pedig a személyi és dologi
kiadas cstkkentése 6nmagaban 523 millié Ft-tal rontja az egyenleget.



szamU moddosité javaslatok nem 27 szazalékos munkaadoi jarulékkal szamolnak.
Szamitasi modszertanunk megtalalhatd a Koltségvetési Tanacs altal oktéber 16-an
publikalt, a 4-1449. sorszamon beadott médositd javaslatokrdl sz616 véleményének
1/b pontjaban.
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A T/10554. szami a Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvetésérol szolé
térvényjavaslathoz benyujtott 10554/1455, 10554/1456, 10554/1503 szamu
kapcsolédé modosité javaslatokkal kapcsolatban az alabbi észrevételeket
tessziik:

A mobdositasok nem felelnek meg a takarékos allami gazdalkodasrél és a
koltségvetési feleldsségrél szolo 2008. évi LXXV. térvény 6. § (4) bekezdésének,
mivel a médositd javaslatokhoz hatasvizsgalat nem készilt. Hatasvizsgalatok
hianyaban ugyanis nem megitélhetd, hogy az egyes javaslatok milyen
makrogazdasagi tovagylirizé hatasokat generalnak. Err6él a problémarél bévebben
az oktéber 16-an publikalt, a 4-1449. sorszamon beadott médositdé javaslatokrél
sz6l6 véleményének 1/c pontjaban szo6lunk.
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A T/10554/1470. szamu kapcsolodé modosito javaslattal kapcsolatban az alabbi
észrevételt tessziik:

A moédositas a tavhd-szolgaltatast terhel6 afa kulcsanak a jelenlegi 18%-rél 5%-ra,
valamint a megujulé energiakon alapuldé hészolgaltatas kulcsanak a jelenlegi 25%-rol
5%-ra csdkkentését javasolja. Ez a beterjeszték szamitasa szerint 18 milliard Ft-tal
csokkentené az adobbevételeket, amit a 2010. évi céltartalék 125,2 milliard Ft-rél
107,2 milliard Ft-ra valé csokkentésével terveznek ellenstlyozni. Szamitasaink
szerint a javaslattevék becslése az afa-kulcs valtozas koltségvetési hatasara
megalapozott.

A tervezett modositas csak egyszer, a 2010. évben ellensilyozza a bevétel
csokkenést. A kiesd bevételeket ellentételezni hivatott céltartalék-csokkentésre
formailag van lehetéség, ugyanakkor arra is fontos felhivni a figyelmet, hogy az afa-
kulcsok csdkkentésének egyensulyronté hatdsa nem csupan 2010-ben érvényesiil,
hanem a hosszu tava kéltségvetési egyensulyt is negativan érinti. A modositd
javaslatb6l nem derdl ki, hogy 2010 utan milyen lépésekkel kivanjak ellenstlyozni ezt
a bevétel kiesést.



A T/10554/1487. szamu kapcsolédé modosité javaslattal kapcsolatban az alabbi
észrevetelt tessziik:

A javaslat a kordbban beadott T/10554/1143 médosité javaslat pontositasa, amit a
2009. oktdber 16-an kodzzétett véleményiinkben elemeztiink.® A javaslat alapjan a
jatékautomatak jatékadé mértékének emelésébdl 10 milliard Ft tobbletbevétel
varhaté. Ez a becslés az MKKT véleménye szerint megalapozott, hiszen
szamitasaink szerint az intézkedésbdl varhaté bevétel-névekmény a jelzettnél is
nagyobb, 11,2 milliard Ft.

A tbbbletbevételre alapozott ,Szenvedélybetegek tamogatasaval 6sszefiiggd
feladatok™ koltségvetési cimre a javaslat 1 milliard Ft kiadast iranyoz eld, igy
Osszességében ez a médositas a kéltségvetés egyensulyanak javulasaval jar egyitt.

A T/10554/1505 szamu kapcsolodo modosité javaslattal kapcsolatban az alabbi
észrevételt tessziik:

Az elbiranyzat teljesiilése a médositastol fuggetlen, hiszen a tamogatasra tervezett
Osszeg csbkkentése — a vonatkozd jogszabalyok valtozasa hianyaban — varhatdan
nem fogja csékkenteni a terhesség-megszakitasok szamat. Ennek fényében a belsé
tételekre megjeldlt tobblettamogatasok ellentételezés nélkiiliek. Errél a problémardl
bévebben az oktéber 16-an publikalt, a 4-1449. sorszamon beadott médositd
javaslatokrol sz6l6 véleményének 2/a pontjaban szoélunk.

» javaslatok

A T/10554/1461, T/10554/1471 és a T/10554/1488 szamu kapcsolodé moédositéd
javaslattal kapcsolatban az alabbi észrevételt tessziik:

Amint azt a Magyar Koéztarsasag 2010. évi koéltségvetésérdl szolo, T/10554 szamu
térvényjavaslathoz benyujtott modositd javaslatokrél szo6lé6 véleményiink 3/d
valaszunkban kifejtettik, a bérjellegli kifizetésekre szolgald céltartalékboél dologi vagy
felhalmozasi kiadasokra atcsoportositott 6sszeg ugyanugy rontja a koéltségvetési
egyenleget, mint a ,Formailag egyensulyos, valdéjaban nem egyenstlyos javaslatok”
(1/b valasz).

® Mint arra a korabbi véleményunkben felhivtuk a figyelmet: ,Az eljarasi szabalyok szerint a
koltségvetési térvényhez beadott modosito javaslat ezt a véltoztatast nem teheti meg, ehhez kiilén kell
modositani a szerencsejaték szervezésérdl sz6l6 énéllé térvényt. Ennek megfeleléen a javaslattevs
beadott egy modosito javaslatot a T/10679. szami (a koltségvetést megalapozé egyes torvények
modositasarol sz6l6) térvényjavaslathoz, de mivel az eredeli elbterjesztésben nem szerepel a
szerencsejaték térvény médositasa, igy ez ott is csak a Hazszabalytol valé eltéréssel lehetséges.”



A T/10554/1465 szamu kapcsolédé modosité inditvannyal kapcsolatban az
alabbi észrevételt tessziik:

A kapcsolédé modosité inditvany a X. Miniszterelnokség fejezet, 20. cim, 2.
Céltartalékot 41,8 milliard forinttal csékkenti. Az indoklas szerint a céltartalékbél az
Egységes Koézszolgalati Sztrajkbizottsag és a kormany kozétti (2009. oktéber 15-i)
megallapodas alapjan 22,2 milliard forint lenne fordithatd a helyi énkormanyzatok
altal fenntartott koltségvetési szervek munkavallaléi részére torténd személyi
juttatasokra és az azokhoz kapcsolédé munkaadodkat terheld jarulékokra (az
Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar altal finanszirozott koliségvetési szerveknél
foglalkoztatottak kivételével).

A javaslat szerint a céltartalék terhére 22 milliard forinttal megemelkedne a stabilitasi
tartalék 6sszege. A stabilitasi tartalékok emelése a Koltségvetési Tanacs altal
tébbszér jelzett makrogazdasagi és koltségvetési kockazatok miatt énmagaban
tamogatandd intézkedés.

A targyalt inditvany kapcsan a Koltségvetési Tanacs egy altalanos problémara is fel
kivanja hivni a figyelmet. Az Aht. 24. § alapjan a stabilitasi tartalék csak az eredeti
célianak megfeleléen hasznalhaté fel, illetve csoportosithaté at. A benytjtott
koltségvetési térvényjavaslat 29. § (16) bekezdése szerint viszont ,az Orszaggyiilés
felhatalmazza a Korméanyt, hogy a koéltségvetési és gazdasagi folyamatok
fliggvényében dbntsén a stabilitasi tartalék elbiranyzatanak (X. Miniszterelnékség
fejezet, 20. cim, 3. alcim) felhasznalaséarol.”

Véleményiink szerint a fenti felhatalmazas tobb szempontbol is aggalyos. Egyrészt, a
felhasznalasi szabaly (,kélfségvetési és gazdasagi folyamatok fiiggvényében”
megfogalmazas) tal altalanos, nem kelléen specifikalt. Nem egyértelm(, hogy milyen
makrogazdasagi és koltségvetési helyzetben kap felhatalmazast a kormany a
stabilitasi tartalékkal valé rendelkezésre. Masrészt, a szabalyozas a stabilitasi
tartalék felszabaditasat id6ben sem korlatozza. Nem vilagos, hogy a kormany az év
soran mikor hozhat a stabilitasi tartalékra vonatkozé dontéseket.

A fentiek alapjan a Koéltségvetési Tanacs a koltségvetési torvényjavaslat 29. § (16)
bekezdésének moédositasat javasolja annak érdekében, hogy a stabilitasi tartalék
valéban csak — az eredeti céljanak megfeleléen — az év kdzben makrogazdasagi
okokbdl fellépd egyenlegromlas ellentételezésére szolgaljon.
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A Koltségvetési Tanacs nem javasolja az alabbi modosité javaslatok elfogadasat:

T/10679/96:

Tartalom: A javaslat az autdbusszal végzett menetrendszerii személyszallitasrol
sz6l6 2004. évi XXXIIl. térvényt médositana, a ,kdzszolgaltatdsnak nem minésild
kézforgalmi menetrendszer(i belfdldi személyszallitas” szabalyozasaval.® A
médositas Uzleti alapon is lehetévé tenné a menetrendszerl kdézuti személyszallitast,
a busztarsasag altal fizetett szolgaltatasi dij ellenében. A javaslattevd az igy
beszedett szolgaltatasi dijb6l a kézszolgaltatdsnak mindsilé kézdésségi kozlekedést
tamogatna.

A Kéltségvetési Tanacs véleményének indoklasa: A javaslat a dij nagysagrendjének
meghatarozasat az énkormanyzatokra bizza, igy a dijtételek hianyaban nem iehet
meghatarozni az ebbdl szarmazd bevételeket. A szabalyozast megalapozé
hatasvizsgalat hianyaban az sem itélhetd meg, hogy a javaslat a koltségvetési
egyenleget hosszu tavon rontja vagy javitja.

T/10679/101:

Tartalom: A javaslat az alabbi két inditvanyt tartalmazza: 1. Az addézas rendjérél
sz0I6 2003. évi XCII. térvény 29. §-a moédositasanak elhagyasat. 2. A palyakezdé
fiatalok, az Otven év feletti munkanélkiliek, valamint a gyermek gondozasat, illetve
csaladtag apolasat kévetben munkat keresé foglalkoztatasanak elbsegitésérdl,
fovabba az dsztdndijas foglalkoztatasrél szolé 2004. évi CXXIIl. térvény 33. §-a
mobdositasanak elhagyasat.

A Koéltségvetési Tanacs véleményének indoklasa: A T/10679. szamu térvényjavaslat
29. §-a szerint a felséfoka végzettségl palyakezdé fiatalok esetében egy év lenne a
START-kartya érvényesség id6tartama az addézas rendjérél szolé 2003. évi XCII.
térveny 20/A. §-a (2) bekezdésének da) alpontjiaban szerepl6é két év helyett. Az itt
targyalt bizottsagi modositoé javasiat 1. pontja a T/10679. szamu térvényjavaslat 29. §
elhagyasat javasolja.

A T/10679. szamu térvényjavaslat 33. §-a szerint a fels6foku végzettségl palyakezdd
fiatalok esetében az elsé kilenc honapban a brutté bér 10%-a, a kdvetkezé6 harom
hénapban pedig a brutté bér 20%-a utan jarna a munkaadéi jarulékra vonatkozo
kedvezmény, szemben a 2004. évi CXXIII. térvény 4/A. §-a (1) bekezdésének a)-b)
pontjaban szerepl6 elsd évi brutté bér 10%-aval és masodik évi brutté bér 20%-aval.

® Mint ahogy a T/10554/1487. szamu modositas kapcsan korabban jeleztik, az eredeti
eléterjesztésben nem szerepel az autdbusszal végzett menetrendszerli személyszallitasrol szoid
2004. évi XXXIII. torvény modositasa, igy ez csak a Hazszabalytdl valo eltéréssel lehetséges.



Az itt targyalt bizottsagi médosito javaslat 2. pontja a T/10679. szamu térvényjavasiat
33. §-nak elhagyasat javasolja.

A targyalt kapcsol6dd bizottsagi moédositd javaslatok elfogadasa a T/10679. szamu
torvényjavaslat eredeti terveihez képest bevételkieséssel jarna. A Koltségvetési
Tanacs szerint ezért kiildndsen sérelmes, hogy nem felelnek meg a takarékos allami
gazdalkodasré| és a kéltségvetési felelbsségrél sz6l6 2008. évi LXXV. térvény 6. §
(4) bekezdésében foglaltaknak, mely szerint ,valamennyi jogszabalytervezethez
csatoini kell a koltségvetési hatasvizsgalat Iényeges megéllapitasait és
eredményeit.” Az indoklasban megjelslt ,A Foglalkoztatasi és munkadigyi bizottsag
2009. oktober 19-ei llésének jegyz6kényve” a Parlament honlapjan jelenleg nem
elérhetd.

T/10679/102:

Tartalom: A javaslat az Orszagos Erdekegyezteté Tanacs és az Agazati Parbeszéd
Bizottsagok koltségvetési tamogatasat meghataroz6 mechanizmus megvaltoztatasat
inditvanyozza, oly médon, hogy az a Kormany altal az Eurépai Uniéhoz a targyévet
megelbz6 évben benydjtott Konvergencia programban a targyévre vonatkozé varhaté
fogyasztoi arindex értékével egyezzen meg.

A Koltségvetési Tanacs véleményének indokldsa: A tdmogatas mértéke jelenleg gy
szabalyozott, hogy az érintett szervezetek a munkaltaték és a munkavallaldk altal a
targyévet megel6z6 masodik évben a Munkaerdpiaci Alapba ténylegesen befizetett
jaruléktomeg 0,6%-4t, ill. 0,08%-at kitevé Osszegre jogosultak. A korabban beadott,
T/10679/68. szamu javaslat ezt kivanta oly mddon atalakitani, hogy a 2010-re
el6iranyzott 6sszeget érintetlentl hagyta volna, mig a késébbi években ezt az
Osszeget indexalna a mindenkori koltségvetési torvényben meghatarozott éves
fogyasztoi arnévekedésnek megfeleléen®. Az itt targyalt javaslat az indexalasi
mechanizmust kivanja megvaltoztatni a fentebb leirtak szerint.

A kétféle indexalasi szabaly véleményiink szerint hosszu tavon nem okoz
érzékelhetd kiléonbséget a tamogatas 6sszegében, ugyanakkor az egyes években —
igy 2011-ben és 2012-ben is — adédhat eltérés az egyes szabalyok szerint szamitott
kéltségvetési tamogatasok 6sszegében.

Szamszerlsitve a kapcsolodd modositod inditvanyt a javaslat elfogadasaval 2011-ben
345 milli6 Ft-tal, 2012-ben pedig 986 milli® Ft-tal haladna még a beterjesztett
koltségvetési térvényjavaslatban szereplé iranyszamokat (a kormany koézéptavu
inflaciés progndzisainak valtozatlansagat feltételezve), mindenfajta ellentételezés
nélkil. Osszességében a kapcsolédd médosito javaslat — és az eredeti médosité is —
rontja a 2010 utani évek koltségvetési egyenlegeit.

A rendelkezésre 4llo néhany nap alatt a Koltségvetési Tanacsnak nem all médjaban elkésziteni a
szilkséges hatasvizsgalatokat.
& Az erre vonatkozé MKKT véleményt az oktéber 16-ai kiadvanyunk tartalmazza.



T/10679/104:

Tartalom: A kapcsol6dd modosité javaslat az aktiv kortak ellatasara egy csaladban
egyidejlleg két segélyezettet, egy rendelkezésre allasi tamogatasban részesulét és
egy rendszeres szocialis segélyben részesiilét engedélyezne.

A Koltségvetési Tanacs véleményének indoklasa: A javaslat formailag sem
egyensulyos, ugyanis tébblet kiadasokra kotelezi az 6nkormanyzatokat, melyeknek
forrasair6l nem rendelkezik. A Magyar Koéztarsasag 2010. évi koltségvetését
megalapoz6 egyes térvények modositasardl szolé6 T/10679. szamu térvényjavaslat
4.§ (2) alapjan 2010. januar 1-t6l ,Aktiv kortak ellatasara egy csaladban egyidejiileg
csak egy személy jogosult.” Feltételezve, hogy a koltségvetés tervezésekor a Magyar
Koztarsasag 2010. évi koltségvetését megalapozo egyes térvények moédositasarol
sz6l6 T/10679. szamul tdérvényjavaslathoz figyelembe vették, a T/10679/104 az
eredetileg elképzelthez képest megndveli az 6nkormanyzatok kiadasait, mig ennek
sem mértékérél, sem ellentételezésérél nem rendelkezik.

A KF tv. 6.§ (2) bekezdés b) pontja értelmében!'! LAz Orszaggyiilés déntéseinek ...
biztositaniuk kell, hogy elfogadasuk esetén sem a kihirdetés évében, sem az azt
kévetd naptari évben sem a kéltségvetési egyenleg, sem a kiilsé tételek egyenlege
ne romoljon a technikai kivetitéshez képest.”

T/10679/107:

Tartalom: A mddositd javaslat lehetévé teszi, hogy azok a gyerekek is 6vodaba
jarhassanak, akik fél éven belil toltik be a harmadik életéviket, abban az esetben,
hogyha ezzel nem veszik el a helyet a harom éves kort mar betoltétt gyermekek el6l.

A Kéltségvetési Tanacs véleményének indoklasa: A javaslat egyik hatasa, hogy
varhatéan tébb gyermek fog 6vodaba jarni, s ennek nyoman a kapcsol6dé normativ
finanszirozas 6sszege emelkedik. Masik hatasa, hogy a most boélcsédébe jaré
gyermekek egy része a javaslat elfogadasa esetén bolcséde helyett — az atlagosan
alacsonyabb egy fére es6 kézponti koltségvetési tamogatassal miikédé — 6vodai
ellatast valaszthatna, ami megtakaritast jelenthetne a kézponti koltségvetés szamara.
Ugyanakkor — ahogyan azt az el6terjeszt6é is emliti a javaslat indoklasaban — a
bélcs6dék nagy része telitett, ezért feltételezhetd, hogy az igy felszabadulé helyeket
mas gyermekekkel be fogjak télteni. Emiatt tehat a javaslat elsédleges koltségvetési
hatasa negativ, hiszen tébb gyermek utan kell 6vodai normativat fizetni.

A javaslatnak ugyanakkor lehetnek masodlagos koltségvetési hatasai is a nok
munkaerdpiaci aktivitasanak fokozasan keresztill. Kérdéses, hogy ez utébbi hatasok
ellensalyozhatjdk-e tdbbletkoltségeket, éppen ezért az alapos koltségvetési
hataselemzés hidnya ebben az esetben kilonésen nagy probléma.

M Hatalyos 2010. januar 1-tél.
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T/10679/110:

Tartalom: A javaslat az addssagkezelési szolgaltatas — a szocialis igazgatasroél és
szocialis ellatasokrdl szoldé 1993. évi lll. térvényben (Szt.) szabalyozott — feltételeit
kivanja megvaltoztatni.

A Koltségvetési Tanacs véleményének indoklasa: A tanacsadasbél és vissza nem
téritendé pénzbeli tamogatasbdl allé adossagkezelési szolgaltatast a helyi
énkormanyzatok finanszirozzak, szabalyozzak és folyésitjak. A médositd inditvany
egyrészt megemelni javasolja a pénzbeli tAmogatasok ésszeghatarat (a jelenlegi 200
000 illetve — torvényben régzitett esetekben — 400 000 forintrél 300 000 illetve 600
000 forintra), masrészt az Gjboli igénylés koételezé varakozasi idejét 12-rél 6 hénapra
csokkenti, harmadrészt a tamogatasra jogosité addssagok korét kiterjeszti a
lakascelu kélesdnbél atvaltott szabad felhasznalasl kélcséndk hatralékaira is.

Az Szt. 125.§-a szerint a kézponti koéltségvetés normativ, koététt felhasznalasa
tamogatasokkal jarul hozza az adoéssagkezelési tamogatasok finanszirozasahoz,
olyan médon, hogy a mindenkori kéltségvetési torvényben meghatarozott mértékben
megtériti a helyi énkormanyzatok ilyen célu kiadasait. A 2010. évi koltségvetési
térvény értelmében ez a téritési hanyad 90%. Tekintettel arra, hogy a helyi
onkormanyzatoknak nyujtott normativ, kététt felhasznalast tamogatasokat felalrdl
nyitott tételnek tekinti a 2010. évi koltségvetési térvény, a tdamogatasok varhatéd
nagysagat felfelé mobdositdé jogszabalyvaltozasok ellentételezést tesznek
szilkségessé. Az ellentételezés forrasat a médositd inditvany nem jeléli meg, ezért
megitélésiink szerint tovabbi targyalasa ennek hianyaban nem javasolt.

A moédosité inditvany indoklasa szerint a javasolt valtozasok legfeliebb 150 millié
forinttal ndvelik a kézponti kéltségvetés kiadasait. Ismereteink szerint ez a becslés az
onkormanyzati rendeletek és a tamogatasok nagysag szerinti megoszliasanak
ismeretében készilt, nincs okunk annak megalapozottsagat kétségbe vonni. A
varhaté kiadasnévekedés csekély mértéke ellenére ugyanakkor a kételez6
ellentételezést, mint altalanosan érvényesitendé elvet ebben az esetben is
tiszteletben sziikséges tartani.

T/10679/111:

Tartalom: A javaslat lehetévé tenné, hogy amennyiben egy 1992. elétt megkezdett,
kbézpontilag tamogatott, célzott beruhazast mas célra hasznalnak, vagy
értékesitenek, ne kelljen visszafizetni a kozponti tamogatast. Ezt az engedményt egy
2010. janius 30-ig benyujtandé kérelemhez kétné.

A Koltségvetési Tanacs véleményének indoklasa: A javaslat elfogadasa esetén
keletkez6 — be nem mutatott, és nem szamszerisitett — bevételkiesésnek nincs
ellentételezése, ezért a koltségvetési hianyt névelné.
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