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Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszaggyllés elnokének
Helyben
Tisztelt EIn6k Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a kozteherviselés
rendszerének atalakitasit c¢élzé torvénymodositasokrol szélé  T/9817. szamu
térvényjavaslathoz az alabbi

moédosito javaslatot
nyUjtom be:

A torvényjavaslat 2. § (4) bekezdésével kiegésziteni javasolt Szja tv. 3. § 86. pontjinak
sziovege az aldbbiak szerint valtozzék:

,»2.§ (4) Az Szja tv. 3. §-a a kovetkez6 1) 85.-86. pontokkal egészil ki:

»85. Ellendrzott kiilfoldi tdrsasdg: a tarsasagi ador6l és az osztalékadorol szolo torvény
szerinti ellendrzott kiilfoldi tarsasag.

86. A tevékenységre jellemz$ kereset: a tevékenységre jellemzd, a piaci viszonyoknak
megfelels dijazas, de legalabb az Allami Foglalkoztatasi Szolgalat altal az ad6évre kozzétett, az
egyes FEOR szamok szerint meghatarozott kereset éves Osszege. A tevékenységre jellemzd
kereset csak a fétevékenységként folytatott jogviszonyban értelmezendd. Ha az ad6z6 valamely
jogviszonya utdn a tevékenységre jellemzd keresetet megallapitotta és erre tekintettel
adokotelezettségének eleget tett, akkor a tovabbi jogviszonyokban a tevékenységre jellemzd
kereset 6sszege e torvény alkalmazasaban nulla forint.”

Indokoelas

A tevékenységre jellemz6 kereset alapjan tortén6é addztatds kivaltja a jelenlegi, konnyen
megjegyezhet6, a koztudatban is meggyokeresedett szabalyt, mely szerint mindenkinek kell
addznia (és jarulékot fizetnie) a jarulékminimum (a mindenkori minimalbér kétszerese) utan.
Ezt azonban csak egy jogviszony alapjan kell megtennie.

A bevezetni tervezett szabaly ehhez képest nagyon jelentGsen megbonyolitand a
meggyOkeresedett és alkalmazott rendszert (korcsoportonként, szakméanként meghatarozva a
keresetet) gy, hogy ez nem eredményezne jelent6s tobbletbevételt a koltségvetésnek.
Vélhetden jelentds adoteher-novekedést okozna az egyéni vallalkozdknak és a személyesen
k6zremiikodé tarsas vallalkozéknak, valamint — ami még ennél is visszdsabb hatds — nagyon
komolyan névelné adminisztrativ terheiket. Mindezzel nagyon jelentds tarsadalmi ellenallast
valtana ki. Ugyanakkor ennek a tdrsadalmi arnak a koltségvetési haszna nem mérhetd az
érintettek hatranyara értékelhet6 hatdsokhoz.

Kiilsnosen hatranyosan (méltanytalanul hatranyosan) érintené azokat a személyeket, akik t6bb
tevékenységet, tobb jogviszonyban folytatnak. Nincs tekintettel tovabba arra, hogy a t&bbes
jogviszonyban tevékenyked6k csak toredékes id6t forditanak az adott tevékenységre (akar, csak



évente néhany napot), de az addztatas soran mintegy f6foglalkozasként keriilnének adéztatasra
és jarulékoztatasra. Ehhez képest teljesen érdektelenné valik, hogy az adott személy mekkora
befektetésével milyen nagysagl tokejovedelemre is tenne szert: ez kotelezéen atmindsitésre
keriil az adoztatas szempontjabol a FEOR kédnak megfelelo, ,.f6allasu” keresetek osszegéig.

A bevezetett rendszer azért sem igazsagos, mert, ha a tobbes jogviszonyokban is az atlagkereset
a mértékado, akkor a kovetkezd években a valdsdgos keresetnévekedést joval meghaladéan
novekszik a statisztikai 4tlagkereset, 1évén mesterségesen ilyenné mindsitették a
tokejovedelmeket is, valamint, mivel az atlag alatt ezt kovet6en csak kivételes esetben
(tékejovedelem hijan) keriilhet a vallalkozd szektor.

Mivel ténylegesen a kisvallalkozasok terheinek (és kiilondsen ide értve az adminisztracios
terheket) novelése csak kiilonosen indokolt esetben ajanlhaté a koltségvetési egyensily
forrasanak megteremtéséhez, ezért a kivét-kiegészités, valamint személyes kézremikodoi dij-
kiegészités szabalyanak beiktatasa nem indokolhato.

A javasolt méodosités legalabb azon az igazsagtalansagon igyekszik valamelyest enyhiteni, ami a
tébbes jogviszonyban allokat stjtand.

Budapest, 2009. junius 8.
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